1974

T.C.
CUMHURIYET UNiIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Isletme Ana Bilim Dalh
Sayisal Yontemler Bilim Dah

ORDINAL OLCEKLI iLISKi KATSAYILARI iLE KPSS EGITiMi
VEREN OZEL EGITIiM KURUMLARINDAKI OGRENCILERIN
MEMNUNIYETININ ARASTIRILMASI SiVAS ILi ORNEGI

Yiiksek Lisans Tezi

Ali Can DIKMEN

Sivas
Aralik 2016



CUMHURIYET UNiVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Isletme Ana Bilim Dalh
Sayisal Yontemler Bilim Dah

ORDINAL OLCEKLI ILISKi KATSAYILARI iLE KPSS EGITiMi
VEREN OZEL EGITiM KURUMLARINDAKI OGRENCILERIN
MEMNUNIYETININ ARASTIRILMASI-SiVAS iLi ORNEGI

Yiiksek Lisans Tezi

Ali Can DIKMEN

Tez Danismani

Doc. Dr. Yalgin KARAGOZ

Sivas
Aralik 2016



ETIiK ILKELERE UYGUNLUK BEYANI

Cumbhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde hazirladigim bu Doktora
tezinin bizzat tarafimdan ve kendi sozciiklerimle yazilmis orijinal bir ¢alisma oldugunu ve

bu tezde;

1- Cesitli yazarlarin c¢alismalarindan faydalandigimda bu c¢alismalarin ilgili
boliimlerini dogru ve net bigimde gostererek yazarlara acik bicimde atifta
bulundugumu;

2- Yazdigim metinlerin tamami ya da sadece bir kismi, daha 6nce herhangi bir
yerde yayimlanmigsa bunu da agikca ifade ederek gosterdigimi;

3- Bagkalarina ait alintilanan tiim verileri (tablo, grafik, sekil vb. de dahil olmak
tizere) atiflarla belirttigimi;

4- Baska yazarlarin kendi kelimeleriyle alintiladigim metinlerini, tirnak igerisinde
veya farkli dizerek verdigim yine baska yazarlara ait olup fakat kendi
sozciiklerimle ifade ettigim hususlar1 da istisnasiz olarak kaynak gostererek
belirttigimi,

beyan ve bu etik ilkeleri ihlal etmis olmam halinde biitiin sonuglarina katlanacagimi kabul

ederim.

Ali Can DIKMEN

Imza



KABUL VE ONAY

Universite: : Cumhuriyet Universitesi

Enstitii : Sosyal Bilimler Enstitiisii

Ana Bilim Dah : Isletme Ana Bilim Dah

Bilim Dah : Sayisal Yontemler Bilim Dah

Tezin Bashg1 . Ordinal Olgekli iliski Katsayilar: Ile KPSS Egitimi Veren
Ozel Egitim Kurumlarindaki Ogrencilerin
Memnuniyetinin Arastirillmasi- Sivas ili Ornegi

Savunma Tarihi 1 14.12.2016

Danismant : Dog. Dr. Yalgin KARAGOZ

Unvani - Ad1 Soyadi Imza
Jiiri Bagkam  : Prof. Dr. Mahmut KARTAL C:{L_-—k/\’\’“"
Uye : Dog. Dr. Yalgin Karagoz N = )“D

Uye : Dog. Dr. Selahattin YAVUZ _A“\\lujv\rﬂ\

Oy Birligi X

Oy Coklugu (|

Ali Can DIKMEN tarafindan hazirlanan Ordinal Olgekli iliski Katsayilari [le KPSS Egitimi
Veren Ozel Egitim Iﬁurumlarmdaki Ogrencilerin Memnuniyetinin Aragtirilmasi- Sivas Ili
Ornegi baslikh tez, kabul edilmistir. 14/12/2016

Prof. Dr. Ahmet SENGONUL
Enstitit Miidiiri




TESEKKUR

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladigim bu c¢alismamda, ¢alismamin her
asamasinda bilimsel katkilar1 ve yol gostericiligini benden esirgemeyen,
arastirmalarim sirasinda ve verilerin degerlendirilmesinde bilgi ve tecriibelerinden
istifade ettigim kiymetli hocam ve tez damismanim saym Dog¢. Dr. Yalgin

KARAGOZ’e en igten tesekkiirii bir borg bilir sayg1 ve sevgilerimi sunarim.



ICINDEKILER

TESEKKUR ....uooveieeeeneneeereseenesesesssssesessssssssssesssssssssssssssssssssssessssssssssssesssssssssasssssssess i
ICINDEKILER ..ouuouininniancnncassinssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss i
KISALTMALAR DIZINI c.ouuininincncncinsinsinscncsssssssssssssssssessssssssssssssssssses vii
TABLOLAR LISTESI...cucuiiiiinnincicnciscnscssiscissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss ix
OZET ...ueiiininrrnricssssaniecsssssssesssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssnans XXV
ABSTRACT .uuiiiiiiiinnennnennnennecssecsnssssnsssesssseesssssssssssasssssssssssssssssasssssssassssassss XXxvil
1.BOLUM 1
GIRIS oeeeeceeneenencnenenesesesesesesesesssesssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 1
1.1, Arastirmanin Qe .........o.oueuiieeeeeeeeeeieeeeeeeeee et 2
1.2, Arastirmanin ATNACT .......cooeeiiiiiiiieeeeeeecciiee e e e e e eecittre e e e e e e e e eeraraseeeeeeeeeeannseeens 2
1.3. Arastirmanin KapSami...........coooueiiiiiiiiiiiiiieeiiceeeeeeee et 3

2. BOLUM 5
MEMNUNIYET, OLCME VE OLCEK KAVRAMLARI .......ccoeevererrrererreenenenes 5
2.1 MBIMNUNIYCT. ...eeiiiiiieeiieeeiieeeieeeeiee et e et e e et eetaeestaeestaeesnsaeesssaeensseeensseeenssenas 5
2.1.1. Memnuniyetin TANIMI .......c.coviiiiiieiieiiieie et 5

2.1.2. MUStEri MEeMNUNIYELE ..eevvvieeiieiiieeiieeiieeiieeiie et eve et e eaeeieeeeteebeeseneenaeeeneeas 6
2.1.3.08renCi MEMNUNIYELi ......v.vevvveveeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 8

2.2 OL0IMIC ettt 8
2.3L0ICEK ettt ettt r e 9
2.3.1.00GEK COSItIETT ... 9
2.3.1.1.Smiflama (Nominal-Adlandirma) OIegi .........cccoovvvevevevevevereeerennnnn. 10
2.3.1.2. Stralama (Ordinal) OIGEEi ......c.cveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 10
2.3.1.3.Aralik (Interval) OlGei.......ovevvvereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 11
2.3.1.4.0ran (Ratio) OIGESi.........ooveviveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 11

il



2.4 LAKETE OICEK ..ottt 11

2.5. Levene HOomojJenlik TSt ....ccccueieeiiiiiiiieciieecie ettt 13
3.BOLUM 17
ORDINAL (SIRALAMA) OLCEKLI ILISKI KATSAYILARI.........ccceereuenee. 17

3.1.Kendall’in Tau-b Katsayisi (Kendall’s Tau-b)........cccccceeveerciienieniieiienieeiens 17

3.2. Kendall-Stuart’in Tau-c Katsayis1 (Kendall’s Tau-c) ......ccccecvvvevvieeriienninnns 17

3.3.Goodman-Kruskal’in Gamma Katsay1s1 .........cccccecervveriininiinienenicnecieneee, 18

3.4.Somers’in d Katsayist (SOMETrs d) .......cceerireiienieiiiienieeieeeie e 18
4.BOLUM 21

ARASTIRMA YONTEMI, iSTATISTIKSEL ANALIZ, BULGULAR VE

YORUMULAR ...ucotiiitinsticensicssissesssesssissssssesssissssssessstsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 21
4.1.Arastirma Arag V& YONECMI.....ccueeiiiuieeerieeeirieeeieeeeiieeeeireeeeireeeeareeeeereeeeaseeeaneeas 21
4.2. Arastirma BOIZesinin SeCIMI......cccuieriieiiieriieiiecieeie et ere e eve e 21
4.3.0rnekleme Yontemi ve Ornek SECimi........c.o.oveuieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereeene 21
4.4 Veri Toplama Yontem ve Araglart .........ccoooeeviieiiiiiiiiiiiiiecee e, 21
4.5.Anket Formunun Hazirlanmast ..........cccceceeviiiiiiiiniiniiniineecceceeee 22
4.6.Anket Formunun Uygulanmast ..........cccueeeriieeiiieeiiieeieeciieeeee e eeiee e 22
4.7.Aragtirmanin Analizi, Bulgular ve Yorumlar.........c.ccocoevvviiiiiiiiiiiieciee e 22
4.7.1 Kisiler Hakkinda Genel Bilgiler ..........cccoceiviiiiiiiiiniiniiicniceecicee 22
Tablo 4.2.Kisilerin Yag BilgiSi......cccocvuierieiiiiiiiiiieiieie e 23
4.7.2.0grenci Memnuniyeti Analizi, Bulgular ve Yorumlar................cccocoo....... 24

S BOLUM.uucuicinncsnscsnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 133

SONUC VE ONERILER .....ouuueeecrerrrenencsesesssesesesesssssesesssssssssssessssssssssssesesssans 133

T B0 18 o SRR 133

v



T B TSRS 134
5.1.3. Medeni DU .......coooiiieiiicieccecee et 135
5.1.4. EGItIM DUIUMU ....oooiiiiiiiiiiciece ettt 136

5. 1.5, AYIK GOIIT vttt e 136
5.1.6. KUIS UCT@......cuivvveeececeeeeeeeeeeeee et 138

5.2, OMCTIIET ...ttt 140
KAYNAKC A ....ouioviciiineisinsuisssisstsssisssnssssssissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 143
EK T.ANKEt FOIMU.....cooeiiiiiiiiiieiieee et 146
OZGECMIS .ottt sisssisssssssssssssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 152



vi



SPSS
KPSS
OSYM
DMS

KMS

KISALTMALAR DIiZiNi

: Statistical Package for the Social Sciences

: Kamu Personeli Se¢gme Sinavi

: Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi

: Devlet Memuru Olarak Atanacaklar i¢in Segme Sinavi

: Kurumlar i¢in Merkezi Eleme Sinavi

vii



viii



TABLOLAR LIiSTESI

Sayfa
Tablo 2.1. Varyanslarin Homojenliginin Testi .........ccceevieeriiiiieniiiniieieeieeee 15
Tablo 4.1. Kisilerin Cinsiyet Bil@iSi ........cceevieiiieiiiiiieiiecieceeie e 23
Tablo 4.3. Kisilerin Medeni Durum Bilgisi ..........cceeviieiiieniiiiieiiecieeiecie e 23
Tablo 4.4.Kisilerin EZitim BilgiSi........cccvviiiiiiiiiiieiieeieeeeeeeeeee e 24
Tablo 4.5 Kisilerin Aylik Gelir Bilgisi .......ccceevviieeiiiieiiieeieeeeeeeecee e 24
Tablo 4.6. Cinsiyetin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi....................... 24
Tablo 4.7. Cinsiyetin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde Degerleri........ 25

Tablo 4.8. Cinsiyetin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina {liskin
ANANZI i 25

Tablo 4.9. Cinsiyetin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasima Iliskin
YUZAE DEZETIOri...cccuvieiiieiiieiiieieee et 26

Tablo 4.10. Cinsiyetin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin Kolayligina
THSKIN ANALIZ. ... 26

Tablo 4.11. Cinsiyetin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin Kolayligina
[liskin Yiizde DeGerleri.........ocoovivovvieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 27

Tablo 4.12. Cinsiyetin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina Iliskin
ANANZI i 27

Tablo 4.13. Cinsiyetin, KPSS Kurumuna Ulagimim Kolay Saglanmasima Iligkin
YUZAE DEZETIOri...cccuvieiiieiiieiieeeee et 28

Tablo 4.14. Cinsiyetin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigini Diisiinenlere liskin
ANANZI i e 28

Tablo 4.15. Cinsiyetin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim Diisiinenlere iliskin
YUZAE DEZETIOri...cocuiieiiieiiieiieeieee e 29

Tablo 4.16. Cinsiyete Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali1 Olacagini Diisiinenlerin Analizi.................. 29

X



Tablo 4.17.

Tablo 4.18.

Tablo 4.19.

Tablo 4.20.

Tablo 4.21.

Tablo 4.22.

Tablo 4.23.

Tablo 4.24.

Tablo 4.25.

Tablo 4.26.

Tablo 4.27.

Tablo 4.32.

Tablo 4.33.

Tablo 4.34.

Cinsiyete Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali1 Olacagini1 Diisiinenlerin Yiizde Degerleri... 30
Cinsiyetin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek Igin
Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Analizi........................... 31
Cinsiyetin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek I¢in
Toplant1, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Yiizde Degerleri............ 31
Cinsiyete Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders Verimliligi
Acisindan Uygunluguna liskin Analiz.............cccccoooevevrvevevenerereennnnsn, 32
Cinsiyete Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders Verimliligi
Acisindan Uygunluguna Iliskin Yiizde Degerleri............ococovvuvneuennnen.e. 32
Cinsiyete Gore, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin ANalizi............cccoovovvevemeereereereresierrereeennnne. 33
Cinsiyete Gére, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin Yiizde Degerleri.........ocococoviviieierceennnen. 33
Cinsiyetin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin
Memnuniyete Etkisinin ANalizi .........ccceeeveerieiiiienieeiienieeceeeieeeeee, 34
Cinsiyetin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin
Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri ......cooevveveiieencieiniieeiieeeen. 34

Cinsiyete Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir Ifadesinin Analizi. 35

Cinsiyete Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin Yiizde

DIEGETICTI. c..eeuvieeeiieiiecie ettt ettt enaas 35

Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve iletisimleri

Yeterli Seviyededir [fadesine Etkisinin Analizi............c.ccccccevevevevnnee.. 38

Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve iletisimleri

Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri..................... 38

Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir Sekilde

Ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi.............cccccocvvvevevevereuennnnes 39



Tablo 4.35.

Tablo 4.36.

Tablo 4.37.

Tablo 4.38

Tablo 4.39.

Tablo 4.40.

Tablo 4.41.

Tablo 4.42.

Tablo 4.43.

Tablo 4.44.

Tablo 4.45.

Tablo 4.46.

Tablo 4.47.

Tablo 4.48.

Tablo 4.49.

Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir Sekilde

Ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamast igin

Yardimci Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi I¢in

Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

. Cinsiyetin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek I¢in

Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Cinsiyetin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek I¢in

Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

.............................................................................................................. 41
Yasin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi...............cco......... 42
Yasin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde Degerleri............. 42
Yasin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina iliskin

ANALIZI ..ot enes 43
Yasin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasima Iliskin
YUZAE DEGETICII...cccvveeiiieiiieiiecieee e 43

Yasin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin Kolayhigina iliskin

Yasin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin Kolayligima iliskin

YUZAC DEGETICII...covveeiiieiiieiiecieee ettt
Yasin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina Iliskin Analizi 45

Yasim, KPSS Kurumuna Ulagimin Kolay Saglanmasina iliskin Yiizde

Degerleri

Yasin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigini Diisiinenlere iliskin

ANALIZL. oo

Yasim, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigimi Diisiinenlere iliskin
YUZAE DEZETIOri...cocuvieiiieiiieiieeieee et

X1



Tablo 4.50.

Tablo 4.51.

Tablo 4.53.

Tablo 4.54.

Tablo 4.55.

Tablo 4.56.

Tablo 4.57.

Tablo 4.58.

Tablo 4.59.

Tablo 4.60.

Tablo 4.61.

Tablo 4.63.

Tablo 4.65.

Tablo 4.66.

Yasa Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali Olacagini Diisiinenlerin Analizi.................. 47

Yasa Gore, Kurumda Belli Dénemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali Olacagini Diisiinenlerin Yiizde Degerleri... 47

Yasin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek I¢in Toplant,

Konferans Diizenlenmesine iliskin Yiizde Degetleri...........c.cccocouunn..... 48

Yasa Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders Verimliligi
Acisindan Uygunluguna liskin Analiz.............cccccoooeveveruevererevernennnnsn. 49

Yasa Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders Verimliligi
Acisindan Uygunluguna Iliskin Yiizde Degerleri............ococovvuvuenennnnn.e. 50

Yasa Gore, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan Bulunmaktadir

TEAAESTNIN ANALZI..ooveeeeeeeeeee e e e e eaeeseeseanenas 50

Yasa Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan Bulunmaktadir
[fadesinin Yiizde DeBerleri........ocooiiiuiuiueeieieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeane 51

Yasin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin Memnuniyete

Etkisinin Analizi

Yasin, Haftalik Ders Saatinin Glinlere Paylastirilmasinin Memnuniyete
Etkisinin Yiizde Degerleri.......ccccovevoiiiiiiiieiieeiie e 52
Yasa Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin Analizi........ 52

Yasa Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin Yiizde

DIEGETICTI. ..ottt ettt enaas 53

Yasin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine Etkisinin Yiizde
DEGETIOTI. ..t 54

Yasin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlagilir Bir Dille Anlatilmistir
Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri........ccooovvivevieeeeeeeeeeeeenenene, 55

Yasin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve Iletisimleri Yeterli

Seviyededir ifadesine Etkisinin ANalizi............ccccoevevevruerececverereenennn. 55

Xii



Tablo 4.67.

Tablo 4.68.

Tablo 4.69.

Tablo 4.70.

Tablo 4.71.

Tablo 4.72.

Tablo 4.73.

Tablo 4.74.

Tablo 4.75.

Tablo 4.76.

Tablo 4.77.

Tablo 4.78

Tablo 4.79.

Tablo 4.80.

Yasin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve Iletisimleri Yeterli

Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleti...........ccccocvvvveveuennne.. 56
Yasin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir Sekilde
llgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi.............ccccoevevveveieerernnnnes 56
Yasin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir Sekilde
Ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleti............cocoevne.n.. 57
Yasim, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi I¢in
Yardime1 Olmaktadir Ifadesine Etkisinin Analizi .............ccccocvvevevnnen. 58
Yasin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi I¢in
Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri ................. 58

Yasin, Ders Yogunlugundan Dolay: Bunalmalar1 Engellemek Igin Sosyal

Aktiviteler Yapilmaktadir Ifadesine Etkisinin Analizi

Yasin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek I¢in Sosyal

Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri .......... 59
Medeni Durumun, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi......... 60
Medeni Durumun, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde

DIEGETICTT ittt et enaae 60

Medeni Durumun, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina
[liskin Analizi

Medeni Durumun, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Kargilamasina

[liskin Yiizde DeGerleri.........ocovivevevieeeeeeeeeeeeeeeeee e 61
. Medeni Durumun, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin
Kolayligina Iliskin ANAlZi..........c.coooveveeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeee s 62
Medeni Durumun, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulagiminin
Kolayligima Iliskin Yiizde Degerleri...........coovvvvvevererereeereeereeerererennans 63
Medeni Durumun, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina
THSKIN ANAIZE .ot 63

xiii



Tablo 4.81.

Tablo 4.82.

Tablo 4.83.

Tablo 4.84.

Tablo 4.85.

Tablo 4.86.

Tablo 4.87.

Tablo 4.88.

Tablo 4.89.

Tablo 4.90.

Tablo 4.91.

Tablo 4.92.

Tablo 4.93.

Tablo 4.94.

Medeni Durumun, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina

[liskin Yiizde DeZerleri........covuiviviuieieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 64
Medeni Durumun, Kurstaki Etiitlere Yeterli Stire Ayrildigini
Diisiinenlere Iliskin ANAliZi ...........coooveeiiiiiiieeeeeee e 64
Medeni Durumun, Kurstaki Etiitlere Yeterli Stire Ayrildigini
Diisiinenlere Iliskin Yiizde Degerleri..........cocovieiiieeeeieeeeeeeenn. 65
Medeni Duruma Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin
Diizenlenmesinin Faydali Olacagini Diisiinenlerin Analizi.................. 65

Medeni Duruma Gére, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali1 Olacagini Diisiinenlerin Yiizde Degerleri... 66

Medeni Durumun, KPSS Kurumunda KPSS {le ilgili Bilgiler Vermek

I¢in Toplanti, Konferans Diizenlenmesine Iligkin Analizi.................... 66

Medeni Durumun, KPSS Kurumunda KPSS {le ilgili Bilgiler Vermek

I¢in Toplant1, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Yiizde Degerleri..... 67

Medeni Duruma Goére, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders
Verimliligi A¢isindan Uygunluguna iliskin Analiz............cc.c.coevee..... 68
Medeni Duruma Go6re, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders
Verimliligi A¢isindan Uygunluguna Iliskin Yiizde Degerleri............... 68
Medeni Duruma Gére, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin Analizi.............ococovevieeeerereeeeeeeeeeeeeenns 69
Medeni Duruma Gére, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin Yiizde Degerleri..........cococovvuiiiieeeeennnen. 69
Medeni Durumun, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastiriimasinin
Memnuniyete Etkisinin ANalizi.........cccoeeveerieniiienieeiieniecieeeieeeeee, 70
Medeni Durumun, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastiriimasinin
Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri ......cocevvvvcvieenciieiniieeiieeee, 70
Medeni Duruma Gére, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir Ifadesinin
ANALIZI e 71

X1v



Tablo 4.95. Medeni Duruma Gére, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir Ifadesinin

YUZAE DEZETICT.c..uvvieeiiiieeiiieeie et 71

Tablo 4.96. Medeni Durumun, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine
EtKiSinin ANAIZI ...c.oooveiiniiniiniiniieieieiccieseeeee e 72

Tablo 4.97. Medeni Durumun, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine
Etkisinin Y{izde Degerleri .......cccocvvieeviiiriiieiieeieeeeeeee e 72

Tablo 4.98. Medeni Durumun, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille
Anlatilmstir Ifadesine Etkisinin Analizi..........ccocoeveveveeevevereveeennnnn. 73

Tablo 4.99. Medeni Durumun, Verilen Kaynaklarda Konular Anlagilir Bir Dille
Anlatilmistir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri ...........ccocovvvevvnnne. 73

Tablo 4.100. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve
Iletisimleri Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Analizi................. 74

Tablo 4.101. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve
Iletisimleri Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri .. 74

Tablo 4.102. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi
Bir Sekilde ilgilenmektedir ifadesine Etkisinin Analizi....................... 75

Tablo 4.103. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi

Bir Sekilde Ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri......... 75

Tablo 4.104. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢in Yardimer Olmaktadir Ifadesine Etkisinin Analizi... 76

Tablo 4.105. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun
Dagilmamasi I¢in Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde

DEGETIETT et 76

Tablo 4.106. Medeni Durumun, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1

Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir Ifadesine Etkisinin

Tablo 4.107. Medeni Durumun, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1
Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir Ifadesine Etkisinin
YUZAE DEGETICII....cuveiiiieiiieiieciece ettt 77

XV



Tablo 4.108.

Tablo 4.109.

Tablo 4.110.

Tablo 4.111.

Tablo 4.112.

Tablo 4.113.

Tablo 4.114.

Tablo 4.115.

Tablo 4.116.

Tablo 4.117.

Tablo 4.118.

Tablo 4.119.

Tablo 4.120.

Tablo 4.121.

Tablo 4.122.

Egitimin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi

Egitimin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde Degerleri ...... 78

Egitimin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina Iliskin
ANANZI ..ottt e 79

Egitimin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina Iliskin
YUZAE DEZETICTI ...eeeeuevieeiiieeiieeee et 79

Egitimin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulagiminin Kolayligina

THSKIN ANALZ........ooieiviveieeceeeeeee e, 80

Egitimin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulagiminin Kolayligina

[liskin Yiizde DeZerleri........ccvuiviviuiuieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 80

Egitimin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina liskin

ANVALIZE e 81

Egitimin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina iliskin

D iV /4 [ D 175 4 1<) o (RS 81

Egitimin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigin1 Diisiinenlere Iligkin
ANANZL ..ot 82

Egitimin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigin1 Diisiinenlere Iliskin
YUZAE DEZETICT ...veeceevieeiiieeiee ettt 82

Egitime Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali Olacagini Diisiinenlerin Analizi.................. 83

Egitime Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali1 Olacagini Diisiinenlerin Yiizde Degerleri ... 83

Egitimin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek I¢in

Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Analizi.............c............. 84

Egitimin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek I¢in

Toplant1, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Yiizde Degerleri............ 84

Egitime Gore, KPSS Kursundaki Siif Ortaminin Ders Verimliligi
Acisindan Uygunluguna liskin Analiz.............ccccoceevevruevecerevennennnnne. &5

XVi



Tablo 4.123.

Tablo 4.124.

Tablo 4.125.

Tablo 4.126.

Tablo 4.127.

Tablo 4.128.

Tablo 4.129.

Tablo 4.130.

Tablo 4.131.

Tablo 4.132.

Tablo 4.133.

Tablo 4.134.

Tablo 4.135.

Tablo 4.136.

Egitime Gore, KPSS Kursundaki Siif Ortaminin Ders Verimliligi

Agisindan Uygunluguna Iliskin Yiizde Degerleri............cccovvvvevnnnnn 85
Egitime Gore, Kurumda Ders Calismak i¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin ANalizi............ocooveveeveveeeeeeeeeeeeeeeeeees 86
Egitime Gore, Kurumda Ders Calismak i¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin Yiizde Degerleri..........ccoovvvvvvveveveeeneveennn 86
Egitimin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin
Memnuniyete Etkisinin Analizi.........ccocoeevceieiieniiieniieiiienieeeesie e, 87
Egitimin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin
Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri .......cccoevvieerviiencieeniieeieenee, 87

Egitime Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin Analizi. 88

Egitime Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin Yiizde

DIEGETICTT ittt ettt 88
Egitimin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine Etkisinin
ANANZI i e 89
Egitimin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine Etkisinin
YUZAE DEGETICII....ocuveiiiiciiieiiecieee ettt 89

Egitimin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille Anlatilmigtir

[fadesine BAKISININ ANAIZI......ooveeveeeeeeeeeeeeeee oo e eeseesees e e eeseenea

Egitimin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille Anlatilmistir

ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri.........cocooviiveeeeeeeeeeeerereeeeeae.

Egitimin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve iletisimleri

Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Analizi

Egitimin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve Iletisimleri

Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri.....................

Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir Sekilde

Ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi...........ccccccoeveveveruerererennnen.

XVii



Tablo 4.137.

Tablo 4.138.

Tablo 4.139.

Tablo 4.140.

Tablo 4.141.

Tablo 4.142.

Tablo 4.143.

Tablo 4.144.

Tablo 4.145.

Tablo 4.146.

Tablo 4.147.

Tablo 4.148

Tablo 4.149.

Tablo 4.150.

Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir Sekilde

Ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi I¢in

Yardimci Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi I¢in

Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri.................. 93

Egitimin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek I¢in

Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi.............. 94

Egitimin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek I¢in

Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

............................................................................................................... 94
Gelirin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi....................... 95
Gelirin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde Degerleri.......... 95
Gelirin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina iliskin

ANANZI et 96
Gelirin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina iliskin

YUZAE DEFETICIT ..ottt 96

Gelirin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin Kolayhigina Iliskin

Gelirin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulagimimin Kolayligina Iliskin

YUZAE DEGEIICIT ..ot 97

. Gelirin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina Iliskin Analizi

Gelirin, KPSS Kurumuna Ulagimim Kolay Saglanmasina iliskin Yiizde
DTS 0S) 4 1<) o DO OSSPSR PSURURR 98

Gelirin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim Diisiinenlere iliskin
ANALIZE et eaaeas 99

XViil



Tablo 4.151.

Tablo 4.152.

Tablo 4.153.

Tablo 4.154.

Tablo 4.155.

Tablo 4.156.

Tablo 4.157.

Tablo 4.158.

Tablo 4.159.

Tablo 4.160.

Tablo 4.161.

Tablo 4.162.

Tablo 4.163.

Tablo 4.164.

Gelirin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim Diisiinenlere iliskin

YUZAE DEZETICT.c..uvvieeiiiieeiiieeieecee et e 99
Gelire Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin
Diizenlenmesinin Faydali Olacagini1 Diisiinenlerin Analizi................ 100

Gelire Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali1 Olacagini Diisiinenlerin Yiizde Degerleri. 101

Gelirin, KPSS Kurumunda KPSS ile ilgili Bilgiler Vermek igin

Toplanti, Konferans Diizenlenmesine liskin Analizi......................... 102
Gelirin, KPSS Kurumunda KPSS ile ilgili Bilgiler Vermek i¢in
Toplant1, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Yiizde Degerleri.......... 102
Gelire Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders Verimliligi
Acisindan Uygunluguna Iliskin Analiz.............cccoevuevevereverererenennn. 103
Gelire Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders Verimliligi
Agisindan Uygunluguna Iliskin Yiizde Degerleri.............ccovvvrvnnee. 104

Gelire Gore, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan Bulunmaktadir

TFAAESTNIN ANALZI ... veeeeeeeeeeeeee et ee e e e e e e ee e s eenenas

Gelire Gore, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan Bulunmaktadir

[fadesinin Yiizde DeSerleri........cocoviieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen, 105
Gelirin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin
Memnuniyete Etkisinin Analizi.........cccocvevieeiiiinieeiiienieeiieieeieeee. 106
Gelirin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin
Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri .......cccevvvieviieincieenciieeiennn, 106

Gelire Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin Analizi.. 107

Gelire Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir [fadesinin Yiizde

Degerleri

Gelirin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine Etkisinin Analizi

XIX



Tablo 4.165.

Tablo 4.166.

Tablo 4.167.

Tablo 4.168

Tablo 4.169.

Tablo 4.170.

Tablo 4.171.

Tablo 4.172.

Tablo 4.173.

Tablo 4.174.

Tablo 4.175.

Tablo 4.176.

Tablo 4.177.

Tablo 4.178.

Gelirin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine Etkisinin Yiizde

1D S04 ) PO

Gelirin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlagilir Bir Dille Anlatilmistir

[fadesine EKiSinin ANALIZi.......cvoveveeeeeeeeeeeee oo ee e

Gelirin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlagilir Bir Dille Anlatilmistir

[fadesine Etkisinin Yiizde Degerleri.........cooooieiereeieeeeeeeeeeenn,

. Gelirin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve Iletisimleri

Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Analizi...............cc.cocouevnne...

Gelirin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve Iletisimleri

Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degetleri...................

Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla lyi Bir Sekilde

llgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi..........c...ccccoveveveveruernnnnn.

Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir Sekilde

Ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi I¢in

Yardimci Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi I¢in

Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri................ 113
Gelirin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek I¢in
Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi............ 114

Gelirin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek i¢in

Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Kurs Ucretinin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina

THSKIN ANALIZI......o.oveieeeieeceeeeeee e

Kurs Ucretinin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina

[liskin Yiizde DeGerleri........ooovovveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesee e, 115
Kurs Ucretinin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin
Kolayligma Tliskin ANalizZ............cccovevevevereeeveieeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesenenees 116

XX



Tablo 4.179.

Tablo 4.180.

Tablo 4.181.

Tablo 4.182.

Tablo 4.183.

Tablo 4.184.

Tablo 4.185.

Tablo 4.186.

Tablo 4.187.

Tablo 4.188

Tablo 4.189.

Tablo 4.190.

Tablo 4.191.

Tablo 4.192.

Kurs Ucretinin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulagimimin

Kolayligia Iliskin Yiizde Degerleri..........coovvvvvvvvveveeereeeeeeeeeneeeeennans

Kurs Ucretinin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina liskin

Kurs Ucretinin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina iliskin

YUZAE DEZETIOTT.c..uveeeiiiieeiieeeee et e

Kurs Ucretinin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigin1 Diisiinenlere
fliskin Analizi

Kurs Ucretinin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim Diisiinenlere

[liskin Yiizde DeZerleri........ooiuiviuerieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 118
Kurs Ucretine Gore, Kurumda Belli Dénemlerde Yatili Kamplarin
Diizenlenmesinin Faydali Olacagini Diisiinenlerin Analizi................ 119

Kurs Ucretine Gore, Kurumda Belli Dénemlerde Yatili Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali1 Olacagini Diisiinenlerin Yiizde Degerleri. 119

Kurs Ucretinin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek Igin

Toplanti, Konferans Diizenlenmesine liskin Analizi.........................

Kurs Ucretinin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek I¢in

Toplant1, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Yiizde Degerleri.......... 120
. Kurs Ucretine Gore, KPSS Kursundaki Smif Ortaminin Ders
Verimliligi A¢isindan Uygunluguna iliskin Analiz...............c..c.......... 121
Kurs Ucretine Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders
Verimliligi Ac¢isindan Uygunluguna Iliskin Yiizde Degerleri............ 121
Kurs Ucretine Gére, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin Analizi...........cccocoveveveeeeevevereneeeereeenne, 122
Kurs Ucretine Gére, Kurumda Ders Calismak I¢in Yeterli Alan
Bulunmaktadir Ifadesinin Yiizde Degerleri...........ccoovvvvvvevevevevennnne 122
Kurs Ucretinin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastiriimasinin
Memnuniyete Etkisinin ANalizi.........ccocevereinieniniienieneiienceienne 123

XX1



Tablo 4.193.

Tablo 4.194.

Tablo 4.195.

Tablo 4.196.

Tablo 4.197.

Tablo 4.198.

Tablo 4.199.

Tablo 4.200.

Tablo 4.201.

Tablo 4.202.

Tablo 4.203.

Tablo 4.204.

Tablo 4.205.

Tablo 4.206.

Kurs Ucretinin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri .......ccooveeveiieinciieieieeeieee, 123

Kurs Ucretine Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir Ifadesinin

Kurs Ucretine Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir [fadesinin

YUZAE DEZETICTI ...veeeeiieeeiiieeieeeee e e 124

Kurs Ucretinin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine Etkisinin

ANVALIZE e 125

Kurs Ucretinin, Verilen Kaynak Sayismin Yeterlilik Diizeyine Etkisinin

YUZAE DEZETICTI ...veeenvieeeeiiieceeeee e e 125

Kurs Ucretinin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille
Anlatilmstir Ifadesine Etkisinin Analizi ...........ococooevveevevevceeennnn. 126

Kurs Ucretinin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille
Anlatilmistir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degetleri.............ococovunne..e. 126

Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Iletisimleri Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Analizi............... 127

Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Iletisimleri Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri 127

Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Diginda Sorularimla lyi Bir

Sekilde Ilgilenmektedir ifadesine Etkisinin Analizi.............cc.c........... 128

Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla lyi Bir

Sekilde Ilgilenmektedir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri ............ 128

Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢in Yardimer Olmaktadir Ifadesine Etkisinin Analizi. 129

Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun
Dagilmamasi I¢in Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde

DEGETIOTI. .o e 129

Kurs Ucretinin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek

icin Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi .... 130

XX11



Tablo 4.207. Kurs Ucretinin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek
Icin Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde
DEGETIETT .. 130

XXI1il



XXiv



OZET

DIKMEN, Ali Can, Ordinal Olgekli iliski Katsayilar1 ile KPSS Egitimi Veren
Ozel Egitim Kurumlarindaki Ogrencilerin Memnuniyetinin Arastirilmasi-Sivas 1li

Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Sivas, 2016

Yapilan bu calismada Sivas’ta faaliyet gosteren KPSS egitimi veren ozel
egitim kurumlarinda ders alan 319 kisilik bir Orneklem grubu igerisindeki
Ogrencilerden secilmis ve bu 6grencilere 25 sorudan olusan bir anket uygulanarak
egitim kurumlar1 hakkinda ogrencilerin memnuniyet durumlar1 hakkinda bilgiler

alimmustir.

Bu calisma Giris; Memnuniyet, Olgme ve Olgek Kavramlari; Ordinal iliski
Katsayilar1; Arastirma Yontemi; Istatistiksel Analiz, Bulgular ve Yorumlar; Sonug ve

Kaynakca olmak tizere 6 kistmdan olugsmaktadir.

Memnuniyet, Olgme ve Olgek Kavramlar1 baslikli boliimde bu konularla ile

ilgili genel bilgilere yer verilmistir.

Ordinal Olgekli iliski Katsayilar1 baslikli béliimde ise Somers’d, Kendall’s

tau-b, Kendall’s tau-c ve Gamma katsayilari ile ilgili genel bilgiler verilmistir.

Calismanin ana bolimii olan Arastirma Yontemi; Istatistiksel Analiz,
Bulgular ve Yorumlar boliimiinde Sivas ilinde KPSS egitimi veren 6zel egitim
kurumlarindaki 6grencilerin memnuniyetlerinin saglanip saglanmadigi konusu ele
alinmis, analize ait bulgulara ve yorumlara yer verilmistir. 319 6grenciye uygulanan
anketin verilerinin degerlendirilmesinde ordinal iliski katsayilari kullanilmastir.
Analizler Somers’d, Kendall’s tau-b, Kendall’s tau-c ve Gamma katsayilar1 ile

yorumlanmustir.

Sonu¢ olarak bu c¢aligmada ogrencilerin kisisel degerlendirmelerinden
hareketle Sivas ilinde KPSS egitimi veren kurumlarin 6grencilerin memnuniyetini

saglayip saglamadig1 noktasinda bazi genel yargilara ulagsmak miimkiin olmustur.

Elde edilen wverilere gore, 0&grencilerin  kurs iicretlendirmelerinden

memnuniyetlerinde, ders saat siirelerinin yeterliliginde, verilen kaynak sayisinin
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yeterliliginde, uzaktan egitim sistemine erisimde ve KPSS kurumlarinin belirli
araliklarla yatili kamplar diizenleyip, KPSS ile ilgili 6grencileri bilgilendirmek ig¢in
toplantt ve konferanslar diizenlenmesi konularinda farkliliklar oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Anahtar Sozciikler: KPSS, 6zel egitim kurumlari, ordinal iligki katsayilari,

Ogrenci memnuniyeti.
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ABSTRACT

DIKMEN, Ali Can, Investigation of Satisfaction of the Students in That
KPSS Education Special Education Institutions with Ordinal Scale Correlation

Coefficients: Case of Sivas, Master Thesis, Sivas, 2016.

In this study, a sample group of 319 students enrolled in a private institution
for KPSS preparation in Sivas was selected and they have been requested to answer a
questionnaire consisting of 25 questions to measure the satisfactions of the students

on these educational enterprises.

This study is comprised of six parts, which are Introduction; Satisfaction,
Quantification and Measurement Concepts; Ordinal Correlation Coefficients;
Research Methods; Statistical Analysis, Results and Remarks; and Conclusion and

Bibliography.

In the Satisfaction, Quantification and Measurement Concepts section a general

overview on these matters has been provided.

In the Ordinal Correlation Coefficients section a general overview on Somers’d,

Kendall’s tau-b, Kendall’s tau-c and Gamma coefficients has been provided.

In the main sections of the study, which are Research Methods and Statistical
Analysis, Results and Remarks, an assessment on the satisfaction of the students
enrolled in preparatory private educational institutions for KPSS has been undertaken
and results as well as remarks on the analysis have been provided. When evaluating
the data from the questionnaire answered by 319 students ordinal correlation
coefficients have been used. The analysis has been interpreted by Somers’d,

Kendall’s tau-b, Kendall’s tau-c and Gamma coefficients.

As a result of this study, drawing general conclusions on whether preparatory
private institutions for KPSS in Sivas satisfies the students or not, based on their

personal assessment, has become possible.

According to the obtained data, it is concluded that there are differences

among students in issues that include pricing of the provided training, sufficiency of
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the class length, adequateness of the number of resources provided, access to distant
education system as well as the need for KPSS institutions to have boarding study
camps organized periodically or to hold meetings and conferences to inform the

students about KPSS.

Keywords: KPSS, Private Educational Institutions, Ordinal Correlation

Coefficient, Student Satisfaction.
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1.BOLUM
GIRIS
Egitim hayatimizin baglangicindan bittigi noktaya kadar her asamada sinavlar
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sinavlarin en 6nemlilerinden birisi de KPSS (Kamu
Personeli Segme Siavi)’dir. KPSS, OSYM tarafindan yapilmakta olan merkezi bir
smav olup kamu sektoriinde istihdam edilecek olan personelin se¢iminde
uygulanmaktadir. KPSS’ye devlet kadrolarinda istihdam edilecek 6gretmenlerin yani

sira mithendislik, iktisadi ve idari bilimler, saglik hizmetine doniik fakiiltelerin

mezunu olan ve bu alanlarda kamuda ¢aligmak isteyen adaylar girmektedir.

1999 yilinda OSYM tarafindan ilk defa Devlet Memuru Olarak Atanacaklar
icin Segme Siavi (DMS) yapilmistir. DMS, 2001 yilinda Kurumlar i¢in Merkezi
Eleme Sinavi (KMS) haline donitstiiriilmiistiir. DMS ile KMS birlestirilmis ve 2002
yilindan itibaren Kamu Personeli Sinavi (KPSS) adin1 almistir ( Kuran, 2012: 144).

KPSS’ye ortadggretim, on lisans ve lisans mezunlar1 bagvurabilmektedir. A
Kadrolar, B Kadrolar ve 6gretmen adaylar i¢in {i¢ ayr1 bolimden olugmaktadir.
KPSS A Kadro ve dgretmen adaylari icin sinav her yil yapiliyorken, KPSS B Kadro
smavi ¢ift yillarda yapilmaktadir. KPSS A Kadro smavina Hukuk Fakiiltesi, Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Mimarlik ve Miihendislik Fakiiltesi mezunlari
girebilmektedir. Sinavda iktisat, maliye, muhasebe, hukuk gibi uzmanlik derslerinin
yani sira Genel Yetenek ve Genel Kiiltiir testi de adaylarin bagarili olmak zorunda
oldugu alanlardir. Ogretmen adaylar1 Genel Yetenek ve Genel Kiiltiir testleri ile
Egitim Bilimleri testine de tabi olup, ayrica brans 6gretmenlikleri i¢in Ogretmenlik
Alan Bilgisi (OABT) yapilmaktadir. Smavdan alinan puan bir yil siireyle gecerli
olmaktadir. KPSS B Kadro smavina lisans mezunu olup B grubu kadrolarma
bagvuracak olanlar ve Onlisans ve orta 6gretim mezunlar1 girmektedir. Adaylar Genel
Yetenek ve Genel Kiiltiir testlerinden basarili olmak zorundadir. Bu smav sonucu

tiim kadro ve pozisyonlara atamalarda kullanilmaktadir.

Sonug olarak KPSS dogrudan veya dolayli olarak bir¢ok insan i¢in hayati
onemi olan bir sinavdir. Bu agidan bakildiginda KPSS’ye girecek olan adaylara
smnava hazirlik egitimi veren oOzel egitim kurumlarma olan ilgi de giderek

artmaktadir.



Ulkemizde 6zel egitim kurumlarinin varlig1 cumhuriyetin ilk yillarina kadar
uzanmaktadir. Glintimiize gelindiginde egitim ve 6gretimin hemen her alaninda yer
alan 6zel egitim kurumlari i¢inde siiphesiz en fazla ragbet géren ve hizla biiylimekte
olan bir sektore doniisen 6zel egitim kurumlarindan birisi KPSS’ye hazirlayan 6zel
egitim kurumlaridir. Bu 6zel egitim kurumlarinin amaci 6grencilerini sinavlara
hazirlamak oldugu i¢in uyguladiklar1 egitim programlarinin igeriginin sinava
uygunluk gostermesi gerekmektedir. Bu noktada bu kurumlara talep de genellikle
hizmet kalitesi ile dogru orantili bir sekilde artmaktadir. Bu durumda kurumlarin
varligin1 siirdiirebilmeleri i¢in miisteri devamliligi ve miisterilerinin memnuniyetini

saglamalar1 kaginilmazdir.

Bu calismada KPSS egitimi veren 0zel egitim kurumlarinda tiiketici

konumunda bulunan 6grencilerin kurumlari ile ilgili memnuniyeti 6l¢iilmiistiir.
1.1. Arastirmanin Onemi

Ulkemizde her sene yaklasik bir buguk-iki milyon insan kamu sektdriinde
istihdam edilebilmek i¢in KPSS sinavina girmektedir. Her gecen giin artmakta olan
mezun sayisi ile issiz sayisit artmakta, is olanaklari azalmaktadir. Bu noktada
KPSS’yi kazanmak bir zaruret haline gelmistir. Universite mezunu KPSS’ye
hazirlanan insanlar i¢in 6zel egitim kurumlar1 kagmilmaz bir sekilde tercih edilir
olmustur. Sinava hazirlanmak icin 6zel egitim kurumlar siire¢ ve kaynak temini
noktasinda onemli olmustur. Ozel egitim kurumunun amaci sinava hazirlamak
oldugundan verilen egitim programlarinin icerigi de sinava uygun olmalidir. Ozel
egitim kurumlarinin kurulus amaglar1 ¢ergevesinde hizmet kalitesi sekillenecektir,
kurumun varligimin  devamliligit  i¢in miisteri konumundaki Ogrencilerin

memnuniyetini saglamak kaginilmazdir.

Bu calismada KPSS egitimi veren 6zel egitim kurumlarindaki 6grencilerin
memnuniyeti arastirilmis olup daha 6nce dogrudan bdyle bir ¢caligma yapilmamustir.

Bu da boyle bir ¢caligmanin yapilmasini gerekli kilmisgtir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amact KPSS egitimi veren o&zel egitim kurumlarinin
ogrencilerin ¢esitli acilardan memnuniyetini saglaylp saglamadigin1 ortaya

koyabilecek bir ¢calisma yapmaktir.



1.3.Arastirmanin Kapsami
Bu ¢alismanin sinirliliklar ise sunlardir:

- Arastirmanin bulgular1 Sivas ilinde KPSS egitimi veren 0zel egitim

kurumlari ile sinirhidir.
- Arastirma, 6l¢egin 6lgmiis oldugu boyutlar ile sinirlidir.

- Aragtirma 2015-2016 egitim-6gretim yilinda KPSS egitimi veren 0Ozel

egitim kurumlarinda egitim alan 6grenciler ile sinirhdir.






2. BOLUM

MEMNUNIYET, OLCME VE OLCEK KAVRAMLARI

2.1. Memnuniyet
2.1.1. Memnuniyetin Tanimi

Memnuniyet sézciigiiniin kokii Arapga memniin kelimesi olup TDK Biiyiik
Tiirkce  Sozlik’te “memnun olma, seving duyma, sevinme” seklinde

tanimlanmaktadir.
Memnuniyet kavrami ¢esitli alanlarda kullanilmaktadir.

Memnuniyet bir hizmetin tatmin edici bir sekilde yerine getirildigine iliskin

algi olarak tanimlanmaktadir (Oliver, 1999; akt. Sahin, 2009:107).

Isletmeler, kurulus amaglarin1 gerceklestirebilmeleri icin siirekliliklerini,
stirekliliklerini saglamak icin karliliklarini siirekli hale getirmek zorundadirlar.
Firmalarin karlilik ve siirekliligi, bir yandan var olan miisterilerine yenileri eklemeye
calisirken diger yandan mevcut miisterilerinin bagliligini saglamaya calismakla
miimkiin olabilecektir. Pazarlama politika ve stratejileri gelistirilmesinde
memnuniyet ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan miisteri bagliligi kavramlar1 hayati

Ooneme sahiptir (Tek, 1999: 43).

Isletmenin tiiketicilerden beklentileri oldugu gibi, tiiketicilerin de hizmet
aldig1 kurumdan beklentileri vardir. Bu beklentiler, tiiketicilerin bedelini 6deyerek
almay1 diislindiigii ve satis noktasinda bulmayr umdugu faydalardir. Beklentilerin
karsilanip karsilanmamasina gére memnun olma veya olmama durumu ortaya
cikmaktadir. Tiketiciler satis noktalarinda aradiklarini istedikleri 6l¢iide bulurlarsa
memnun olarak ayrilirlar. Bu tiir tliketiciler tatmin olmus tiiketicilerdir. Ancak
beklediginden azini bularak satis noktasindan tatmin olamadan ayrilan tiiketiciler de

memnun edilmemis tiiketicileri olustururlar (Torlak ve Ozdemir, 1999: 39).

Tiiketicinin memnun olma ya da olmamalarinin 6nemli sonuglar1 vardir.
Tiiketici memnun olma durumuna gore satis noktasina ya geri gelir ya da baska bir
satis noktasinda umdugunu bulmayr dener. Rekabet sartlarinin ¢ok zor oldugu

giinlimiiz sartlarinda tim igletmeler, miisteri sayilarini arttirmak istemektedirler.



Isletmeler, bunun igin akla gelebilecek her tiirli yolu denemektedirler. Ancak
goriinen o ki miisterilerin stirekliligini saglamak yeni miisteri kazanmaktan ¢ok daha
onemlidir. Ciinkii belirli bir kurumdan ilk defa hizmet alan tiiketici daha se¢ici
davranir ve ¢ikarlarin1 korumak adina karar vermekte zorlanir. Halbuki daha once
aligveris yaptig1 bir satis noktasina, kuruma gelen tiiketici, tecriibesinin etkisiyle daha
rahat hareket edecektir. Bundan dolay1, kuruma baglilig1 olan tiiketiciler kurumdan
daha sik ve daha yiiksek tutarlarda hizmet satin almakta ve ¢evresinden de yeni

miisteriler getirerek reklamimi yapmaktadir (Torlak ve Ozdemir, 1999: 40).

Isletmeler miisteri baghiligmin 6nemli bir kavram oldugunun farkinda
olduklarindan tiiketicilerinin siirekliligini saglamak arzusundadirlar. Giinlimiizde
firmalar tiim faaliyetlerini yeni miisterilerin kazanilmasi ve var olan miisterilerin
korunmasi {izerine kurmustur. Bu amacla bir¢ok isletme, daha kurulus asamasindan
baslayarak miisterilerin siirekliliklerini saglamaya c¢aligmaktadir. Miisteriyi elde etme
yolu onu memnun etmekten gecer. Miisteri memnuniyeti ise miisterilerin ve
isteklerinin karsilanmasi ile gerceklesir. Ciinkii miisterilerin isteklerinin toplanmasi
onlarin tekrar ayni satis noktasina gelmesini ve isletmeyi diger miisterilere tavsiye
etmelerini saglayacaktir. Bu ise isletmeye yeni miisteri ve siirekli kaynak girdisi

demektir (Torlak ve Ozdemir, 1999: 41).
2.1.2.Miisteri Memnuniyeti

Miisteri memnuniyeti kavraminin agiklanmasindan 6nce miisteri kavraminin
ne olduguna agiklik getirmeye calisirsak; miisteri firmalarin kendisi igin iirettigi tirlin
ya da hizmetleri satin alan, iiriin veya hizmetlerin pazardaki yerini ve konumunu
belirleyen, hedeflere ulagsmada firmalara en 6nemli destegi veren kisidir (Uzun,

2004: 14).

Miisteriler sosyo-demografik oOzellikleri yoniinden farkliliklar gostermekle

birlikte, miisterilerin beklentilerinin karsilanmasi gibi ortak bir amaci vardir.
Miisteri memnuniyeti miisterinin istedigi, bekledigi {irlinii-hizmeti miisteriye
sunmak ve bunun sonucunda miisterinin iirlinli-hizmeti satin alimryla bu {iriin veya

hizmetten duydugu beklentilerin karsilanmasi olarak belirtilebilir (Ozmen, 2006: 75).



Miisteri memnuniyeti, miisterilerin tekrar satin alma ve tavsiye etme
davranislar1 iizerindeki etkisinden dolay1 ¢ok énem kazanmaktadir (Ozmen, 2006:

75).

Bir isletmenin {irlin ya da hizmetlerini kullanmasi sonucunda miisterinin bu
iriin ya da hizmetin degeri, niteligi ve ozellikleri hakkinda olumlu ya da olumsuz
duygularinin tamami miisteri memnuniyeti kavrami ile ilgilidir (Altan ve Engin,

2004: 585).

Miisterinin memnuniyeti markay1 tekrar satin almayr saglayan olumlu bir
tutuma neden olurken, memnuniyetsizlik tekrar satin alma ihtimalini azaltmakta ve

olumsuz bir tutuma neden olmaktadir (Ayhan ve Ozer, 2000: 199).

Miisteri memnuniyetini hizmet kalitesi, fiyat, sadakat, personel davranislari,
o0grenim durumu, demografik oOzellikler ve isletme temizligi gibi faktorlerin

etkiledigini sdyleyebiliriz (Kogak, 2009: 5).

Giinlimiiz rekabet ortaminda miisteriler daha bilingli ve segici
davranmaktadir. Benzer nitelikte hizmetlerin ozelliklerine sahip birgok kurulus
olmas1 tiiketicilerin secgeneklerini arttirarak rekabeti yogunlastirmaktadir. Amaci
ihtiyacinin en uygun sartlarda karsilanmasi olan ve pek ¢ok firma arasindan se¢im
yapma sansina sahip miisteri, kolay memnun olmamakta, en kii¢iik olumsuzlukta

firmay1 degistirerek rakip firmalara yonelmektedir (Ozmen, 2006: 75).

Gilinlimiizde iiriin ve hizmetlerdeki kalite ile birlikte miisteri memnuniyeti
firmalarin hem su anda hem de gelecekte bulunmak istedikleri nokta i¢in daha
onemli hale gelmistir. Miisterilerin istek, beklenti ve ihtiya¢larin1 saptayip bunlari
karsilamaya yonelik olarak iirlin ve hizmet politikalarina yon verebilen isletmeler,
miisteriyi memnun ederken kendi varliklarin1 da siirekli kilmig olacaklardir. Ciinkii
hedef misteridir, rekabet miisteri igindir ve miisteri varsa isletme vardir.
Miisterilerinin beklenti ve ihtiyaglarin1 saptayamayan ve bunlar1 karsilayamayan

firmalar ise kisa siirede yok olacaklardir (Ozmen, 2006: 75).

Biitiin  isletmelerde oldugu gibi hizmet sektoriinde de miisteri
memnuniyetinin devamliliginin saglanmasi1 gerekmektedir (Altan ve Engin, 2004:

596).



Hizmet sektorlerinden biri olan egitim sektoriine baktigimizda karsimiza

miisteri olarak 6grenci, veli, toplumsal ¢evre ve sektoriin ¢alisanlar1 ¢ikmaktadir.

Bu c¢alismada egitim sektorii miisterilerinden olan 6grencinin memnuniyeti

merkeze yerlestirilmistir.
2.1.3.08renci Memnuniyeti

Egitim bir hizmet olgusudur ve 6grencilerin beklentilerinin iyi anlasilip bu

beklentilere cevap verecek sekilde egitim hizmetinin saglanmasi 6nemlidir (Dilseker,

2011: 1).

Ogrencinin dgrenim gordiigii kuruma doniik memnuniyeti temelde ¢ok
boyutlu bir olgudur. Bu olgu; egitim kalitesi, fiziki mekanlar, sunulan uygulama
olanaklari, sosyal kiiltiirel ve sportif olanaklar ve 6grencinin bireysel 6zellikleri gibi

farkli boyutlar1 da igeren bir yaklasimla incelenebilir (Uzgoren ve Uzgdren, 2007: 3).

KPSS egitimi veren 6zel egitim kurumlar1 da hizmet iireten kurumlar olup,
bu kurumlarda egitim hizmetinin miisterisi olan 6grencilerin aldig1 egitim hizmeti ve
bu hizmetten sagladigi memnuniyet KPSS egitimi veren 6zel egitim kurumlar igin

Onemlidir.

.....

dgretmenler gibi konularda énemli bir degerlendirici konumundadirlar. Ogrencilerin
bu konulardaki memnuniyetinin pozitif yonde olmasi egitim kurumu acisindan

olumlu sonuglar doguracaktir.
2.2. Olgme

Bilimsel ¢alismalarda bilimselligin saglanabilmesinin ana sart1 arastirilan
olgularin Olgiilebilir niteliginin  olmasidir. Bazi olgular dolayli yollardan

Olciilmektedir.

Olgme, herhangi bir niteligi gozlemlemek ve yapilan gézlem ve sonucunda
onceden tespit edilen belli kurallara gore nesnelerin ve kisilerin 6zelliklerine sayilar
ve semboller atanmasidir. Varlik veya olaylarin belli bir ozellige sahip olus

derecelerinin belirlenmesidir (Altunel, 2016).



Baska bir ifadeyle 6lgme, gozlem sonuglarimin sembollerle, o6zellikle de

sayisal sembollerle ifade edilmesidir (Kartal, 1998: 15).

Olgmede; 6lgmeye konu olan sey bir 6zellik olup, belli bir dzellige sahip
olup olmama veya sahip olus derecesi; nesneden nesneye, durumdan duruma, ayri
nesne icinde; zamandan zamana degisebilir. Bu degisim bir fertten digerine bir

farklilik oldugunun isaretidir. Bu farklilik 6l¢me i¢in temeldir (Kartal, 1998: 15).

Bir degiskenin biiyiikliiklerinden olusan bir amprik goézlemler kiimesinin, bu
biiylikliigii dlcecek sayilar kiimesi ile karsilastirilmast ve her bir biiyiikliigiin say1
kiimesindeki bir say1 ile eslenmesini saglama islemine 6l¢me (scaling, measuring)
denilmektedir. Matematiksel Ozellikleri belirli, dl¢iimler kiimesine ise 6lgek (scale,
measure) adi verilmektedir. Her bir 6zelligin biiyiikliigiinii 6lgmeye yarayan benzer

ya da farkl1 6lgekler bulunmaktadir (Ozdamar, 2002: 91-92).
2.3.0lcek
Olgek kavramimin farkl1 alanlarda kullanimina gore birgok anlami vardir.

Bazen bir birim yerine bazen de belli bir birimde béliimlendirilmis 6lgme
aract anlaminda kullanilmaktadir. Her 6lgme islemi sonucunda Ol¢iilmek istenen
ozellik ile bu 6zelligin dl¢lilmesine yarayan bir 6lgek (6lgme aract) vardir. Sicakligin
Olclilmesi i¢in Santigrat, Fahrenhayt ve Kelvin gibi olgekler 6rnek olarak verilebilir.

Ol¢me isleminin ardindan bir 6l¢iim sonucu elde edilir. (Tavsancil, 2010: 5).

Olgmede kullanilan semboller arasindaki iligkiler, ozellik veya vasiflar
arasindaki iligkiyi aynen ifade edebilmesi gereklidir. Bu bakimdan, bir testin
uygulanabilecegi rakamlar ailesinin ozellikleri ile arastirmacinin elde ettigi verilerin

yap1 bakimindan benzer (izomorf) olmasi gerekir (Kartal, 1998: 15).

Ozelliklerle semboller arasindaki doniisiim imkanlarma gore gesitli 6lcekler
gelistirilmistir.  Bu  Olgekler sayesinde; kalitatif bilgiler, sayisal bilgilere
dontstiiriilebilir (Kartal, 1998: 15).

2.3.1.0l¢ek Cesitleri

Olgekler genel olarak 4 ana gruba ayrilmaktadir.



2.3.1.1.Smiflama (Nominal-Adlandirma) Olgegi

Bu o6l¢ek, bir cisim veya olay1 belirli bir isme gore diger cisim veya olaydan
ayirt etmeye yaramaktadir. Yani verilere sadece ad verilerek smiflandirma ve
degerlendirme yapiliyorsa, bu tip 6l¢eklere siniflama Slgegi denir. Bu dlgekler en az
kisitl,, fakat en zayif Olgektir. Buradaki gozlemler bir takim isim ve sifatlardan
ibarettir. Bu oOlgekte Olgiilmiis veriler lizerinde higbir aritmetik islem yapilmaz

(Yildiz ve Bircan, 2010: 6).

Siniflama 6lgeginde; ayni isim altinda toplanan verilerde, belirli bir 6zelligi
tagima bakimindan esitlik vardir. Siniflama yoluyla elde edilen 6lgme sonuglari
tizerinde ancak siniflarin frekanslarina dayanan istatistiksel islemler anlamli olur

(Turgut, 1983: 19).
2.3.1.2. Siralama (Ordinal) Olcegi

Gozlem sonuglarinin bir smiflamaya tabi tutulmasi haricinde, bu simiflar,
belli bir 6zellige sahip olma bakimindan siralanabiliyorsa 6lgek siralama Olgegidir.
Diisiik, orta ve yiiksek gibi siniflandirilmis sosyal statiiler, tercih dereceleri, bir
miisabakanin sonundaki pozisyonlar (birinci, ikinci, ...) ordinal degiskene 6rnek

teskil eder (Kartal, 1998: 16).

Veriler, bir siniflamaya tabi tutulmakla beraber, belli bir 6zellige sahip olma
bakimindan siralanabiliyorsa, verilerde bir dereceleme yapiliyorsa, bu tip Olcekler
siralama Olcegi olarak nitelendirilir. Bu 6l¢ekte sayr kullanildigi gibi, harf veya

kelimede kullanilabilir (Y1ldiz ve Bircan, 2010: 7).

Siralama o6lceginde kategorilerden birisinin digerinden “daha diisiik” veya
“daha 6nemli” oldugu sdylenebilir fakat birinin digerinden ne kadar biiyiik veya ne

kadar 6nemli oldugu bilinemez (Kartal, 1998: 16).

Siralama oOl¢eginde nesnelere verilen sira numaralart sadece nesnelerin
birbirlerinden farkli olduklarin1 gostermeyip, ayni zamanda ilgili degisken
bakimindan biiyiikliik sirasin1 da belirler. Bu 6zelliginden dolayr siralama 6lcegi,

siiflama 6l¢egine gore daha hassas bir 6lgektir (Bardakel, 2013: 21).

Siralama Olceginde de istatistiksel yontemlerin kullaniminda sinirhilik sz

konusudur.
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2.3.1.3.Aralik (Interval) Olgegi

Bir 6l¢ek, nesne ya da 6zellikleri daha biiylik ya da daha kii¢iik diye siraya
dizmekte kalmayip bunlar arasindaki kesin uzakligi da gésterme imkani veriyorsa ve
bu uzaklik 6l¢iim boyutunun tiim degerleri i¢in ayniysa aralikli bir 6lgek demektir.
Diger bir ifadeyle, bir Olgek, siralama Olceginin tiim ozelliklerini tasidigi gibi,
Olctiigii nesneler arasindaki uzakligin Sl¢giilmesine de imkan taniyorsa aralikli bir

Olcek ozelligi kazanir (Sencer, 1989: 253).

Aralikli bir dlgekte, herhangi bir nesne ya da bireyin, oteki nesne ya da
bireylerin degerlerinden bagimsiz olarak 6zel bir dlgek degeri vardir (Karagdz ve

Ekici, 2004: 36).

Aralik Olgegi, ya iki noktast belirlenip bu iki nokta arasi esit araliklara
boliinerek veya bir noktast belirlenip bu noktadan itibaren belli bir dl¢li birimiyle
boliimlenerek de olusabilir. Bu olgekte keyfi bir baslangic noktasi vardir. Bu
Olcekteki sifir degeri, dlgiilen 6zelligin gergekten hi¢ bulunmadigi anlamina gelmez.
Aymi sekilde Ol¢lim karakteristiklerinden biri digerinin katlar ile ifade edilemez,
ancak oOl¢iimler arasindaki farklar birbirinin kat1 olarak ifade edilebilirler. Bu 6lgek,
ilk iki Olgege gore daha giicliidiir. Birgok istatistiksel teknik bu 6l¢ekte kullanilabilir
(Yildiz ve Bircan, 2010: 7-8).

2.3.1.4.0ran (Ratio) Olcegi

Aralik o6lgegindeki itibari sifir noktast yerine gercek sifir noktasi
konulabilirse, elde edilen yeni dlgege “oran Olgegi” denir. Oran dl¢eginde baslangic
noktas1 sabit olmakla beraber Ol¢ek tizerindeki noktalar birbirinin kati olarak ifade

edilebilirler (Kartal, 1998: 18).

Baslangi¢ noktasinin ve 6l¢ii biriminin degismezligi bu dlgegin en 6nemli
ozellikleridir. Oran 6lgegi ilk tic 6l¢ekten daha giiclii bir dlgek olup, bu dlgekte elde
edilen verilere tiim aritmetiksel islemler uygulanabilir. Bu olgekteki sifir noktasi,

Olciilen 6zelligin yoklugunu gosterir (Yildiz ve Bircan, 2010: 8).
2.4. Likert Olgek

Rensis Likert tarafindan 1932 yilinda gelistirilen oOlgekte, bireylerin

isaretleme yapacaklari maddeler yer almaktadir. Bu ol¢ekte birey, her maddeye
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katilm diizeyini belli derecelendirme kosullar1 altinda belirtmektedir (Ozgiiven,

1994: 344).

Likert 6lcegi cevaplayicinin bir arastirma ile ilgili yargilar1 ne derecede
tasvip edip etmedigini tesbit etmede kullanilir. Cevaplayiciya yargi hakkinda 5
noktali ve dengeli (esit aralikli) bir dlgek verilir (Kartal, 1998: 21).

Cevaplayict her bir yargi i¢in dlgekteki bir noktay: isaretler. Cevaplayicinin
degeri, Olgek numarasi ile birlikte yarginin olumlu ya da olumsuz olusuna baglidir

(Kartal, 1998: 22).
Likert 6l¢eginin olumlu yonleri (Tavsancil, 2010: 155-156);

] Likert 6lgeginin hazirlanmasi ve kullanilmasi Thurstone 6lg¢eklerine gore

daha kolaydir.

1 Likert 6l¢egi tutum ifadelerine iliskin sundugu seceneklerle ¢esitli katilma
derecelerinin dile getirilmesine olanak saglar. Bes ya da daha fazla derecelemeli

cevaplama olanag1 daha fazla bilgi sagladigi gibi daha kesin ¢oziimlere olanak verir.

) Likert 6lceginde giivenirlik oldukca, hatta Thurstone ol¢eklerinden bile
yiiksektir.

1 Likert dlgeklerinde madde analizi yapildigindan tek boyutluluga oldukca
yaklagmistir.

Likert 6l¢eginin olumsuz yonleri (Tavsancil, 2010: 155-156);

1 Likert 6l¢eginde ¢esitli cevap kaliplarinin ayni puan almasi nedeniyle,
puanlarin cevaplayicilarin tutumu hakkinda kesin bir deger belirtmemesine, olgegin

tiretilebilirlik kuralin1 karsilamamasina neden olmaktadir.

"] Likert dl¢egi bir siralama 6lgegi oldugundan sifir noktasi yoktur. Tutumlar
hesaplanirken ortaya yakin olanlarin yorumunu yazmak zordur. Likert dl¢eginde
bireyleri bir tutum bakimindan siralamak olanakli iken, bir kisinin tutumunun bir
baska kisiden ne kadar daha olumlu oldugunu bulmak olanakli degildir. Bu dlgekte

esit araliklar yoktur.
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2.5. Levene Homojenlik Testi

Leven testinin uygulanmasinda, homojenligi kontrol edilecek varyanslarin
elde edildigi verilerin kendi ortalamalarindan ayrilislarinin mutlak degerleri varyans

analizine tabi tutulmaktadir (Y1ldiz ve Bircan, 1994: 58).

Varyanslarin homojenligi i¢in kullanilan testlerden biri olan Levene testi
normallik varsayimini gerektirmez. Bu test, j. drnekteki i. birimin degeri xij ve j.

Ornegin ortalamasi da Xj ortalama olmak iizere,
Zj= ‘Xy‘ _X./‘

olarak tanimlanan gozlem degerlerinden ortalamanin sapmalarinin mutlak degerlerini
kullanarak tek-faktorlii varyans analizi yonteminin kullanilmasina dayanir (Gamgam

ve Altunkaynak, 2008: 86).

Buna gore j. 0rnekteki mutlak sapmalarin ortalamasi,

Z:izj“ z,

=

ve mutlak sapmalarin genel ortalamasi da,

olmak iizere, Gruplar Arasi Kareler Toplami (GAKT) ve Gruplar I¢i Kareler
Toplami (GIKT) asagidaki formiillerden hesaplanr.

k -
GAKT =" nj(Z,-Z)

J=1

GIKT = Zk: Z (Zy-Z,)

j=1 =l

Gruplar Aras1 Ortalama Kare (GAOK) ve Gruplar I¢i Ortalama Kare (GIOK),

GAKT

GAOK =

13



GIKT
n —

GIOK =

olmak iizere, varyanslarin homojenligi i¢in Levene testinde

GAOK
GIOK

~ Fi1, nk

istatistigi kullanilir (Gamgam ve Altunkaynak, 2008: 86-87).
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Tablo 2.1. Varyanslarin Homojenliginin Testi

o =

225 8 &

a2
KPSS Egitimi Veren Kurumlarin Ucretlendirilmesinden Memnun musunuz 160 | 2| 314 852
Kurumumdaki Uzaktan Egitim Beklentimi Karsilamaktadir 379 | 2| 316] ,685
Kurumumun Uzaktan Egitim Sitesindeki Erigim Kolaydir 1,232 2| 316/ ,293
KPSS Kurumuna Ulasimi Kolaylikla Sagliyorum ,011 | 2] 315/ ,989
Kurumumda Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigin1 Diisiiniiyorum 006 | 2| 315 ,994
KurumumdaBelliDénemlerdeY atiliKamplarmDiizenlenmesininFaydaliOlacagmiDiisliniiyorum | | 5121 21 315 222
KPSSKurumumdaKPSSileBilgilerVermekiginToplanti, Konferanslar Diizenlenmektedir 857 | 2| 315| 425
KPSSKurumumdaki Simif Ortami Ders Verimliligi A¢isindan Uygundur 220 | 2| 316] ,802
KPSSKurumumunKonumuDersVerimliligilcinUygundur 4,558 2| 316 ,011
KurumdaDersCalismakicinY eterinceAlanBulunmaktadir 553 | 21 316] ,576
HaftalikDersSaatlerininGiinlerePaylastirilmasindanMemnunum 1,060| 2| 316 ,348
DersSaatlerininSiireleriYeterlidir 70 | 2| 316] ,464
VerilenKaynakSayis1YeterliDiizeydedir 649 | 2| 316 ,523
VerilenKaynaklardaKonularAnlasilirBirDilleAnlatilmistir 1,478 2| 316 ,230
DerseGirenHocalarKonularaHakimdir 3,573 | 21| 316 ,029
DersEsnasindaAnlamadigimY erleriSordugumdaCebvabimiAgiklayiciBir§ekildeAlabiliyorum | 3 655| 2| 316 ,027
KurumumdakiHocalarinOgrencilerleDiyalogVelletisimleriYeterliSeviyededir 1,093 | 2| 316| ,336
KurumdakiHocalarDersDisindaSorularimlalyiBirSekildellgilenmektedir 897 | 2| 316] ,409
KurumdakiHocalarDersMotivasyonumunDagilmamasii¢inY ardimciOlmaktadir 2,519 2| 316/ ,082
DersY ogunlugundanDolayiBunalmalariEngellemekicinSosyal AktivitelerY apiimaktadir 1,450| 2| 316/ ,236
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3.BOLUM

ORDINAL (SIRALAMA) OLCEKLI ILISKi KATSAYILARI

3.1.Kendall’in Tau-b Katsayis1 (Kendall’s Tau-b)

Siral1 veya yaklagik aralikli skorlardan meydana gelen veriler X ve Y
degerleri arasindaki birlikteligi Kendall Tau b katsayisi ile analiz edilmektedir. X ve
Y degerleri arasinda dogrusal bir bagimlilik ve dagilim varsayimi aranmamaktadir
(Ozdamar, 2011:451). “Es gozlemler arasinda bir uyumluluk (concordance) veya
bagimlilik olup olmadigini analiz eder. Karesel veya karesel olmayan tablolar i¢in
istatistiksel bagimsizlik oldugunda 0 degerini alirken; sadece karesel tablolar i¢in
tiim degerler tek bir kosegende yer aliyorsa, 1 veya -1 degerini alir. Iki satir iki
siitunlu kontenjans tablolarindan hesaplanan Tb katsayis1 Pearson korelasyon
katsayisina esittir”. Uyumlu ¢iftlerin sayis1 C ve uyumsuz ¢iftlerin sayis1 D olmak

tizere Tb katsayisi

1, :2(C—D)/\/(n2 —in2j£n2 —inflJ

biciminde yazilir. Burada n= 6rnek hacmi, i= i. satir, j= j. siitun, n"2+j= j. silitun

toplaminin karesi, ni*2+= 1. satir toplaminin karesidir (Karagoz, 2010: 63).
3.2. Kendall-Stuart’in Tau-c Katsayis1 (Kendall’s Tau-c)

Satir ve siitun sayisinin esit olmadig1 kontenjans tablolarinda Kendall’in Tb
katsayis1 almas1 gereken maksimum degerler olan -1 ve 1 degerlerine ulasamaz. Ilk
olarak Kendall ve Stuart’in birlikte yazdiklar1 eserde goriilen Tc katsayisi, Tb
katsayisinin bu dezavantajin1 6nemli Ol¢lide azaltmistir. Tc katsayisi, uyumlu ¢ift
sayis1 ile uyumsuz ¢ift sayis1 arasindaki farkliligi, tablonun boyutu i¢in diizeltmeyi
gosteren 2m/n”2(m-1) terimi ile ¢arpilmasi sonucu elde edilir. Bu terimde m, satir ve
siitun sayisindan kiiciik olanini, n ise Orneklem biiyiikliigiinii temsil eder. Tc
katsayist, -1 ile +1 arasinda degerler alir ve karesel olmayan tablolar i¢in bu sinirlari
elde edebilecek sekilde 6zel olarak tasarlanmistir. Uyumlu ¢iftlerin sayis1 D ile

gosterilirse Tc katsayisi
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T, =2(C—D)/\/(n2 —inﬁrj[nz —inf}]

j=

biciminde yazilir. Burada n= 6rnek hacmi, i= i. satir, j= j. siitun, n"2+j= j. silitun
toplaminin karesi, ni"2+= i. satir toplaminin karesidir. Tc katsayisinin biiyiikligii
kontenjans tablosunun boyutlarina bagli oldugu igin yorumlanmasi zordur. Ozellikle
tizerinde durulan degisken siirekli degisken ise ve kontenjans tablosundaki
kategoriler bu siirekli degiskenin degisim aralig1 boliimlenerek elde edilmisse, bu tiir
degiskenlerden elde edilen Tc katsayisinin yorumlanmasi daha da zordur (Karagoz,

2010: 67).
3.3.Goodman-Kruskal’in Gamma Katsayisi

Gamma katsayist siralama oOlgekli verilere uygulanan simetrik bir iliski
Olciisiidiir. Tb katsayisi ile yakindan iliskilidir. Biitiin veriler kontenjans tablosundaki
bir hiicrede toplanmadig1 siirece gamma katsayis1 hesaplanabilir. Gamma katsayisi -1
ile +1 arasinda degisim gosterir. Gamma katsayis1 0 ise degiskenler arasinda
bagimsizlik var demektir. Bununla birlikte iki satir iki siitunlu kontenjans tablolarinin
disinda bagimsizlik s6z konusu olmadiginda bile gamma katsayist bazen 0 olabilir. -
1 degeri negatif iligkiyi (negatif tam uyum), +1 ise pozitif iliskiyi (pozitif tam uyum)
gostermektedir. Uyumlu giftlerin sayis1 C ve uyumsuz ¢iftlerin sayist D olmak tizere

gamma katsayis1 y = (C — D)/ (C + D) bi¢ciminde yazilir (Karagéz, 2010: 71).
3.4.Somers’in d Katsayis1 (Somers’d)

Gamma Tau-b, Tau-c ve Spearman katsayilar1 simetriktirler ve degiskenler
icin bagimli-bagimsiz ayrim yapmazlar. d katsayisi simetrik olmadigindan bagimli-
bagimsiz ayrim yapar. Bagimsiz ve bagimli degiskenler yer degistirirse farkli d
katsayilar1 elde edilir. Kontenjans tablosundaki veriler bir tek satirda toplanmadigi
siirece dxy ve dyx katsayis1 hesaplanabilir. Daha agik bir ifadeyle satir ve siitunlarda
stfirdan farkli en az iki hiicre frekansinin bulunmasi durumunda d katsayilari
hesaplanabilir. d katsayis1 -1 ve +1 arasinda degisim gosterir. X ve Y degiskenleri
birbirinden bagimsiz oldugunda dyx ve dxy katsayilar1 sifir olur. Bununla birlikte bu
katsayilar sifir oldugunda (2x2 boyutundaki tablolar hari¢) bagimsizligin oldugu
kesin degildir. -1 negatif tam iliskiyi, +1 ise pozitif tam iliskiyi gosterir. dyx ve dxy
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katsayilarinin mutlak degerleri, gamma katsayisinin mutlak degerine esit veya
kiiciiktiir. Tau-b katsayisi, d katsayilariin geometrik ortalamasidir. X degisken
kategorileri uniform dagilimina uygun oldugunda Tau-c katsayis1 dxy katsayisina esit
olur. Uyumlu ¢iftlerin sayis1 C ve uyumsuz ciftlerin sayis1 D olmak iizere gamma
katsayisi A = (C — D) / (C + D) bigiminde yazilir. Y bagimlhi X bagimsiz ve X
bagimli Y bagimsiz olmak iizere, formiiller sirasiyla

d, =2(C-D)/n*=>n

y i+
i=1

J
d,. =2(C-D)/n* =3 n,

~

) ‘
d=4(C-D)/2n* =Y n’, —Zj:nfj
i=1 j=1

bicimindedir. Burada n= 6rnek hacmi, i= i. satir, j= j. slitun, n*2+j= j. slitun

toplaminin karesi, ni*2+= 1. satir toplaminin karesidir (Karagoz, 2010: 75-76).
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4.BOLUM

ARASTIRMA YONTEMI, ISTATISTIKSEL ANALIZ,
BULGULAR VE YORUMLAR

4.1.Arastirma Arag ve Yontemi

Bu caligmada KPSS egitimi veren 6zel egitim kurumlarindaki 6grencilerin
memnuniyetlerinin ne oldugu Sivas ili 6rneginden hareketle incelenmis olup, yontem
olarak ordinal 6lcekli iliski katsayilar1 uygulanmistir. Bu calismada anket kisisel
bilgilerle birlikte egitim kurumu ile ilgili diislinceleri iceren ve likert dlgegine gore

hazirlanmis olan sorulardan olusmustur.

4.2.Arastirma Bolgesinin Secimi

Arastirma bolgesi olarak Sivas ili secilmistir. Sivas ilindeki KPSS egitimi
veren Ozel egitim kurumlarindan ii¢ tanesine gidilmis olup, biitiin Ogrencilere

ulagilmaya calisilmistir.

4.3.0rnekleme Yontemi ve Ornek Secimi

Aragtirmanin evreni Sivas ili siirlart i¢ginde KPSS egitimi veren {i¢ 6zel
egitim kurumundaki 6grencilerden olugmaktadir. Sivas ilinde KPSS egitimi verilen
tic tane kuruma gidilmis olup kurumlardaki Ogrencilerden 319 Ogrencinin
memnuniyetlerini tespit etmeye doniik bir anket uygulanmis, deneklere 25 soru
yoneltilmistir. Arastirmada kisilerle birebir goriisiilmiis ve hazirlanan anket
uygulanmistir. Ankette deneklere demografik sorularin yani sira, Ogrencilerin
beklentileri, kurumlarla ilgili memnuniyet durumlarini tespit etmek adina sorular da

yoneltilmistir.

4.4.Veri Toplama Yontem ve Araglari

Veri toplama asamasinda, arastirmaci tarafindan hazirlanan 25 sorudan

olusan anket formu kullanilmis, veriler yiiz yiize yapilan goriismeler ile toplanmistir.
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4.5.Anket Formunun Hazirlanmasi

Kapsam gegerliligi, 6lgme aracindaki maddelerin, dl¢iilmek istenen tutumu
yeterince kapsayip kapsayamadiginin gostergesi olarak tanimlanabilir (Tezbasaran
1996: 42). Kapsam gegerliligi i¢in olusturulan deneme 0Olgegi, dlgek gelistirme ile
ilgili calismasi bulunan {i¢ akademisyene sunulmus ve yapilan degerlendirmeler

neticesinde Ek 1’°de verilmis olan 6lgekteki soru sayisi 25 olarak belirlenmistir.

Ogrencilerin KPSS egitimi veren 6zel egitim kurumlarindan memnuniyetinin
tespiti icin gelistirilen bu dlcek, bes dereceli Likert tipi bir dlgektir. Olgekte yer alan
maddelerin cevap segenekleri “1= Kesinlikle Katilmiyorum”, “2= Katilmiyorum”,
“3= Fikrim Yok”, “4= Katiliyorum” ve “5= Kesinlikle Katiliyorum” seklindedir.
Dolayisiyla 0Olgekteki maddelerin  cevap puanlari 1,00 ile 5,00 arasinda
degismektedir. Cevap puant 5,00°¢ yaklastikca Ogrencinin ilgili maddeye katilma
diizeyinin yiiksek oldugu, aksine cevap puami 1,00’e yaklastikga 6grencinin ilgili

maddeye katilma diizeyinin diisiik oldugunu gdsterir.

4.6.Anket Formunun Uygulanmasi

Anket formunun uygulanmasi 1 Subat- 29 Mart 2016 tarihleri arasinda
yapilmistir. Arastirmaci tarafindan hazirlanmig olan sorular 6grencilerle yiiz yiize
yapilan goriigmeler sonucu toplanmistir. Anket formunun cevaplanmasi 10-15 dakika
surmustur.

4.7.Arastirmanin Analizi, Bulgular ve Yorumlar

4.7.1.Kisiler Hakkinda Genel Bilgiler

Bu bagslik altinda bireylerin cinsiyeti, yasi, medeni durumu, aylik gelir diizeyi

ve egitim durumu incelenmistir.
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Tablo 4.1. Kisilerin Cinsiyet Bilgisi

Gegerli | Kiimiilatif
Siklik | Yilzde | Yizde Yiizde
Erkek 130 40,8 40,8 40,8
Kadin 189 59,2 59,2 100,0
Toplam| 319 100,0 100,0

kadin oldugu tespit edilmistir.

Aragtirma kapsamina alinmis olan 319 kisinin %40,8’1 erkek, %59,2’sinin

Tablo 4.2.Kisilerin Yas Bilgisi

Gegerli | Kiimiilatif
Siklik Yiizde | Yiizde Yiizde
18-21 56 17,6 17,6 17,6
22-25 160 50,2 50,2 67,7
26-29 87 27,3 27,3 95,0
30veUstii 16 5,0 5,0 100,0
Toplam 319 100,0 100,0

iistii yas araliginda oldugu tespit edilmistir.

Arastirma kapsamina alinmig 319 kisinin %17,6’s1 18-21 yas araliginda,
%50,2’s1 22-25 yas araliginda, %27,3’l 26-29 yas araliginda ve %5,0’inin ise 30 ve

Tablo 4.3. Kisilerin Medeni Durum Bilgisi

Gegerli | Kiimiilatif
Siklik | Yiizde | Yiizde Yiizde
Evli 37 11,6 11,6 11,6
Bekar 278 87,1 87,1 98,7
Diger 4 1,3 1,3 100,0
Toplam| 319 100,0 100,0
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Arastirma kapsamina alinmig 319 kisinin %11,6’s1 evli, %87,1’inin bekar

oldugu, %1,3 kisinin ise diger kategorisine girdigi tespit edilmistir.




Tablo 4.4.Kisilerin Egitim Bilgisi

Siklik Yiizde Yiizde Yiizde

Gegerli | Kiimiilatif

Onlisans 120

37,6 37,6 37,6

Lisans 199

62,4 62,4 100,0

Toplam 319 100,0 100,0

Aragtirma kapsamina alinmis 319 kisiden %37,6’sinin onlisans, %62,4’linlin

ise lisans mezunu oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.5.Kisilerin Aylik Gelir Bilgisi

Gegerli | Kiimiilatif

Siklik Yizde | Yiizde Yiizde
0-500 257 80,6 80,6 80,6
501-1000 24 7,5 7,5 88,1
1001-1500 20 6,3 6,3 94,4
1501-2000 8 2,5 2,5 96,9
2001veDahaUstii| 10 3,1 3,1 100,0

Toplam 319 100,0 100,0

Aragtirma kapsamina alinmis 319 kisinin aylik gelir bilgisi ile ilgili yapilan

tespit arastirmaya katilan bireylerin %80,6’sinin 0-500 aylik gelir araliginda yer
aldigin1 gostermektedir. %7,5 kisi 501-1000 aylik gelir araliginda, %6,3 kisi 1001-
1500 aylik gelir araliginda, %2,5 kisi 1501-2000 aylik gelir araliginda ve %3,1 kisi

ise 2001 ve daha tistii gelir araliginda yer almaktadir.

4.7.2.0grenci Memnuniyeti Analizi, Bulgular ve Yorumlar

Tablo 4.6. Cinsiyetin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,029
Kendal’s tau b 0,029
Kendal’s tau ¢ 0,029
Gamma 0,029
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Biitiin iliski katsayilar1 ig¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiigiik
ciktigindan ‘‘kurs {icretinden memnuniyet’’, ‘‘cinsiyet’” degiskeninden bagimsiz
degildir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore (bayan ve erkege gore), “kurs

ticretinden memnuniyette” farklilik vardir (p=0,029<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.7.).

Tablo 4.7. Cinsiyetin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde

Degerleri
Capraz Tarama
Kurs Ucreti
—Toplam|
MemnunumMemnun Degilim|
S 37 93 130
Erkeki—— ayl‘ -
Cinsivet % Icinde Cinsiyet] 28,5% 71,5% 100,0%
insiye
Y ad Say1 75 112 187
adin—
% Icinde Cinsiyetf 40,1% 59,9% 100,0%
Say1 112 205 317
Toplam — —
% I¢inde Cinsiyett 35,3% 64,7% 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurs {icretinden
memnuniyet” agisindan farklilik oldugu goriilmektedir. Erkeklerin “kurs {icretinden
memnuniyeti” %28,5, kadinlarin “kurs {icretinden memnuniyeti” %40,1 oldugu

goriilmektedir. Yani bayanlarin memnuniyeti erkeklerden fazladir.

Tablo 4.8. Cinsiyetin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina iliskin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,226
Kendal’s tau b 0,226
Kendal’s tau ¢ 0,226
Gamma 0,226
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Biitiin iligki katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi’’, ‘‘cinsiyet’’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore, “kurstaki

uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasinda” farklilik yoktur (p=0,216>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.9.)

Tablo 4.9. Cinsiyetin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakiUzaktanEgitimBeklentimiKarsilamaktadir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| Katilryorum
Katilmiyorum| Yok Katiltyorum
Erkek Say1 18 27 49 27 9 130
rke i
% Iginde Cinsiyet| 13,8% 20,8%  |37,7%| 20,8% 6,9% [100,0%
Cinsiyet
Kad Say1 20 40 60 58 11 189
adin|___
% I¢inde Cinsiyet| 10,6% 21,2%  |31,7%| 30,7% 5,8% |100,0%
Tool Say1 38 67 109 85 20 319
oplam i
% Iginde Cinsiyet| 11,9% 21,0%  |34,2%| 26,6% 6,3% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurstaki uzaktan egitimin
beklentiyi karsilamas1” acgisindan farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin katilim
yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.10. Cinsiyetin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin

Kolayhigna iliskin Analiz

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,980
Kendal’s tau b 0,980
Kendal’s tau ¢ 0,980
Gamma 0,980

26



Biitiin iliski katsayilar1 ig¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘kursun uzaktan egitim sitesine ulagiminin kolaylhigi’’, *‘cinsiyet’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore, “kursun

uzaktan egitim sitesine ulagimmin kolaylig1” acisindan farklilik  yoktur

(p=0,980>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.11.).

Tablo 4.11. Cinsiyetin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin

Kolayhgina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumunUzaktanEgitimSitesindekiErigim
Kolaydir Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Kativorum Kesinlikle
Katilmiyorum auimuy Yok d Katiliyorum
Say1 9 26 42 39 14 130
ici 100
Brkek | % Iginde | ¢ g0, 200% | 32.3% | 300% | 10.8% | 000
Cinsi Cinsiyet %
tostyet Say1 14 36 57 69 13 | 189
ici 100,0
Kadin | % Ieinde |5 40, 19.0% | 302% | 365% | 69% |
Cinsiyet %
Say1 23 62 99 108 27 319
ici 100
Toplam % leinde | g 50, 194% | 310% | 33.9% | 85% |00
Cinsiyet %

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurstaki uzaktan egitim
sitesine ulagiminin kolaylig1” agisindan farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin
katilim ylizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.12. Cinsiyetin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina

Iliskin Analizi
Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,956
Kendal’s tau b 0,956
Kendal’s tau ¢ 0,956
Gamma 0,956

27



Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan  ““KPSS  kurumuna ulasimin kolay saglanmasi’, ‘‘cinsiyet’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore, “KPSS

kurumuna ulasimin kolay saglanmas1” agisindan farklilik yoktur (p=0,956>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.13.).

Tablo 4.13. Cinsiyetin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina
Iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KPSSKurumunaUlagimiKolayliklaSagliyorum
Kesinlikle m‘ Kesinlikle [Toplam
Katilmiyorum|Fikrim YoklKatiliyorum|
IKatilmiyorum| [Katiltyorum|

N Say1 8 19 14 56 32 129
L Erke v, icinde Cinsiye|  6:2% 14,7% 109% | 434% | 248% [100,0%

instyet Sayr 8 2 16 113 30 189
adin~ iinde Cinsiye]  42% 11,6% 85% | 59.8% | 159% |100,0%

Say1 16 41 30 169 62 318
Toplam - iinde Cinsiye|  5:0% 12,9% 94% | 53,1% | 195% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “KPSS kurumuna ulagimin
kolay saglanmasi” a¢isindan farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadmnlarin katilim
yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.14. Cinsiyetin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,760
Kendal’s tau b 0,760
Kendal’s tau ¢ 0,760
Gamma 0,760
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Biitiin iliski katsayilar1 ig¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘kurstaki etiitlere yeterli slire ayrildigini diisiinenler’’, *‘cinsiyet’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore, “kurstaki
etlitlere  yeterli siire ayrildigim1  diislinenler” agisindan  farklibik  yoktur

(p=0,760>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.15.).

Tablo 4.15. Cinsiyetin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakEtiitlereYeterliStire AyrildiginiDiigiiniiyorum
Kesinlikle .y . Toplam
Katil Fikrim Kesinlikle
Katilmiyorum atimiyorum Yok Katilyorum Katiliyorum
Say1 17 39 35 26 12 129
Erkek| % Icinde
. - 13,2% 30.2% | 27,1% | 202% 9,3% | 100,0%
Cinsiyet Cinsiyet
Say1 28 59 30 54 18 189
0/ Joi
Kadm| % Iginde | ) g0 | 31900 | 15.0% | 286% | 95% | 100.0%
Cinsiyet
Say1 45 98 65 80 30 318
Toplam % I¢inde 0 o 0 0 0 o
T 14,2% 30,8% | 20,4% | 25,2% 9,4% 100,0%
Cinsiyet

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurstaki etiitlere yeterli
siire ayrildigini diistinenler” agisindan farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin
katilm yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.16. Cinsiyete Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih

Kamplarin Diizenlenmesinin Faydalh Olacagim Diisiinenlerin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,445
Kendal’s tau b 0,445
Kendal’s tau ¢ 0,445
Gamma 0,445
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Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘kurumda belli dénemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali
olacagini diislinenler’’, “‘cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt
kategorilerine gore, “kurumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin

faydali olacagini diisiinenler” agisindan farklilik yoktur (p=0,445>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.17.).

Tablo 4.17. Cinsiyete Gore, Kurumda Belli Dénemlerde Yatih Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydal Olacagini Diisiinenlerin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdaBelliDénemlerdeY atiliKamplarin

DiizenlenmesininFaydaliOlacaginiDiisliniiyorum|

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok KatlllyoruleatlllyorumToplam

Cinsiyet|Erkek Say1 16 17 41 31 24 129
% Iginde Cinsiyet 12,4% 13,2% [31,8%| 24,0% | 18,6% [100,0%

Kadin Say1 21 38 33 52 45 189
% Iginde Cinsiyet 11,1% 20,1% (17,5%| 27,5% | 23,8% [100,0%

Toplam Say1 37 55 74 83 69 318

% Iginde Cinsiyet 11,6% 17,3% 23,3%| 26,1% | 21,7% (100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurumda belli donemlerde
yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini diisiinenler” agisindan farklilik
yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin katilim yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.18. Cinsiyetin, KPSS Kurumunda KPSS fle lgili Bilgiler Vermek I¢in

Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,977
Kendal’s tau b 0,977
Kendal’s tau ¢ 0,977
Gamma 0,977

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek icin toplanti,
konferans diizenlenmektedir’’, ifadesi ‘‘cinsiyet’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani
“cinsiyetin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler
vermek i¢in toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesini yanitlayanlar arasinda

farklilik yoktur (p=0,977>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.19.).

Tablo 4.19. Cinsiyetin, KPSS Kurumunda KPSS fle flgili Bilgiler Vermek I¢in

Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdaKPSSileBilgilerVermekiginToplanti,
KonferanslarDiizenlenmektedir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum | Yok | Katiliyorum | Katiliyorum Toplam
Cinsiyet| Erkek Say1 28 49 23 17 12 129
% Icinde
o 21,7% 38,0%  [17,8%| 13,2% 9,3% 100,0%
Cinsiyet
Kadn Say1 47 65 23 40 14 189
% Icinde
o 24,9% 344%  [12,2%| 21,2% 7,4% 100,0%
Cinsiyet
Toplam Say1 75 114 46 57 26 318
% I¢inde
o 23,6% 35,8%  [14,5%| 17,9% 8,2% 100,0%
Cinsiyet
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “KPSS kurumunda KPSS
ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesinde
farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin katilim yiizdeleri birbirine yakin oldugu,

goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.20. Cinsiyete Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders
Verimliligi A¢isindan Uygunluguna Iliskin Analiz

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,177
Kendal’s tau b 0,177
Kendal’s tau ¢ 0,177
Gamma 0,177

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kursundaki smif ortami ders verimliligi agisindan uygundur’’,
ifadesi “‘cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin™ alt kategorilerine
gore, “KPSS kursundaki sinif ortamimin ders verimliligi agisindan uygunlugunda”

farklilik yoktur (p=0,177>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.21.).

Tablo 4.21. Cinsiyete Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders
Verimliligi Acisindan Uygunluguna lliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdakiSinifOrtamiDersVerimliligi
AcisindanUygundur
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
Katilmiyorum [ Katilmiyorum| Yok |Katiliyorum| Katiliyorum TOplam
Cinsiyet| Erkek Say1 6 26 22 63 13 130
[ I :
% ginde 46% | 200% |169% | 48,5% | 10,0% |100,0%
Cinsiyet
Kadin Say1 13 32 13 108 23 189
% Icind
% Iginde 69% | 169% | 69% | 571% | 12.2% [100,0%
Cinsiyet
Toplam Say1 19 58 35 171 36 319
0 I :
% ginde 6.0% | 182% | 11,0% | 53,6% | 11,3% |100,0%
Cinsiyet
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “KPSS kursundaki sinif
ortami ders verimliligi acisindan uygundur”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani
erkekler ve kadinlarin katilim yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.22. Cinsiyete Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,799
Kendal’s tau b 0,799
Kendal’s tau ¢ 0,799
Gamma 0,799

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumda ders calismak icin yeterli alan bulunmaktadir’’, ifadesi
““cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore,
“kurumda ders ¢alismak icin yeterli alan bulunmaktadir”, ifadesinde farklilik yoktur

(p=0,799>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.23.).

Tablo 4.23. Cinsiyete Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumdaDersCalismaki¢inY eterinceAlanBulunmaktadir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle
KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiltyorum/Toplam|
CinsiyetlErkek] Say1 12 35 24 37 22 130
% Iginde Cinsiyet  9,2% 26,9%  |18,5%| 28,5% 16,9% {100,0%
Kadin| Say1 22 55 16 69 27 189
% Iginde Cinsiyet  11,6% 29,1% 8,5% | 36,5% 14,3% {100,0%
Toplam Say1 34 90 40 106 49 319
% Iginde Cinsiyetf  10,7% 28,2%  |12,5%| 33,2% 15,4% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurumda ders ¢alismak i¢in

yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin
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katilim ylizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.24. Cinsiyetin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,780
Kendal’s tau b 0,780
Kendal’s tau ¢ 0,780
Gamma 0,780

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyet’’,
“‘cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore,
“haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyette” farklilik yoktur

(p=0,780>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.25.).

Tablo 4.25. Cinsiyetin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
HaftalikDersSaatlerininGiinlerePaylastirilmasindanMemnunum|
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
Katilmiyorum [Katilmiyorum| Yok |Katiliyorum|Katiliyorum|Toplam|
CinsiyetErkek Say1 17 17 13 63 20 130
% Iginde 13,1% 13,1%  [10,0%| 48,5% 154%  [100,0%
Cinsiyet
Kadin Say1 12 35 19 97 26 189
% Iginde 6,3% 18,5%  [10,1%| 51,3% 13,8%  [100,0%
Cinsiyet
Toplam Say1 29 52 32 160 46 319
% Iginde 9,1% 16,3%  [10,0%| 50,2% 14,4%  [100,0%)
Cinsiyet

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “haftalik ders saatinin

giinlere paylastirilmasinin memnuniyetinde” farklilik yoktur. Yani erkekler ve
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kadinlarin katilim yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.26. Cinsiyete Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

ifadesinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,479
Kendal’s tau b 0,479
Kendal’s tau ¢ 0,479
Gamma 0,479

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘ders saatlerinin siirelerinin yeterliligi’’, ‘‘cinsiyet’” degiskeninden
bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore, “ders saatlerinin siirelerinin

yeterliliginde” farklilik yoktur (p=0,479>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.27.).

Tablo 4.27. Cinsiyete Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

Ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersSaatlerininSiireleriY eterlidir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle
KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiliyorumToplam|
CinsiyetErkek| Say1 13 29 12 55 21 130
% Icinde
o 10,0% 22,3% 92% | 42,3% 16,2% {100,0%
Cinsiyet
Kadm| Say1 18 55 11 78 27 189
% Icinde
o 9,5% 29,1% 5,8% | 41,3% 14,3% {100,0%
Cinsiyet
Toplam Say1 31 84 23 133 48 319
% Iginde
o 9,7% 26,3% 72% | 41,7% 15,0% |100,0%
Cinsiyet
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “ders saatlerinin siirelerinin
yeterliliginde” farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin katilim yiizdeleri
birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi

tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.28. Cinsiyetin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine

Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,101
Kendal’s tau b 0,101
Kendal’s tau ¢ 0,101
Gamma 0,101

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘“verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyi’’, ‘‘cinsiyet’” degiskeninden
bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore, “verilen kaynak sayisinin

yeterlilik diizeyinde” farklilik yoktur (p=0,101>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.29.).

Tablo 4.29. Cinsiyetin, Verilen Kaynak Sayisimin Yeterlilik Diizeyine
Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynakSayis1Y eterliDiizeydedir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle
KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiliyorumToplam|
CinsiyetErkek|  Sayi 14 39 21 41 15 130
% Icinde
Cingi 10,8% 30,0%  [16,2%| 31,5% 11,5% (100,0%
nsiyet
Kadin|  Sayi 33 68 6 68 14 189
v ldinde | g 504 36,0% [3.2%| 360% | 74% [100,0%
nsiyet
Toplam Say1 47 107 27 109 29 319
o/ Joi
é’.l‘?‘.nde 14,7% 33,5% [8,5% | 34,2% 9,1%  [100,0%|
insiyet
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “verilen kaynak sayisinin
yeterliliginde” farklilik yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin katilim yiizdeleri
birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi

tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.30. Cinsiyetin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasihir Bir Dille

Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,134
Kendal’s tau b 0,134
Kendal’s tau ¢ 0,134
Gamma 0,134

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘verilen kaynaklardaki konular anlagilir bir dille anlatilmistir’’, ifadesi
““cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt kategorilerine gore,
“verilen kaynaklardaki konular anlasilir bir dille anlatilmistir” ifadesinde farklilik

yoktur (p=0,134>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.31.).

Tablo 4.31. Cinsiyetin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasihr Bir Dille

Anlatilmistir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

VerilenKaynaklardaKonularAnlasilirBirDilleAnlatilmistir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle
KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiltyorum/Toplam|
CinsiyetErkek Say1 10 28 23 50 19 130
% Iginde Cinsiyet  7,7% 21,5%  |17,7%| 38,5% 14,6% {100,0%
Kadm Say1 9 33 17 113 17 189
% Iginde Cinsiyetf  4,8% 17,5% 9,0%| 59,8% 9,0%  (100,0%
Toplam Say1 19 61 40 163 36 319
% Iginde Cinsiyetf  6,0% 19,1%  |12,5%| 51,1% 11,3% |100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “verilen kaynaklardaki
konularin anlagilir bir dille anlatilmasinda™ farklilik yoktur. Yani erkekler ve
kadinlarin katilm ylizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.32. Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Tletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,771
Kendal’s tau b 0,771
Kendal’s tau ¢ 0,771
Gamma 0,771

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalarin G6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli
seviyededir’’, ifadesi ‘‘cinsiyet’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt
kategorilerine gore, “kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli

seviyededir”, ifadesinde farklilik yoktur (p=0,771>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.33.).

Tablo 4.33. Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Tletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakiHocalarinOgrencilerleDiyalogVelletisimleri

YeterliSeviyededir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle

KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiltyorum/Toplam|

CinsiyetErkek Say1 1 11 13 58 47 130
% Iginde Cinsiyetf  0,8% 8,5% 10,0%| 44,6% 36,2% |100,0%

Kadm Say1 5 7 15 105 57 189
% Iginde Cinsiyetf  2,6% 3,7% 7.9% | 55,6% 30,2% |100,0%

Toplam Say1 6 18 28 163 104 319
% Iginde Cinsiyet 1,9% 5,6% 88% | 51,1% 32,6% |100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore ‘“kurumdaki hocalarin
ogrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”, ifadesinde farklilik yoktur.
Yani erkekler ve kadmlarin katilim yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.34. Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla yi
Bir Sekilde ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,310
Kendal’s tau b 0,310
Kendal’s tau ¢ 0,310
Gamma 0,310

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan  ‘‘kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde
ilgilenmektedir’’, ifadesi ‘‘cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin”
alt kategorilerine gore, “kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde

ilgilenmektedir”, ifadesinde farklilik yoktur (p=0,310>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.35.).

Tablo 4.35. Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla lyi
Bir Sekilde Ilgilenmektedir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdakiHocalarDersDisindaSorularimla
IyiBirSekildellgilenmektedir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle

KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiliyorumToplam)|

CinsiyetErkek] Say1 1 12 34 51 32 130
% Iginde Cinsiyet 0,8% 9,2% 26,2%| 39,2% 24,6% (100,0%

Kadin| Say1 5 21 46 81 36 189
% Iginde Cinsiyet  2,6% 11,1%  |24,3%| 42,9% 19,0%  [100,0%

Toplam Say1 6 33 80 132 68 319
% Iginde Cinsiyetf  1,9% 10,3%  [25,1%| 41,4% 21,3%  [100,0%,
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurumdaki hocalar ders
disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani
erkekler ve kadinlarin katilim yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.36. Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢cin Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,548
Kendal’s tau b 0,548
Kendal’s tau ¢ 0,548
Gamma 0,548

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci
olmaktadir’’, “‘cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin” alt
kategorilerine gore, “kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in

yardimci olmaktadir”, ifadesinde farklilik yoktur (p=0,548>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.37.).

Tablo 4.37. Cinsiyetin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢in Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumdakiHocalarDersMotivasyonumunDagilmamasii¢in

YardimciOlmaktadir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle

KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiliyorum{Toplam|

CinsiyetErkek Say1 4 14 19 59 34 130
% Iginde Cinsiyetf  3,1% 10,8%  [14,6%| 45,4% 26,2% (100,0%

Kadin| Say1 6 18 24 107 34 189
% Iginde Cinsiyetf  3,2% 9,5% 12,7%| 56,6% 18,0% |100,0%

Toplam Say1 10 32 43 166 68 319
% Iginde Cinsiyetf  3,1% 10,0%  [13,5%| 52,0% 21,3% [100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “kurumdaki hocalar ders
motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimer olmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur.
Yani erkekler ve kadmlarin katilm yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.38. Cinsiyetin, Ders Yogunlugundan Dolayr Bunalmalar:
Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,268
Kendal’s tau b 0,268
Kendal’s tau ¢ 0,268
Gamma 0,268

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘ders yogunlugundan dolayr bunalmalar1 engellemek icin sosyal
aktiviteler yapilmaktadir’’, “‘cinsiyet’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “cinsiyetin”
alt kategorilerine gore, “ders yogunlugundan dolayi bunalmalar1 engellemek igin

sosyal aktiviteler yapilmaktadir”, ifadesinde farklilik yoktur (p=0,268>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.39.).

Tablo 4.39. Cinsiyetin, Ders Yogunlugundan Dolayr Bunalmalar: Engellemek
Icin Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersY ogunlugundanDolayiBunalmalariEngellemekigin
SosyalAktivitelerYapilmaktadir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
KatilmiyorumKatilmiyorum| Yok [KatiliyorumKatiltyorum/Toplam|
Cinsiyet/Erkek Say1 42 40 22 19 7 130
% Iginde Cinsiyet  32,3% 30,8%  |16,9%| 14,6% 5,4%  |100,0%
Kadin| Say1 64 74 19 25 7 189
% Iginde Cinsiyetf  33,9% 39,2%  |10,1%| 13,2% 3,7%  (100,0%
Toplam Say1 106 114 41 44 14 319
% Iginde Cinsiyet  33,2% 35 7%  |12,9%| 13,8% 4,4%  (100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “cinsiyete” gore “ders yogunlugundan dolay1

bunalmalar1 engellemek icin sosyal aktiviteler yapilmaktadir”, ifadesinde farklilik
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yoktur. Yani erkekler ve kadinlarin katilim yiizdeleri birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.40. Yasin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,630
Kendal’s tau b 0,630
Kendal’s tau ¢ 0,630
Gamma 0,630

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘kurs iicretinden memnuniyet’’, ‘‘yas’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani
“yasin” alt kategorilerine gore (18-21, 22-25, 26-29, 30 ve iistiine gore), “kurs
ticretinden memnuniyette” farklilik yoktur (p=0,630>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.41.).

Tablo 4.41. Yasin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde

Degerleri
Capraz Tarama
Kurs Ucreti
Memnunum Mervr?n'un Toplam
Degilim

1821 ' Say1 20 36 56
% Iginde Yas | 35,7% 64,3% 100,0%

9295 . Say1 60 99 159
Yas % I¢inde Yas | 37,7% 62,3% 100,0%

2629 . Say1 23 63 86
% Iginde Yas | 26,7% 73,3% 100,0%

. Say1 9 7 16
S0veUstll 1 nde Yas | 563% | 43.8% | 100.0%

Toplam . Say1 112 205 317
% Icinde Yas | 35,3% 64,7% 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurs licretinden memnuniyet”

acisindan farklilik olmadigi goriilmektedir. Yani “yasa” gore “kurs fiicretinden
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memnuniyet” ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.42. Yasin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina

Iliskin Analizi
Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,484
Kendal’s tau b 0,484
Kendal’s tau ¢ 0,484
Gamma 0,484

Biitiin iliski katsayilar1 icin significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik

(%3 29

ya$

degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin” alt kategorilerine gore, “kurstaki uzaktan

ciktigindan  “‘kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi  karsilamasi’’,

egitimin beklentiyi karsilamasinda” farklilik yoktur (p=0,484>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.43.).

Tablo 4.43. Yasin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi Karsilamasina

Iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakiUzaktanEgitimBeklentimiKarsilamaktadir

Kesinlikle KatllmlyorumFikrimKatlllyorum Kesinlikle - [Toplam
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say 8 12 19 15 2 56
18-21 1% if;rslde 14,3% 214%  [33.9% 26,8% 3.6%  [100,0%
Say1 19 35 51 46 9 160
2225 |% if;rslde 11,9% 21.9%  [31.9%| 28.8% 56%  [100,0%
Yas Sayi 9 17 33 21 7 87
26-29 |% g‘;de 10,3% 19.5%  [37.9%| 24,1% 8.0%  [100,0%
| Say 2 oo 0 ’ -
S0veUstij % g?de 12,5% 18,8% [37,5%| 18,8% 12,5%  [100,0%
Sayi 38 67 109 | 85 20 319
Toplam % g;r;de 11,9% 21,0%  [34,2%| 26,6% 6.3%  [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurstaki uzaktan egitimin

beklentiyi karsilamasi” agisindan farklilik yoktur. Yani “yasa” gore katilim
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ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.44. Yasin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin
Kolayhgina Iliskin Analiz

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,348
Kendal’s tau b 0,348
Kendal’s tau ¢ 0,348
Gamma 0,348

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik

(X3 29

yas

degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin™ alt kategorilerine gore, “kursun uzaktan

ciktigindan “‘kursun uzaktan egitim sitesine ulagimimin kolaylig1”’,

egitim sitesine ulasiminin kolayliginda™ farklilik yoktur (p=0,348>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.45.).

Tablo 4.45. Yasin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin
Kolayhgina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumunUzaktanEgitimSitesindekiErisimKolaydir
Kesinlikle |, = Fikrimy o Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum| Y Yok Y Katiliyorum|

1821 _Say 6 13 17 15 5 56
% I¢inde Yag  10,7% 232%  |30,4%| 26,8% 8,9%  [100,0%

2995 _Say 12 28 49 58 13 160
Yay % I¢inde Yag  7,5% 17,5%  |30,6%| 36,3% 8,1% [100,0%

26-29 _Say 5 18 27 29 8 87
% I¢inde Yag  5,7% 20,7%  |31,0%| 33,3% 9,2%  [100,0%

S Say1 0 3 6 6 1 16
POveUstlly T inde Yag  0.0% 18,8% [37,5%| 37,5% 6,3% |100,0%

Toplam _Say 23 62 99 108 27 319
% I¢inde Yag  7,2% 194%  |31,0%| 33,9% 8,5%  [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurstaki uzaktan egitim sitesine
ulagimin kolaylig1” acisindan farklilik yoktur. Yani “yasa” gore katilim yiizdelerinin
birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi

tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.46. Yasin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina

Iliskin Analizi
Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,768
Kendal’s tau b 0,768
Kendal’s tau ¢ 0,768
Gamma 0,768

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kurumuna ulasimin kolay saglanmasi’, “‘yas’” degiskeninden
bagimsizdir. Yani “yasin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumuna ulagimin kolay

saglanmasinda” farklilik yoktur (p=0,768>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.47.).

Tablo 4.47. Yasin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina
Iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KPSSKurumunaUlagimiKolayliklaSagliyorum
Kesinlikle KatllmlyorumF iklrimKatl lyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 4 10 4 30 8 56
18-21 % Iginde Yag ~ 7,1% 17,9% 71% | 53,6% 14,3% |100,0%
Say1 9 16 12 87 35 159
22-25 % Iginde Yag ~ 5,7% 10,1% 75% | 54,7% 22,0% [100,0%
Y25 Say1 3 12 13 44 15 87
26-29 % Iginde Yag ~ 3.4% 13,8%  |14,9%| 50,6% 17,2% |100,0%
. Say1 0 3 1 8 4 16
SOveUstily, iginge Yag  0,0% 188% |63%]| 50,0% | 25,0% |100,0%
Say1 16 41 30 169 62 318
Toplam S e Yay  5.0% 129% [94%]| 53,1% | 19,5% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “KPSS kurumuna ulasimin
kolay saglanmas1” agisindan farklilik yoktur. Yani “yasa” gore katilim yiizdelerinin
birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi

tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.48. Yasin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,832
Kendal’s tau b 0,832
Kendal’s tau ¢ 0,832
Gamma 0,832

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan “‘kurstaki etiitlere yeterli siire ayrildigin1 diisiinenler’’, ‘‘yas’’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin™ alt kategorilerine gore, “kurstaki etiitlere

yeterli siire ayrildigini diisiinenler” arasinda farklilik yoktur (p=0,832>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri 1ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.49.).

Tablo 4.49. Yasin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakEtiitlereY eterliStireAyrildiginiDiisiiniiyorum
Kesinlikle KatllmlyorumF iklrimKatl lyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum Yok Katiliyorum

1821 - Say1 5 21 14 12 4 56
% Icinde Yas 8,9% 37,5%  |25,0%| 21,4% 7,1%  |100,0%

2905 . Say1 25 44 32 43 15 159
Vas % Iginde Yag| 15,7% 27,7%  |20,1%| 27,0% 9,4% 1100,0%

7 2629 Say1 14 28 16 20 9 87
% Icinde Yas  16,1% 32,2%  |18,4%| 23,0% 10,3% [100,0%

s ovelstil— Say1 1 5 3 5 2 16
% Icinde Yas 6,3% 31,3%  |18,8%| 31,3% 12,5% [100,0%

Toplam . Say1 45 98 65 80 30 318
% Iginde Yas| 14,2% 30,8%  |20,4%| 25,2% 9,4% 1100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurstaki etiitlere yeterli siire
ayrildigim1  diistinenler” acisindan farklilik yoktur. Yani “yasa” gore katilim
ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.50. Yasa Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydal Olacagim Diisiinenlerin Analizi

fliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,151
Kendal’s tau b 0,151
Kendal’s tau ¢ 0,151
Gamma 0,151

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘kurumda belli dénemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali
olacagin1 diisiinenler’’, ‘‘yas’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasmn” alt
kategorilerine gore, “kurumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin

faydali olacagini diisiinenler” arasinda farklilik yoktur (p=0,151>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.51.).

Tablo 4.51. Yasa Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydal Olacagim Diisiinenlerin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdaBelliDénemlerdeY atiliKamplarinDiizenlenmesinin|
FaydaliOlacaginiDiigiiniiyorum
— — — Toplam|
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katil Kesinlikle
Katilmiyorum a Y Yok attltyorum Katiliyorum
1891 Say1 6 8 14 11 17 56
" |%icinde Yag 10,7% 14,3% 25,0%| 19,6% 30,4% [100,0%
2295 Say1 17 24 40 45 33 159
Yas 7 |% icinde Yag 10,7% 15,1% 25,2%|  28,3% 20,8%  [100,0%
26-29 . Say1 12 19 18 23 15 87
% Icinde Yas 13,8% 21,8% 20,7%|  26,4% 17,2%  ]100,0%
30veUstii——2! 2 4 2 4 4 16
% Icinde Yas 12,5% 25,0% 12,5%|  25,0% 25,0%  [100,0%
Toplam . Sayl 37 55 74 83 69 318
% Icinde Yas 11,6% 17,3% 23,3%|  26,1% 21,7% ]100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurumda belli donemlerde

yatilt kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini diistinenler” agisindan farklilik
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yoktur. Yani “yasa” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.52. Yasin, KPSS Kurumunda KPSS ile flgili Bilgiler Vermek

Icin Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Analizi

Tliski Katsayilar | Sig. Degerleri
Somer’s d 0,703
Kendal’s tau b 0,703
Kendal’s tau ¢ 0,703
Gamma 0,703

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti,
konferans diizenlenmektedir’’, ifadesi ‘‘yas’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani
“yasin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek
icin toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesini yanitlayanlar arasinda farklilik

yoktur (p=0,703>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.53.).

Tablo 4.53. Yasin, KPSS Kurumunda KPSS Ile ilgili Bilgiler Vermek

I¢in Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KPSSKurumumdaKPSSileBilgilerVermekicinToplants,
KonferanslarDiizenlenmektedir Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katilivorum Kesinlikle P
Katilmiyorum rmiyoru Yok Hy Katiliyorum
Say1 13 17 9 12 5 56
_ 0/ Tei
18-21 A’?;;de 23.2% 30,4% 16,1% 21,4% 8,9% 100,0%
Say! 37 61 20 27 14 159
- o/ Toi
2225 A’i{?;‘;de 23,3% 38,4% 12,6% 17,0% 8,8% 100,0%
Yay Say1 21 34 13 13 6 87
_ 0/ Tei
26-29 A’?;;de 24,1% 39,1% 14,9% 14,9% 6,9% 100,0%
Say! 4 2 4 5 1 16
gt 0/ Tt
BOveUstii A’i{?;‘;de 25,0% 12,5% 25,0% 31,3% 6,3% 100,0%
Say1 75 114 46 57 26 318
Toplam | % Iginde 0 o 0 o 0 o
Yas 23,6% 35,8% 14,5% 17,9% 8,2% 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “KPSS kurumunda KPSS ile

ilgili bilgiler vermek igin toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesinde farklilik
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yoktur. Yani “yasa” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.54. Yasa Gore, KPSS Kursundaki Simif Ortaminin Ders
Verimliligi Acisindan Uygunluguna Iliskin Analiz

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,450
Kendal’s tau b 0,450
Kendal’s tau ¢ 0,450
Gamma 0,450

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kursundaki siif ortami ders verimliligi agisindan uygundur’’,
ifadesi ‘‘yas’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin” alt kategorilerine gore,
“KPSS kursundaki sinif ortaminin ders verimliligi a¢isindan uygunlugunda” farklilik

yoktur (p=0,450>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.55.).
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Tablo 4.55. Yasa Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders
Verimliligi Acisindan Uygunluguna lliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdakiSinifOrtamiDersVerimliligiA¢isindanUygundur
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum Katiliyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 2 1 6 30 ! 26
18-21 o SI;;inde 3.6% 19,6% 10,7%|  53,6% 12,5%  [100,0%]
as
Say1 11 25 16 89 19 160
22-25 |9 T¢inde 6,9% 15,6% 10,0%|  55,6% 11,9%  {100,0%
Va Yas
$ Say1 4 21 13 43 6 87
26-29 [0 Sifinde 4.6% 24,1%  |14.9%| 49,4% 6,9%  [100,0%
as
) Say1 2 1 0 i 4 16
30veUstil oy Sifinde 12.5% 6,3% 0,0% | 56,3% 25,0%  [100,0%
as
Say1 19 58 35 171 36 319
Toplam  ["og %‘inde 6,0% 18,2% 11,0%| 53,6% 11,3%  |100,0%
as

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “KPSS kursundaki sinif ortami
ders verimliligi agisindan uygundur”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani “yasa” gore
katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.56. Yasa Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,604
Kendal’s tau b 0,604
Kendal’s tau ¢ 0,604
Gamma 0,604

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumda ders ¢alismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir’’, ifadesi ‘‘yas’’

degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin™ alt kategorilerine gore, “kurumda ders
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calismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir”, ifadesinde farklilik yoktur

(p=0,604>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.57.).

Tablo 4.57. Yasa Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdaDersCalismakicinY eterinceAlanBulunmaktadir
Kesinlikle KatﬂmlyommFikrimKanhyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| Yok Katiliyorum
Say1 5 17 9 16 9 56
182l Teinde Yay  8.9% 304% [16,1%| 28,6% | 16,1% |100,0%
Say1 21 43 18 53 25 160
2225 o cinde Yay 13.1% 269% |113%| 33,1% | 15.6% [100,0%
Yo Sayi 5 27 13 31 T} 87
2629 1 Feinde Yay  5.7% 31,0%  |14.9%| 35.6% | 12,6% [100,0%
R Say1 3 3 0 6 4 16
POveUstly inde Yag  18.8% 188% |0,0%]| 37.5% | 250% [100,0%
Say1 34 90 40 | 106 49 319
Toplam e Yay  10.7% 282% |12,5%| 332% | 154% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurumda ders ¢alismak igin
yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur. Yani “yasa” gore katilim
yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.58. Yasin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,137
Kendal’s tau b 0,137
Kendal’s tau ¢ 0,137
Gamma 0,137

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik

2% ¢¢

ciktigindan ‘‘haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyet’’, ‘‘yas’’

3

degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin” alt kategorilerine gore, “haftalik ders

saatinin glinlere paylastirilmasindan memnuniyette” farklilik yoktur (p=0,137>0,05).
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Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.59.).

Tablo 4.59. Yasin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasimin

Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
HaftalikDersSaatlerininGiinlerePaylastirilmasindanMemnunum|
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim Katiliyorum Kesinlikle {Toplam
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 4 5 9 30 8 56
18-21 % Iginde Yas| 7,1% 8,9% 16,1%| 53,6% 14,3% {100,0%,
Say1 12 27 13 84 24 160
22-25 % Iginde Yas| 7,5% 16,9% 8,1% | 52,5% 15,0% |100,0%
Yas Say1 9 16 10 43 9 87
26-29 % i¢inde Yag ~ 10,3% 18,4% 11,5%| 49,4% 10,3% |100,0%
. Say1 4 4 0 3 5 16
SOveUstlly S e vay 25.0% 250% | 0,0% | 188% | 31,3% |100,0%
Say1 29 52 32 160 46 319
Toplam o de Yag  9.1% 163%  |10,0%| 502% | 144% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “haftalik ders saatinin giinlere
paylastirilmasinin  memnuniyetinde” farklilik yoktur. Yani “yasa” gore katilim
yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.60. Yasa Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin

Analizi
Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,007
Kendal’s tau b 0,007
Kendal’s tau ¢ 0,007
Gamma 0,007

Biitiin iligki katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan ‘‘ders saatlerinin siirelerinin yeterliligi’’, “‘yas’’ degiskeninden bagimsiz
degildir. Yani “yasin” alt kategorilerine gore, “ders saatlerinin siirelerinin

yeterliliginde” farklilik vardir (p=0,007<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.61.)
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Tablo 4.61. Yasa Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin

Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersSaatlerininSiireleriY eterlidir
Kesinlikle KatﬂmlyommFikrimKanhyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| Yok Katiliyorum

1821 . Say1 11 19 1 20 5 56
% Iginde Yas| 19,6% 33,9% 1,8% | 35,7% 8,9% [100,0%

2995 . Say1 11 43 11 74 21 160
Vas % I¢inde Yas 6,9% 26,9% 6,9% | 46,3% 13,1% |100,0%

7 2699 Say1 9 19 10 34 15 87
% Iginde Yag 10,3% 21,8% 11,5%| 39,1% 17,2% {100,0%

. Say1 0 3 1 5 7 16
BOveUstlly  inde Yay— 0.0% 18.8% |63%]| 313% | 43.8% [100,0%

Toplam . Say1 31 84 23 133 48 319
% Iginde Yas 9,7% 26,3% 72% | 41,7% 15,0% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “ders saatlerinin siirelerinin
yeterliliginde” farklilik oldugu goriilmektedir. 18-21 yas araligi %8,9, 22-25 yas
araligt %13,1, 26-29 yas araligt %17,2, 30 ve {stliniin ise %43,8 oldugu
goriilmektedir. Ozellikle “30 yas ve {istiiniin ders saatlerinin siireleri yeterlidir”
ifadesini “kesinlikle katiliyorum” bigiminde degerlendirmeleri digerlerinden farklilik

arz etmektedir.

Tablo 4.62. Yasin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine

Etkisinin Analizi
Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,008
Kendal’s tau b 0,008
Kendal’s tau ¢ 0,008
Gamma 0,008

Biitiin iliski katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan ‘‘verilen kaynak sayisimnin yeterlilik diizeyi’’, ‘‘yas’’ degiskeninden
bagimsiz degildir. Yani “yasin™ alt kategorilerine gore, “verilen kaynak sayisinin

yeterlilik diizeyinde” farklilik vardir (p=0,008<0,05).
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Analiz

sonucunun

desteklenmektedir (Tablo 4.63.).

dogrulugu

asagidaki

ylizde

degerleri

ille de

Tablo 4.63. Yasin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine

EtKisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynakSayisiYeterliDiizeydedir
Kesinlikle KatllmlyorumFiinmKatlhyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 10 23 4 18 1 56
18-21 % iginde Yas,  17,9% 41,1% 7,1%| 32,1% 1,8%  [100,0%
Say1 21 61 10 56 12 160
Yas 22-25 % Iginde Yas  13,1% 38,1% 6,3% | 35,0% 7,5%  (100,0%
Say1 14 21 13 27 12 87
26-29 % I¢inde Yag  16,1% 24,1%  |14,9%| 31,0% 13,8% (100,0%
. Say1 2 2 0 8 4 16
BOveUstl inde Yay 12,5% 12,5% |0.0%] 50,0% | 25,0% [100,0%
Toplam . Say1 47 107 27 109 29 319
% I¢inde Yag  14,7% 33,5% 8,5%| 34,2% 9,1%  [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yas araliklar1” arasinda “verilen kaynak

sayisinin yeterlilik diizeyinde” farklilik oldugu goriilmektedir. 18-21 yas aralig

%32,1, 22-25 yas aralig1 %35,0, 26-29 yas aralig1 %31,0, 30 ve {istiiniin ise %50,0

oldugu goriilmektedir. Ozellikle “30 yas ve iistiiniin verilen kaynak sayisi yeterli

diizeydedir” ifadesini “katiliyorum” bi¢iminde degerlendirmeleri digerlerinden

farklilik arz etmektedir.

Tablo 4.64. Yasin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasihir Bir Dille

Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,226
Kendal’s tau b 0,226
Kendal’s tau ¢ 0,226
Gamma 0,226

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik

ciktigindan ‘‘verilen kaynaklardaki konular anlasilir bir dille anlatilmistir’’, ifadesi

(X3
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kaynaklardaki konular anlasilir bir dille anlatilmistir” ifadesinde farklilik yoktur
(p=0,226>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.65.).

Tablo 4.65. Yasin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille

Anlatilmistir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynaklardaKonularAnlagilirBirDilleAnlatilmigtir
Kesinlikle KatﬂmlyommFikrimKanhyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| Yok Katiliyorum

1821 . Say1 3 13 8 29 3 56
% Icinde Yag 5,4% 23,2%  |14,3%| 51,8% 5,4% 1100,0%

2295 ' Say1 12 28 16 88 16 160
Yas % I¢inde Yas 7,5% 17,5%  |10,0%| 55,0% 10,0% {100,0%

2629 . Say1 3 17 14 39 14 87
% Iginde Yas 3,4% 19,5%  |16,1%| 44,8% 16,1% [100,0%

. Say1 1 3 2 7 3 16
30VeUstu% Iginde Yag 6,3% 18,8%  [12,5%| 43,8% 18,8% {100,0%

Toplam . Say1 19 61 40 163 36 319
% I¢inde Yas 6,0% 19,1%  |12,5%| 51,1% 11,3% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “verilen kaynaklardaki konularin
anlagilir bir dille anlatilmasinda” farklilik yoktur. Yani “yasa” gore katihm
yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.66. Yasin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Tletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,589
Kendal’s tau b 0,589
Kendal’s tau ¢ 0,589
Gamma 0,589

Biitiin iligki katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalarin Ggrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli
seviyededir’’, ifadesi ‘‘yas’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin” alt
kategorilerine gore, “kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli

seviyededir”, ifadesinde farklilik yoktur (p=0,589>0,05).
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Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.67.).

Tablo 4.67. Yasin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Tletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakiHocalarinOgrencilerleDiyalogVelletisimleriYeterli
Seviyededir Tonlam
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katilvorum Kesinlikle P
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
1821 Say1 1 2 4 34 15 56
" % lginde Yag 1,8% 3,6% 7,1% 60,7% 26,8% {100,0%
205 Say1 2 9 17 78 54 160
. 7 1% i¢inde Yag| 1,3% 5,6% 10,6%| 48,8% 33,8%  (100,0%
) 2620 | Say 2 6 7 47 25 87
7 l% i¢inde Yas| 2,3% 6,9% 8,0% 54,0% 28,7%  [100,0%
L Ovelstii Say1 1 1 0 4 10 16
Ve S o Tcinde Yag, 6,3% 63% | 00% | 25.0% 62,5%  |100,0%
Tool Say1 6 18 28 163 104 319
oPRAMh Cicinde Yag  1.9% 5,6% 8.8% | 51,1% 32,6%  |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” goére “kurumdaki hocalarin
ogrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”, ifadesinde farklilik yoktur.
Yani “yasa” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.68. Yasin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir
Sekilde ilgilenmektedir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,568
Kendal’s tau b 0,568
Kendal’s tau ¢ 0,568
Gamma 0,568

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan  ‘‘kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde
ilgilenmektedir’’, ifadesi ‘‘yas’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin” alt
kategorilerine gore, “kurumdaki hocalar ders digsinda sorularimla iyi bir sekilde

ilgilenmektedir”, ifadesinde farklilik yoktur (p=0,568>0,05).
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Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.69.).

Tablo 4.69. Yasin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi Bir
Sekilde Tlgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumdakiHocalarDersDisindaSorularimlalyiBirSekildellgilenmektedir
Kesinlikle Katimiyorum Fikrim Katiliyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 2 6 9 27 12 56
18-21 |, Yo
I¢inde 3,6% 10,7% 16,1% 48,2% 21,4%  [100,0%
Yas
Say1 3 20 45 57 35 160
22-25 |, %
I¢inde 1,9% 12,5% 28,1% 35,6% 21,9%  [100,0%
Yas
Yas Say1 1 6 2 44 14 87
26-29 | . %
I¢inde 1,1% 6,9% 25,3% 50,6% 16,1%  [100,0%
Yas
Say1 0 1 4 4 7 16
S0veUstil ,
I¢inde 0,0% 6,3% 25,0% 25,0% 43,8%  [100,0%
Yas
Say1 6 33 80 132 68 319
Toplam | . %
I¢inde 1,9% 10,3% 25,1% 41,4% 21,3%  [100,0%
Yas

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurumdaki hocalar ders disinda
sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani “yasa”
gore katilm ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.70. Yasin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢in Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,094
Kendal’s tau b 0,094
Kendal’s tau ¢ 0,094
Gamma 0,094

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci
olmaktadir’’, “‘yas’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin” alt kategorilerine gore,

“kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci olmaktadir”,

ifadesinde farklilik yoktur (p=0,094>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.71.).

Tablo 4.71. Yasin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi

I¢in Yardime1 Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdakiHocalarDersMotivasyonumunDagilmamasiigin
Yardimc1 Olmaktadir
— — ———Toplam|
Kesinlikle KatllmlyorumF lkanatlllyorum Kesinlikle
Katilmiyorum| Yok Katiliyorum|
1821 _ Say1 0 8 11 28 9 56
% I¢inde Yas 0,0% 14,3%  |19,6%]| 50,0% 16,1% {100,0%
2995 . Say1 6 15 17 93 29 160
Vas % I¢inde Yas 3,8% 9,4% 10,6%| 58,1% 18,1% {100,0%
7 26.99 Say1 3 8 14 40 22 87
% Icinde Yas 3.4% 9.2% 16,1%| 46,0% 25,3% |100,0%
B0veUstii—: .Sayl 1 1 1 > 8 16
% Iginde Yag 6,3% 6,3% 6,3% | 31,3% 50,0% |100,0%
Toplam . Say1 10 32 43 166 68 319
% I¢inde Yas 3,1% 10,0%  |13,5%] 52,0% 21,3% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “kurumdaki hocalar ders
motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimer olmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur.
Yani “yasa” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.72. Yasin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek
Icin Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,608
Kendal’s tau b 0,608
Kendal’s tau ¢ 0,608
Gamma 0,608

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘ders yogunlugundan dolayr bunalmalar1 engellemek icin sosyal
aktiviteler yapilmaktadir’’, ‘‘yas’® degiskeninden bagimsizdir. Yani “yasin” alt
kategorilerine gore, “ders yogunlugundan dolay1 bunalmalar1 engellemek i¢in sosyal

aktiviteler yapilmaktadir”, ifadesinde farklilik yoktur (p=0,608>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.73.).

Tablo 4.73. Yasin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalari1 Engellemek
Icin Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersY ogunlugundanDolayiBunalmalariEngellemekiginSosyall
AktivitelerYapilmaktadir
Kesinlikle Fikrim) Kesinlikle | oP1am
Katilmiyorum Katiltyorum
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 22 23 5 4 2 56
18-21 % I¢inde Yas,  39,3% 41,1% 8,9% 7.1% 3,6%  |100,0%
Say1 47 55 19 32 7 160
22-25 % Iginde Yas,  29.4% 34,4% 11,9%| 20,0% 4,4%  [100,0%
Yas Say1 35 31 1 7 3 87
26-29 % Iginde Yas,  40,2% 35,6% 12,6%|  8,0% 3,4%  [100,0%
.. Say1 2 5 6 1 2 16
POveUstlly iging/e Yay  12,5% 313%  |37,5%| 6.3% 12.5%  [100,0%
Say1 106 114 41 44 14 319
Toplam 5 de Yag 33.2% 35.7%  |129%| 13.8% | 44%  [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “yasa” gore “ders yogunlugundan dolayi
bunalmalar1 engellemek ic¢in sosyal aktiviteler yapilmaktadir”, ifadesinde farklilik
yoktur. Yani “yasa” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.74. Medeni Durumun, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin

Analizi
fliski Katsayilar | Sig. Degerleri
Somer’s d 0,000
Kendal’s tau b 0,000
Kendal’s tau ¢ 0,000
Gamma 0,000

Biitiin iligki katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan “‘kurs {iicretinden memnuniyet’’, ‘‘medeni durum’’ degiskeninden
bagimsiz degildir. Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore (evli, bekar ve

digere gore), “kurs licretinden memnuniyette” farklilik vardir (p=0,000<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.75.).

Tablo 4.75. Medeni Durumun, Kurs Ucreti Memnuniyetine EtKisinin

Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
Kurs_Ucreti
Memnunum Melfq'll'un Toplam
Degilim
Say1 24 12 36
Evli % lIgind
- Medoen?]r)luium 66,7% 333% | 100,0%
Say1 87 190 277
Medeni Durum | Bekar % Icinde
Med::nig Durum 31.4% 68,6% 100,0%
Say1 1 3 4
Diger % icind
: Medznig lI]l)uerum 25,0% 75,0% 100,0%
Say1 112 205 317
Toplam % Icinde
" Med::nic Durum 35,3% 64,7% 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurs iicretinden
memnuniyet” agisindan farklilik oldugu goriilmektedir. Evlilerin “kurs iicretinden
memnuniyeti” %66,7, bekarlarin  “kurs iicretinden memnuniyeti” %31,4 ve
digerlerinin “kurs iicretinden memnuniyetinin” %25,0 oldugu goriilmektedir. Yani

evlilerin kurs iicretinden memnuniyeti bekarlardan ve digerlerinden fazladir.
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Tablo 4.76. Medeni Durumun, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina fliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,033
Kendal’s tau b 0,033
Kendal’s tau ¢ 0,033
Gamma 0,033

Biitiin iligki katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik

ciktigindan ‘‘kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi’’, ‘‘medeni durum’’

degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore,

“kurstaki

(p=0,033<0,05).

Analiz

uzaktan

egitimin

sonucunun

dogrulugu

desteklenmektedir (Tablo 4.77.).

beklentiyi

asagidaki

karsilamasinda”

ylizde

degerleri

farklilik

il

vardir

e de

Tablo 4.77. Medeni Durumun, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina Iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakiUzaktanEgitimBeklentimiKarsilamaktadir

Medeni Durum

Kesinlikle Katilm orumFikrimKatl orum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| rmy Yok il Katiliyorum|

Say1 2 8 10 10 7 37

Evli Me‘g‘;rlglgiium 5.4% 21,6%  [27.0% 27,0% | 18,9% [100.0%
36 57 97 75 13

MedeniBekar % Sia?/l 3 278
Durum Me dgni‘”‘]‘)lfmm 12,9% 20,5%  [34,9%| 27.0% 4,7%  [100,0%)

Say1 0 2 2 0 0 4
Diger Mez{;{?‘%‘fmm 0,0% 50.0%  [50.0%| 0,0% 0,0%  [100,0%

Say1 38 67 109 85 20 319
Toplam % lginde 11,9% 21,0%  [342%| 266% | 63% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurstaki uzaktan

egitimin beklentiyi karsilamasinda” farkliliklar oldugu goriilmektedir. Evlilerin

“kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi” %18,9, bekarlarin “kurstaki
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uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi” %4,7 ve digerlerinin “kurstaki uzaktan
egitimin beklentiyi karsilamas1” %0,0 oldugu goriilmektedir. Ozellikle “kesinlikle
katiliyorum” seceneginde evli olan kisilerin “kurstaki uzaktan egitim beklentimi
karsilamaktadir” ifadesiyle ilgili degerlendirmesi bekar olan kisilerden ve

digerlerinden fazladir.

Tablo 4.78. Medeni Durumun, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine

Ulasiminin Kolayhgina iliskin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,639
Kendal’s tau b 0,639
Kendal’s tau ¢ 0,639
Gamma 0,639

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kursun uzaktan egitim sitesine ulagiminin kolaylig1’’, ‘‘medeni durum”’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore, “kursun

uzaktan egitim sitesine ulasiminin kolayliginda” farklilik yoktur (p=0,639>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.79.).
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Tablo 4.79. Medeni Durumun, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine

Ulasiminin Kolayhgina iligkin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumunUzaktanEgitimSitesindekiErisimKolaydir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam|
Katil Katil
Katilmiyorum| AUTYOTUI o 1 lyommKatlhyorum
Say1 3 8 10 14 2 37
Evli] % lginde 8,1% 21,6% P7.0% 37.8% | 54%  [100,0%
Medeni Durum ’
20 54 87 92 25
MedeniBekar % S{ayl a 278
Durum o ginde 7.2% 19,4%  31,3%| 33,1% 9,0%  [100,0%
Medeni_Durum ’
Say1 0 0 2 2 0 4
Diger| % Iginde 0,0% 0,0%  |50,0%| 50,0% | 00% [100,0%
Medeni_Durum ’
Say1 23 62 99 108 27 319
Topl % Ici
oplam %6 Iginde 7.2% 194% [31,0%| 33,9% 8,5%  [100,0%
Medeni Durum

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurstaki uzaktan
egitim sitesine ulasiminin kolayligi” acisindan farklilik yoktur. Yani “medeni
duruma” gore katilim yilizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.80. Medeni Durumun, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay

Saglanmasina iliskin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,483
Kendal’s tau b 0,483
Kendal’s tau ¢ 0,483
Gamma 0,483

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan “‘KPSS kurumuna ulagimin kolay saglanmasi’’, ‘‘medeni durum’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore, “KPSS

kurumuna ulasimin kolay saglanmasinda” farklilik yoktur (p=0,483>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.81.).
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Saglanmasina iligskin Yiizde Degerleri

Tablo 4.81. Medeni Durumun, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay

Capraz Tarama

KPSSKurumunaUlagimiKolayliklaSagliyorum
Kesinlikle Fikrim) Kesinlikle [Toplam|
Katil Katil
Katilmiyorum AUTTYOTUM v o) [atyorum Katiltyorum
Say1 3 6 3 20 5 37
Evii| % Iginde 8,1% 162% [8,1%]| 541% | 135%  [100,0%
Medeni Durum ’
13 33 27 147 57
MedeniBekér % Siayl a 277
Durum o lgmnde 4,7% 11,9% 9,7%]| 53,1% 20,6%  [100,0%
Medeni_Durum ’
Say1 0 2 0 2 0 4
Diger) % Iginde 0,0% 50,0% |0,0%| 50,0% 0,0%  [100,0%
Medeni_Durum ’
Sayi 16 41 30 169 62 318
Toplam % Iginde 5,0% 129% [94%]| 53,1% | 195%  [100,0%
Medeni_Durum ’

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “KPSS kurumuna

ulagimin kolay saglanmasi™ agisindan farklilik yoktur. Yani “medeni duruma” gore

katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.82. Medeni Durumun, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,416
Kendal’s tau b 0,416
Kendal’s tau ¢ 0,416
Gamma 0,416

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik

ciktigindan ‘‘kurstaki etiitlere yeterli slire ayrildigini diisiinenler

29 (X3

medeni durum’’

degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore,”

kurstaki etiitlere yeterli siire ayrildigini diisiinenler” arasinda farklilik yoktur

(p=0,416>0,05).
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Analiz

sonucunun

dogrulugu

desteklenmektedir (Tablo 4.83.).

asagidaki

ylizde

degerleri

il

e de

Tablo 4.83. Medeni Durumun, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakEtiitlere Y eterliStire AyrildiginiDiigiiniiyorum
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam
KatllmlyorumKatllmlyomm Yok Katlhyowml(atlhyorum
Say] 4 15 2 11 5 37
Bvii) % Iginde 10,8% 40,5% [54%| 297% | 13.5% [100,0%
Medeni Durum
41 79 63
Me deniBekér - Siayld 69 25 277
Durum o lginde 14,8% 28,5%  [22,7%| 24,9% 9,0%  [100,0%
Medeni Durum
Say1 0 4 0 0 0 4
Diger 9% Iginde 0,0% 100,0% |0,0%| 0,0% 0,0%  [100,0%
Medeni Durum ’
Say1 45 98 65 80 30 318
Toplam % Iginde 14.2% 30,8%  [20,4%| 252% | 94%  [100.0%
Medeni Durum ’

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurstaki etiitlere
yeterli stire ayrildigini diisiinenler” agisindan farklilik yoktur. Yani “medeni duruma”
gore katilm yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.84. Medeni Duruma Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih

Kamplarin Diizenlenmesinin Faydalh Olacagini Diisiinenlerin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,735
Kendal’s tau b 0,735
Kendal’s tau ¢ 0,735
Gamma 0,735

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali
olacagini diislinenler’’, ‘‘medeni durum’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni
durumun” alt kategorilerine gore, “kurumda belli donemlerde yatili kamplarin
diizenlenmesinin arasinda

(p=0,735>0,05).

faydali olacagim1  diislinenler” farklilik  yoktur
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Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.85.).

Tablo 4.85. Medeni Duruma Goére, Kurumda Belli Donemlerde Yatih

Kamplarin Diizenlenmesinin Faydah Olacagim Diisiinenlerin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdaBelliDénemlerdeYatiliKamplarinDiizenlenmesininFaydali
OlacagmiDiisiiniiyorum
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle | ToPlam
Katilmiyorum Katimiyorum Yok Katiliyorum Katiliyorum
Say1 5 6 10 8 8 37
. . %
Evii | finde | 5 50, 162%  |27,0%| 21,6% 21,6% | 100,0%
Medeni
Durum
Sayi 31 49 63 74 60 277
Medeni Bekar| i % 4
Durum andel 11,2% 17,7% 22,7% | 26,7% 21,7% | 100,0%
Medeni ’ ’
Durum
Say1 1 0 1 1 1 4
. . %
Diger|lginde | 55 0, 00%  |250%| 250% 250% | 100,0%
Medeni
Durum
Say1 37 55 74 83 69 318
%
Toplam | Iginde | ) 50, 173%  |233%| 26,1% 21,7% | 100,0%
Medeni
Durum

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” goére “kurumda belli

donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini diisiinenler”

acisindan farklilik yoktur. Yani “medeni duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine

yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan

goriilmektedir.

Tablo 4.86. Medeni Durumun, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler

Vermek Icin Toplanti, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,213
Kendal’s tau b 0,213
Kendal’s tau ¢ 0,213
Gamma 0,213
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Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek icin toplanti,
konferans diizenlenmektedir’’, ifadesi ‘‘medeni durum’’ degiskeninden bagimsizdir.
Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumunda KPSS ile ilgili
bilgiler vermek icin toplanti, konferans diizenlenmektedir” ifadesini yanitlayanlar

arasinda farklilik yoktur (p=0,213>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.87.).

Tablo 4.87. Medeni Durumun, KPSS Kurumunda KPSS Ile Ilgili Bilgiler

Vermek icin Toplanti, Konferans Diizenlenmesine Mliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdaKPSSileBilgilerVermekiginToplantiKonferanslar
Diizenlenmektedir
Kesinlikle Fikrim ———[foplam
Katilmiyorum Katiliyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 5 15 6 8 3 37
EVIE 9% Teinde 13,5% 40,5%  |162%] 21,6% 8.1%  [100.0%
Medeni_Durum|
69 98 38 49
MedeniBekﬁr S_a_yl 23 277
Durum % lginde 24,9% 354%  |13,7%| 17,1% 83%  [100.0%
Medeni_Durum| ’ ’
Say1 1 1 2 0 0 4
Diger 0% Iginde 25,0% 25,0%  |50,0%| 0,0% 0.0%  1100.0%
Medeni_Durum| ’ ’
Say1 75 114 46 57 26 318
Toplam | ~o; Iginde 23,6% 35.8% | 14,5%| 17,9% 82%  [100.0%
Medeni_Durum| ’ ’

Yiizde degerlerine bakildiginda “medeni duruma” gore “KPSS kurumunda
KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesinde
farklilik yoktur. Yani “medeni duruma” goére katilim yiizdelerinin birbirine yakin
oldugu, gorilen farklih@in rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan

goriilmektedir.
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Tablo 4.88. Medeni Duruma Gore, KPSS Kursundaki Simif Ortaminin
Ders Verimliligi A¢isindan Uygunluguna iligkin Analiz

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,573
Kendal’s tau b 0,573
Kendal’s tau ¢ 0,573
Gamma 0,573

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kursundaki simif ortami ders verimliligi agisindan uygundur’’,
ifadesi ‘‘medeni durum’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt
kategorilerine gore, “KPSS kursundaki sinif ortaminin ders verimliligi agisindan

uygunlugunda” farklilik yoktur (p=0,573>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.89.).

Tablo 4.89. Medeni Duruma Gore, KPSS Kursundaki Simif Ortaminin
Ders Verimliligi Acisindan Uygunluguna iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdakiSinifOrtamiDersVerimliligiAgisindan
Uygundur Tool
— — — oplam
Kesinlikl Fik
estie Katilmiyorum s Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
Say1 2 8 2 20 5 37
Evli M:ﬁeﬁlgﬂfum 5.4% 21,6% | 54% | 54,1% 13,5% | 100,0%
16 49 32 151 2
Medeni Bekar 5 ?a.yld 30 7
Durum Meg’en‘ilgufum 5,.8% 17,6% 11,5% | 54.3% 10,8% | 100,0%
Say1 1 1 1 0 1 4
Diger Me:)(/;eflgin]gifum 25,0% 250%  [25.0%|  0,0% 250% | 100,0%
Say1 19 58 35 171 36 319
Toplam Me"(/;eﬁigﬂilm 6,0% 182%  [11,0%]|  53,6% 113% | 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “KPSS kursundaki
siif ortam1 ders verimliligi agisindan uygundur”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani
“medeni duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.90. Medeni Duruma Gére, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli

Alan Bulunmaktadir ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,587
Kendal’s tau b 0,587
Kendal’s tau ¢ 0,587
Gamma 0,587

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumda ders c¢alismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir’’, ifadesi
““medeni durum’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt
kategorilerine gore, “kurumda ders ¢aligmak icin yeterli alan bulunmaktadir”

ifadesinde farklilik yoktur (p=0,587>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.91.).

Tablo 4.91. Medeni Duruma Gére, Kurumda Ders Cahsmak icin Yeterli

Alan Bulunmaktadir ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumdaDersCalismakicinY eterince AlanBulunmaktadir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam|
KatllmlyorumKanlmlyorum Yok Katlhyomml(atlhyorum
Say1 3 11 5 9 9 37
. —
Evli %6 Iginde 8,1% 207%  |13,5%| 243% | 243% [100,0%
Medeni Durum
30 79 34 96
Me deniBekar - Sia?/ld 39 278
Durum o ginde 10,8% 284%  [122%| 34,5% 14,0%  [100,0%
Medeni_Durum
Say1 1 0 1 1 1 4
. —
Diger) % lginde 25,0% 00%  25.0% 250% | 25.0% [100.0%
Medeni_Durum
Say1 34 90 40 106 49 319
Toplam % Iginde 10,7% 282%  |12,5%| 332% | 154% [100,0%
Medeni_Durum

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurumda ders
calismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur. Yani “medeni
duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

69



Tablo 4.92. Medeni Durumun, Haftalik Ders Saatinin Giinlere

Paylastirilmasinin Memnuniyete Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,896
Kendal’s tau b 0,896
Kendal’s tau ¢ 0,896
Gamma 0,896

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyet’’,
““medeni durum’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt
kategorilerine  gore, “haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan

memnuniyette” farklilik yoktur (p=0,896>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.93.).

Tablo 4.93. Medeni Durumun, Haftahik Ders Saatinin Giinlere

Paylastirilmasinmin Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

HaftalikDersSaatlerininGiinlerePaylagtiriimasindanMemnunum|
Katmyoram Ketmyorum | J Kathyorum £kl Torien
Say1 5 7 1 16 8 37
Evli Me‘;ﬁi‘iﬁgﬁum 13,5% 18,9%  |27% | 432% | 21.6% |100.0%
Medeni | (ysiayld 24 45 30 141 38 278
Durum Me dgni‘?lglfmm 8,6% 162%  |10,8%| 50,7% 13,7% | 100,0%
Say1 0 0 1 3 0 4
Diger Meggji‘f‘ig‘fmm 0,0% 0.0%  [250%| 75,0% 0.0% | 100,0%
Sayi 29 52 32 160 46 319
Toplam Me:{gjfig‘fmm 9,1% 163%  [10,0%| 50,2% 14,4% | 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “haftalik ders saatinin

giinlere paylastirilmasinin memnuniyetinde” farklilik yoktur. Yani “medeni duruma”
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gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.94. Medeni Duruma Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

ifadesinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,361
Kendal’s tau b 0,361
Kendal’s tau ¢ 0,361
Gamma 0,361

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan  ‘‘ders  saatlerinin  siirelerinin  yeterliligi’’, ‘‘medeni durum”’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore, “ders

saatlerinin siirelerinin yeterliliginde” farklilik yoktur (p=0,361>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.95.).

Tablo 4.95. Medeni Duruma Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

Ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

DersSaatlerininSiireleriY eterlidir
Kesinlikle [Fikrim| Kesinlikle [Toplam|
Katil Katil
Katilmiyorum| AUTYOTUI o A1 lyommKatlhyorum
Say1 5 11 1 14 6 37
Evli) % Iginde 13,5% 297% |2,7%]| 37.8% | 162% [100,0%
Medeni Durum
26 73 22 116
Me deniBekar - S{ayld 41 278
Durum o lginde 9,4% 263% |7.9%| 41,7% 14,7%  (100,0%
Medeni Durum ’ ’
Say1 0 0 0 3 1 4
Digerl % Iginde 0,0% 00% |0,0%]| 750% | 250% [100.0%
Medeni_ Durum
Say1 31 84 23 133 48 319
Toplam % Iginde 9,7% 263% |72%| 41,7% | 15.0% [100,0%
Medeni_Durum

Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “ders saatlerinin

stirelerinin yeterliliginde” farklilik yoktur. Yani “medeni duruma” goére katilim
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ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.96. Medeni Durumun, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik

Diizeyine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,661
Kendal’s tau b 0,661
Kendal’s tau ¢ 0,661
Gamma 0,661

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyi’’, ‘‘medeni durum”’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt kategorilerine gore, “verilen

kaynak sayisinin yeterlilik diizeyinde” farklilik yoktur (p=0,661>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.97.).

Tablo 4.97. Medeni Durumun, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik

Diizeyine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynakSayistY eterliDiizeydedir

Kesinlikle Katilm orumFikrimKatlh orum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| Y Yok Y Katiliyorum
Say1 5 13 1 13 5 37
Evli % Ici
Vi 7% lginde 13,5% 351%  |2.7%| 351% | 13,5% [100,0%
Medeni Durum
S 41 93 26 95 23 278
MedeniBekar % iaiyr:de

Durum °¢ 14,7% 33,5% 9,4% | 34,2% 8,3%  [100,0%)

Medeni_Durum
Say1 1 | 0 1 1 4
Diger % Iginde

. 25.0% 25.0% 10.0%| 25.0% | 25.0% [100,0%
Medeni_Durum
Say1 47 107 27 109 29 319
Topl % lci
opam 7o Iginde 14.7% 33.5% |8.5%| 34.2% 9,1%  [100,0%

Medeni_Durum
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “verilen kaynak
sayisinin  yeterliliginde” farklilik yoktur. Yani “medeni duruma” gore katilim
yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.98. Medeni Durumun, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir

Bir Dille Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,810
Kendal’s tau b 0,810
Kendal’s tau ¢ 0,810
Gamma 0,810

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘verilen kaynaklardaki konular anlasilir bir dille anlatilmistir’’, ifadesi
““medeni durum’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun” alt
kategorilerine gore, “verilen kaynaklardaki konular anlasilir bir dille anlatilmigtir”

ifadesinde farklilik yoktur (p=0,810>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.99.).

Tablo 4.99. Medeni Durumun, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir
Bir Dille Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynaklardaKonularAnlagilirBirDilleAnlatilmistir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam
KatllmlyorumKatllmlyorum Yok Katlhyowml(atlhyorum
Say1 2 10 2 19 4 37
Evli % Ici
Vi 0 Iginde 5.4% 27.0% |54%| 514% | 10.8% [100,0%
Medeni Durum
16 51
Me deniBekar - Sia?/ld 37 143 31 278
Durum o lginde 5,8% 18,3%  |13,3%| 51.4% 11,2%  [100,0%
Medeni Durum
Say1 1 0 1 1 1 4
Dig % lgi
iger| % lginde 25,0% 0.0%  [250% 250% | 25,0% [100,0%
Medeni Durum
Say1 19 61 40 163 36 319
Topl % Ici
oplam /60 Iginde 6,0% 19,1%  [12,5% S51,1% | 113% [100,0%
Medeni Durum
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” goére “verilen
kaynaklardaki konularin anlasilir bir dille anlatilmasinda™ farklilik yoktur. Yani
“medeni duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.100. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle

Diyalog Ve Iletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,705
Kendal’s tau b 0,705
Kendal’s tau ¢ 0,705
Gamma 0,705

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli
seviyededir’’, ifadesi ‘‘medeni durum’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni
durumun” alt kategorilerine gore, “kurumdaki hocalarin G6grencilerle diyalog ve

iletigimleri yeterli seviyededir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,705>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.101.).

Tablo 4.101. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle

Diyalog Ve Iletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakiHocalarinOgrencilerleDiyalogVelletisimleri
Yeterli Seviyededir ron]
— — — oplam
Kesinlikl Fik
estiie Katilmiyorum| ! r1mKa‘mhyorum Kesinlikle
Katilmiyorum| Yok Katiliyorum
Say1 0 4 2 20 11 37
Evii) % Iginde 0,0% 10.8% |54%| 541% | 29.7% [100,0%
Medeni Durum
6 14 26 140
Me deniBekar - Sia?/ld 92 278
Durum o “ginde 2,2% 50%  [94%| 504% | 33,1% [100,0%
Medeni Durum
Say1 0 0 0 3 1 4
Diger) % lginde 0.0% 0.0% [0,0%| 750% | 250% [100,0%
Medeni Durum ’ ’
Say1 6 18 28 163 104 319
Toplam % lginde 1,9% 56% |88%| SL1% | 32.6% [100.0%
Medeni_Durum
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurumdaki hocalarin
ogrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”, ifadesinde farklilik yoktur.
Yani “medeni duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.102. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda

Sorularimla Iyi Bir Sekilde Ilgilenmektedir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,413
Kendal’s tau b 0,413
Kendal’s tau ¢ 0,413
Gamma 0,413

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan  ‘‘kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde
ilgilenmektedir’’, ifadesi ‘‘medeni durum’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani
“medeni durumun” alt kategorilerine gore, kurumdaki hocalar ders disinda
sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir, ifadesinde farklilik yoktur

(p=0,413>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.103.).

Tablo 4.103. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla

Iyi Bir Sekilde Tlgilenmektedir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumdakiHocalarDersDisindaSorularimlalyiBir
Sekildellgilenmektedir Toplam
Kesinlikle [ [Fikrim[ . TKesinlikle opia
Katilmiyorum| 4 YOTUmy o) [rauiyors Katiliyorum|
Say1 0 3 9 17 8 37
. —
Evii % Iginde 0.0% 8.1%  [243% 45.9% | 21.6% [100,0%
Medeni Durum
Medend | § Siaiyr:d 6 30 69 113 60 278
Durum o lgmnde 2,2% 10,8%  [24,8%| 40,6% 21,6% [100,0%
Medeni_Durum
Say1 0 0 2 2 0 4
N ——
Diger % Iginde 0.0% 0.0%  [50.0% 50.0% | 00% [100,0%
Medeni Durum
Say1 6 33 80 132 68 319
Toplam % Iginde
. 1,9% 10,3%  [25,1%| 41,4% 21,3% [100,0%
Medeni Durum
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurumdaki hocalar
ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”, ifadesinde farklilik yoktur.
Yani “medeni duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.104. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢cin Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,613
Kendal’s tau b 0,613
Kendal’s tau ¢ 0,613
Gamma 0,613

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamast i¢in yardimci
olmaktadir’’, ‘‘medeni durum’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “medeni durumun”
alt kategorilerine gore, “kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in

yardimci olmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,613>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.105.).

Tablo 4.105. Medeni Durumun, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢cin Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdakiHocalarDersMotivasyonumunDagilmamasi
IcinYardimciOlmaktadir ool
Kesinlikle Katilmiyor mFikrimKatlh orum| Kesinlikle T
Katilmiyorum| YOI yok YOIt Katiltyorum
Say1 2 1 7 17 10 37
Evli % Iginde 5,4% 27%  |18.9%| 459% | 27,0% [100,0%
Medeni_Durum
8 31 36 145
MedeniBekar % Siayl a >8 278
Durum o “gince 2,9% 11,2%  [12,9%| 522% | 20,9% [100,0%
Medeni Durum ’ ’
Say1 0 0 0 4 0 4
Diger) % Iginde 0,0% 0.0%  |0,0%]| 100,0% | 0,0% [100,0%
Medeni Durum
Say1 10 32 43 166 68 319
Topl % lci
oplam /0 Iginde 3.1% 10,0% [13,5%| 52.0% | 213% [100,0%
Medeni Durum
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “kurumdaki hocalar
ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci olmaktadir” ifadesinde farklilik
yoktur. Yani “medeni duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu,

goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.106. Medeni Durumun, Ders Yogunlugundan Dolayr Bunalmalari

Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,669
Kendal’s tau b 0,669
Kendal’s tau ¢ 0,669
Gamma 0,669

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘ders yogunlugundan dolayr bunalmalar1 engellemek icin sosyal
aktiviteler yapilmaktadir’”, ‘‘medeni durum’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani
“medeni durumun” alt kategorilerine gore, ders yogunlugundan dolay1r bunalmalari
engellemek icin sosyal aktiviteler yapilmaktadir, ifadesinde farklilik yoktur
(p=0,669>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.107.).

Tablo 4.107. Medeni Durumun, Ders Yogunlugundan Dolayr Bunalmalar:

Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde

Degerleri
Capraz Tarama
DersY ogunlugundanDolayiBunalmalariEngellemekicinSosyal
AktivitelerYapilmaktadir Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim| Katilivorum Kesinlikle | P
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
Sayi 12 14 6 4 1 37
. YR
Evii} % lginde 32,4% 37.8%  [162%| 10.8% | 27%  [100,0%
Medeni Durum
MedemBekar y Siaiyr:de 93 99 35 38 13 278
Durum 0 ¢ 33,5% 35,6% 12,6%| 13,7% 4,7%  [100,0%
MedeniDurum
Sayi 1 1 0 2 0 4
. s
Diger| % Iginde 25,0% 25.0% | 0,0%| 50.0% | 00% [100,0%
Medeni Durum
Say1 106 114 41 44 14 319
Toplam % Iginde
) 33,2% 35,7% 12,9%| 13,8% 4,4%  [100,0%
Medeni Durum
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “medeni duruma” gore “ders yogunlugundan
dolay1 bunalmalar1 engellemek icin sosyal aktiviteler yapilmaktadir”, ifadesinde
farklilik yoktur. Yani “medeni duruma” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin
oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan

goriilmektedir.

Tablo 4.108. Egitimin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,559
Kendal’s tau b 0,559
Kendal’s tau ¢ 0,559
Gamma 0,559

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurs iicretinden memnuniyet’’, “‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir.
Yani “egitimin” alt kategorilerine gore (Onlisans ve lisansa gore), “kurs {icretinden

memnuniyette” farklilik yoktur (p=0,559>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.109.).

Tablo 4.109. Egitimin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde

Degerleri
Capraz Tarama
Kurs_Ucreti
Memnunum Merﬁqun Toplam
Degilim

Onlisans i Say1 40 80 120
Egitim % I¢inde Egitim 33,3% 66,7% 100,0%

Lisans . Say1 72 125 197
% I¢inde Egitim 36,5% 63,5% 100,0%

Toplam _ Say1 _ 112 205 317
% I¢inde Egitim 35,3% 64,7% 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “kurs licretinden
memnuniyet” agisindan farklilik yoktur. Yani “egitim durumuna” gore “kurs
ticretinden memnuniyet” ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

78



Tablo 4.110. Egitimin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina fliskin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,192
Kendal’s tau b 0,192
Kendal’s tau ¢ 0,192
Gamma 0,192

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan  “‘kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi’’, ‘egitim’’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore, “kurstaki

uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasinda” farklilik yoktur (p=0,192>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.111.).

Tablo 4.111. Egitimin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakiUzaktanEgitimBeklentimiKarsilamaktadir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam|
KatllmlyorumKatﬂmlyorum Yok KatlhyommKatlhyorum ’

. Say1 13 28 47 28 4 120

Onlisans| o T - ° o o o 0 0
Egitim % Iginde Egitim|  10,8% 23,3%  [39,2%| 23,3% 3,3%  |100,0%)

Lisans Say1 25 39 62 57 16 199
% I¢inde Egitim|  12,6% 19,6%  [31,2%| 28,6% 8,0% |100,0%

Toplam ' Say1 38 67 109 85 20 319
% Iginde Egitim|  11,9% 21,0%  [34,2%| 26,6% 6,3% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “kurstaki uzaktan
egitimin beklentiyi karsilamas1” agisindan farklilik yoktur. Yani “egitim durumuna”
gore katilm yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.112. Egitimin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin

Kolayhgina iliskin Analiz

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,146
Kendal’s tau b 0,146
Kendal’s tau ¢ 0,146
Gamma 0,146

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘kursun uzaktan egitim sitesine ulasgiminin kolaylhigi’’, ‘‘egitim”’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore, “kursun uzaktan

egitim sitesine ulasiminin kolayliginda™ farklilik yoktur (p=0,146>0,05).

Analiz dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.113.).

sonucunun

Tablo 4.113. Egitimin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin
Kolayhgina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumunUzaktanEgitimSitesindekiErisimKolaydir
Kesinlikle Fikriml Kesinlikle [Toplam|
KatllmlyommKatllmlyorum Yok KatlhyommKatlhyorum ’

. Say1 10 24 43 34 9 120

Onlisans| A - o o o P 0 0
Egitin % I¢ginde Egitim 8,3% 20,0%  [35,8%| 28,3% 7,5%  [100,0%

Lisans Say1 13 38 56 74 18 199
% Iginde Egitim|  6,5% 19,1%  28,1%| 37,2% 9,0%  [100,0%

Toplam . Say1 23 62 99 108 27 319
% Iginde Egitim|  7,2% 19,4%  |31,0%| 33,9% 8,5%  [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “kurstaki uzaktan
egitim sitesine ulagimmin kolayligi” acisindan farklilik yoktur. Yani “egitim
durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.114. Egitimin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina

Iliskin Analizi
Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,643
Kendal’s tau b 0,643
Kendal’s tau ¢ 0,643
Gamma 0,643

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kurumuna ulasgimin kolay saglanmasi’’, ‘‘egitim’’ degiskeninden
bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumuna ulagimin

kolay saglanmasinda” farklilik yoktur (p=0,643>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.115.).

Tablo 4.115. Egitimin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina
Mliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KPSSKurumunaUlagimiKolayliklaSagliyorum
Kiﬁ;?;:ﬁimKatﬂmlyorumF;l{(g llInKatlhyorumKIizsﬁl;légfnTOplam
Snlisans— Say1 3 17 7 73 20 120
Egitim % I¢inde Egitim|  2,5% 14,2% 5,8% | 60,8% 16,7% [100,0%
Lisans Say1 13 24 23 96 42 198
% I¢inde Egitim|  6,6% 12,1%  [11,6%| 48,5% 21,2%  (100,0%
Toplam ' Say1 16 41 30 169 62 318
% Iginde Egitim|  5,0% 12,9% 9,4% | 53,1% 19,5% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “KPSS kurumuna
ulagimin kolay saglanmas1” acisindan farklilik yoktur. Yani “egitim durumuna” gore
katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.116. Egitimin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigini

Diisiinenlere iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,750
Kendal’s tau b 0,750
Kendal’s tau ¢ 0,750
Gamma 0,750

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘kurstaki etiitlere yeterli siire ayrildigimi distinenler’’, ‘‘egitim’’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore, “kurstaki etiitlere

yeterli stire ayrildigini diistinenler” arasinda farklilik yoktur (p=0,750>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.117.).

Tablo 4.117. Egitimin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigini

Diisiinenlere iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakEtiitlere Y eterliStire AyrildiginiDiigiiniiyorum
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam
KatllmlyorumKatllmlyomm Yok KatlhyommKa‘talshyorufn ’

. Say1 11 44 29 28 8 120

Onlisans—— - S o 0 0 0 0
Esitim % Iginde Egitim| 9,2% 36,7%  |24,2%| 23,3% 6,7%  [100,0%

Lisans |— Say1 34 54 36 52 22 198
% Iginde Egitim|  17,2% 27,3%  [18,2%| 26,3% 11,1% |100,0%

Toplam . Say1 45 98 65 80 30 318
% I¢inde Egitim|  14,2% 30,8%  [20,4%| 252% 9,4%  |100,0%)

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “kurstaki etiitlere
yeterli siire ayrildigimi dislinenler” acgisindan farklilik yoktur. Yani “egitim
durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.118. Egitime Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydal Olacagim Diisiinenlerin Analizi

Tliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,374
Kendal’s tau b 0,374
Kendal’s tau ¢ 0,374
Gamma 0,374

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘kurumda belli dénemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali
olacagin1 diigiinenler’’, “‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt
kategorilerine gore, “kurumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin

faydali olacagini diisiinenler” arasinda farklilik yoktur (p=0,374>0,05).

Analiz dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.119.).

sonucunun

Tablo 4.119. Egitime Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydal Olacagim Diisiinenlerin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdaBelliDénemlerdeYatiliKamplarmDiizenlenmesinin
FaydaliOlacaginiDiisgiiniiyorum
— — — Toplam|
Kesinlikle Katilmvorum Fikrim Katils m Kesinlikle
Katilmiyorum Y Yok yoru Katiliyorum
) Say1 18 23 25 26 28 120
. R
Onlisans /Egiﬁge 15,0% 192%  [20,8%| 21,7% | 233% [100,0%
Egitim|
S Say1 19 32 49 57 41 198
Lisans | =% leinde 9,6% 162%  (24,7%| 28.8% | 207% [100,0%
Egitim
Say1 37 55 74 83 69 318
Toplam | % Iginde 11,6% 173%  (233%| 26,1% | 21,7% [100,0%
Egitim

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” goére “kurumda belli

donemlerde yatili

kamplarin  diizenlenmesinin faydal

olacagimi

diistinenler”

acisindan farklilik yoktur. Yani “egitim durumuna” gore katilim yiizdelerinin
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birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi

tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.120. Egitimin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler Vermek

Icin Toplanti, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,835
Kendal’s tau b 0,835
Kendal’s tau ¢ 0,835
Gamma 0,835

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti,
konferans diizenlenmektedir’’, ifadesi ‘‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani
“egitimin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek
icin toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesini yanitlayanlar arasinda farklilik

yoktur (p=0,835>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.121.).

Tablo 4.121. Egitimin, KPSS Kurumunda KPSS ile lgili Bilgiler Vermek

I¢in Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KPSSKurumumdaKPSSileBilgilerVermekiginToplant:
KonferanslarDiizenlenmektedir
Kesinlikle Fikrim Kesinfikle | 7™
Katil
Katilmiyorum| atimiyorum Yok K‘rﬂltlhyommKatlhyorum
. Say1 29 39 20 24 8 120
Onlisans—— — o 0 o 0 0 0
Esitin % Iginde Egitim|  24,2% 32,5%  |16,7%| 20,0% 6,7% |100,0%
g Lisans Say1 46 75 26 33 18 198
% Iginde Egitim|  23,2% 37.9%  |13,1%| 16,7% 9,1%  [100,0%)
Say1 75 114 46 57 26 318
Toplam — — 0 o
% I¢inde Egitim|  23,6% 35,8%  |14,5%| 17,9% 8,2%  |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “KPSS kurumunda

KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesinde
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farklilik yoktur. Yani “egitim durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin
oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan

goriilmektedir.

Tablo 4.122. Egitime Gore, KPSS Kursundaki Simif Ortaminin Ders
Verimliligi A¢isindan Uygunluguna Iliskin Analiz

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,768
Kendal’s tau b 0,768
Kendal’s tau ¢ 0,768
Gamma 0,768

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kursundaki simif ortami ders verimliligi agisindan uygundur’’,
ifadesi “‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore,
“KPSS kursundaki sinif ortaminin ders verimliligi agisindan uygunlugunda” farklilik

yoktur (p=0,768>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.123.).

Tablo 4.123. Egitime Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin Ders
Verimliligi Acisindan Uygunluguna Iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdakiSinifOrtamiDersVerimliligiA¢isindanUygundur]
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katilvorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
Say1 7 21 12 67 13 120
Onlisans| % icind
rsany /]"Egiﬁne 5,8% 175%  10,0%| 55,.8% 10,8%  [100,0%
Eg.t. Af
gitm Say1 12 37 23 104 23 199
Li % Icind
isans | % leinde | 0, 18,6%  |11,6%| 52.3% 11,6%  [100,0%
Egitim
Say1 19 58 35 171 36 319
Topl % Ici
oplam % Iginde| ¢ . 182%  |11,0%| 53,6% 113%  [100,0%
Egitim

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “KPSS kursundaki

siif ortam1 ders verimliligi agisindan uygundur”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani
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“egitim durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.124. Egitime Gore, Kurumda Ders Cahsmak icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,474
Kendal’s tau b 0,474
Kendal’s tau ¢ 0,474
Gamma 0,474

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumda ders c¢alismak ig¢in yeterli alan bulunmaktadir’’, ifadesi

[Py

“‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore,
“kurumda ders ¢alismak icin yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur

(p=0,474>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.125.).

Tablo 4.125. Egitime Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdaDersCalismakicinY eterince AlanBulunmaktadir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam|
KatllmlyorumKanlmlyorum Yok Katlhyowml(atlhyorum
. Say1 12 37 14 43 14 120
Onlisans—— — o )
Esitim % Iginde Egitim|  10,0% 30,8%  [11,7%| 35.,8% 11,7% |100,0%
111my
g Lisans Say1 22 53 26 63 35 199
% Iginde Bgitim|  11,1% 26,6%  (13,1%| 31,7% 17,6% |100,0%
Say1 34 90 40 106 49 319
Toplam — - o )
% Iginde Egitim|  10,7% 28,2%  |12,5%| 33,2% 15,4% [100,0%|

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “kurumda ders
calismak icin yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur. Yani “egitim
durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.126. Egitimin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,892
Kendal’s tau b 0,892
Kendal’s tau ¢ 0,892
Gamma 0,892

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyet’’,
“‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore,
“haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyette” farklilik yoktur

(p=0,892>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.127.).

Tablo 4.127. Egitimin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

HaftalikDersSaatlerininGiinlerePaylastirilmasindanMemnunum|
I i P it
) Sayl 9 21 11 65 14 120
B Onlisans ‘)/"Egiinlﬁe 7.5% 17.5% | 92% | 54,2% 11,7%  [100,0%
Eeitm Say1 20 31 21 95 32 199
Lisans ‘)/Egtii‘ﬁe 10,1% 15,6%  |10.6%| 47.7% 16,1%  [100,0%
Sayi 29 52 32 160 46 319
Toplam ‘)/Egtii‘ﬁe 9,1% 163%  [10.0%| 50.2% 14,4%  [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “haftalik ders
saatinin gilinlere paylastirilmasinin memnuniyetinde” farklilik yoktur. Yani “egitim
durumuna” gore katilim ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriillen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.128. Egitime Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,276
Kendal’s tau b 0,276
Kendal’s tau ¢ 0,276
Gamma 0,276

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘ders saatlerinin siirelerinin yeterliligi’’, ‘‘egitim’’ degiskeninden
bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine goére, “ders saatlerinin siirelerinin

yeterliliginde” farklilik yoktur (p=0,276>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.129.).

Tablo 4.129. Egitime Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

Ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersSaatlerininSiireleriY eterlidir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam
KatllmlyorumKatllmlyomm Yok KatlhyommKaflshyomfn P
. Say1 12 36 5 54 13 120
Onlisans—— - 0 0 0 0 0 0
Esitim % Iginde Egitim|  10,0% 30,0% 42% | 45,0% 10,8% {100,0%
Lisans |— Say1 19 48 18 79 35 199
% Iginde Egitim| 9,5% 24,1% 9,0% | 39,7% 17,6% {100,0%
Toplam . Say1 31 84 23 133 48 319
% Iginde Egitim| 9,7% 26,3% 72% | 41,7% 15,0% [100,0%)

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “ders saatlerinin
siirelerinin yeterliliginde” farklilik yoktur. Yani “egitim durumuna” gore katilim
yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.130. Egitimin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine

Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,017
Kendal’s tau b 0,017
Kendal’s tau ¢ 0,017
Gamma 0,017

Biitiin iliski katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan ‘‘verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyi’’, ‘‘egitim’’ degiskeninden
bagimsiz degildir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore, “verilen kaynak sayisinin

yeterlilik diizeyinde” farklilik vardir (p=0,017<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.131.).

Tablo 4.131. Egitimin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine

EtKisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynakSayis1YeterliDiizeydedir
Kiﬁi;r:;l:smliatllmlyorumFg(élﬁnKatlllyommKlifﬁi;gﬁfnTOplam
Onlisang— Say1 19 50 10 33 8 120
Esitim % Iginde Egitim|  15,8% 41,7% 83% | 27,5% 6,7%  |100,0%
Lisans |— Say1 28 57 17 76 21 199
% Iginde Egitim|  14,1% 28,6% 8,5% | 38,2% 10,6% |100,0%
Toplam . Say1 47 107 27 109 29 319
% I¢inde Egitim|  14,7% 33,5% 8,5% | 34,2% 9,1%  |100,0%

3

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “verilen kaynak
sayisinin  yeterliliginde” farkliik oldugu goriilmektedir. Onlisans mezunlarinmn
katiliminin %27,5, lisans mezunlarinin katilimimin %38,2 oldugu goriilmektedir.
Ozellikle “katiliyorum” segeneginde lisans mezunlarinin “verilen kaynak sayisi
yeterli diizeydedir” ifadesiyle ilgili degerlendirmesi Onlisans mezunlarinin

katilimindan fazladir.
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Tablo 4.132. Egitimin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille

Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,595
Kendal’s tau b 0,595
Kendal’s tau ¢ 0,595
Gamma 0,595

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘verilen kaynaklardaki konular anlasilir bir dille anlatilmistir’’, ifadesi
“‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt kategorilerine gore,
“verilen kaynaklardaki konular anlagilir bir dille anlatilmistir” ifadesinde farklilik

yoktur (p=0,595>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.133.)

Tablo 4.133. Egitimin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasihir Bir Dille

Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynaklardaKonularAnlagilirBirDilleAnlatilmistir
Kaimyoranf IOy Kayorumy RS TPl
. Say1 10 21 12 60 17 120
Onlisans| o T o o o 0 0 0 o
- 0, icinde Egitim|  8.3% 17,5%  [10,0%] 50,0% | 14.2% 1100.0%
Faitim Say1 9 40 28 | 103 19 | 199
Lisans 1o e Egitim]  4:5% 201% [14,1%| 51.8% | 9.5% |100.0%
Sayi 19 61 40 163 36 319
Toplam e Egitim]_ 6.0% 191% [12,5%| 5L1% | 113% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” goére “verilen
kaynaklardaki konularin anlagilir bir dille anlatilmasinda” farklilik yoktur. Yani
“egitim durumuna” gore katilim ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.134. Egitimin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Tletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,760
Kendal’s tau b 0,760
Kendal’s tau ¢ 0,760
Gamma 0,760

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli

[Py

seviyededir’’, ifadesi ‘‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt
kategorilerine gore “kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli

seviyededir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,760>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.135.).

Tablo 4.135. Egitimin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Iletisimleri Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakiHocalarinOgrencilerleDiyalogVelletisimleriY eterli
Seviyededir
Kesinlikle Fikrim Kesinfikle | ™
Katil
Katilmiyorum amIyorum -y ok Kaulyorum Katiliyorum
) Say1 1 9 6 69 35 120
. —
Onlisans /Egiﬁﬂe 0.8% 75% |50%| 57.5% | 292% [100,0%
Esiti
gthm Say1 5 9 2 94 69 199
. —
bisans | % leinde |5 59 45%  [111%| 472% | 347%  [100,0%
Egitim
Say1 6 18 28 163 104 319
Topl % lici
oplam | % lginde 1.9% 56% | 88% | S11% | 32.6% [100.0%
Egitim

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore ‘“kurumdaki
hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”, ifadesinde farklilik
yoktur. Yani “egitim durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu,

goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.136. Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla yi
Bir Sekilde ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,347
Kendal’s tau b 0,347
Kendal’s tau ¢ 0,347
Gamma 0,347

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla 1iyi bir sekilde
ilgilenmektedir’’, ifadesi ‘‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt
kategorilerine gore “kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde

ilgilenmektedir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,347>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.137.).

Tablo 4.137. Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi
Bir Sekilde ilgilenmektedir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdakiHocalarDersDisindaSorularimlalyiBirSekilde
flgilenmektedir
Kesinlikle Fikrim Kesinfikle | 7™
Katil
Katilmiyorum| atimiyorum Yok K‘rﬂltlhyommKatlhyorum

. Say1 2 10 28 54 26 120

Onlisans—— - o 0 o 0 0 0
Esitim % I¢inde Egitim| 1,7% 8,3% 23,3%| 45,0% 21,7% |100,0%

g Lioans Say1 4 23 52 78 42 199
% I¢inde Egitim| ~ 2,0% 11,6%  |26,1%| 39,2% 21,1% [100,0%

Say1 6 33 80 132 68 319

Toplam — — 0 o

% Iginde Egitim| 1,9% 10,3%  |25,1%| 41,4% 21,3% {100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “kurumdaki hocalar
ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”, ifadesinde farklilik yoktur.
Yani “egitim durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.138. Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢cin Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,332
Kendal’s tau b 0,332
Kendal’s tau ¢ 0,332
Gamma 0,332

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci
olmaktadir’>, ‘‘egitim’> degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt
kategorilerine gore “kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi ig¢in

yardimci olmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,332>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.139.).

Tablo 4.139. Egitimin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢in Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdakiHocalarDersMotivasyonumun
Dagilmamasii¢inYardimciOlmaktadir
Kesinlikle Kesinlikle
KatilmiyorumKatilmiyorumlFikrimY ok[Katiliyorum|Katiliyorum(Toplam|
. Say1 2 12 16 61 29 120
. PV X
. [Onlisany % lginde 1,7% 10,0% | 133% | 50,8% | 242% [100,0%
[Egitim| Egitim
Say1 8 20 27 105 39 199
. PV X
Lisans /]‘;{?l.nde 4,0% 10,1% 13,6% | 52.8% | 19,6% [100,0%
gitim
Say1 10 32 43 166 68 319
Toplam % Icinde 0 o 0 0 0 0
o 3,1% 10,0% 13,5% 52,0% 21,3% (100,0%
Egitim

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore “kurumdaki hocalar
ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci olmaktadir” ifadesinde farklilik
yoktur. Yani “egitim durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu,

goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.140. Egitimin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar1 Engellemek
Icin Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,141
Kendal’s tau b 0,141
Kendal’s tau ¢ 0,141
Gamma 0,141

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘ders yogunlugundan dolayr bunalmalar1 engellemek icin sosyal
aktiviteler yapilmaktadir’’, “‘egitim’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “egitimin” alt
kategorilerine gore, “ders yogunlugundan dolay1 bunalmalar1 engellemek i¢in sosyal

aktiviteler yapilmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,141>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.141.).

Tablo 4.141. Egitimin, Ders Yogunlugundan Dolayr Bunalmalar1 Engellemek
Icin Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersYogunlugundanDolayiBunalmalariEngellemekigin
SosyalAktivitelerYapilmaktadir
Kesinlikle Fikrin] Kesinliklo | P
KatllmlyorumKatllmlyorum Yok Katlhyomml(atlhyorum
. Say1 35 43 17 17 8 120
Onlisans—— - 0 0
Esiti % Iginde Egitim|  29,2% 35,8%  |14.2%| 14,2% 6,7%  |100,0%
itim
& Lisans Say1 71 71 24 27 6 199
% Iginde Egitim|  35,7% 357%  |12,1%| 13,6% 3,0% |100,0%
Toplam Say1 106 114 41 44 14 319
P % Iginde Egitim|  33,2% 357%  |12,9%| 13,8% 4,4%  |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “egitim durumuna” gore ‘“‘ders
yogunlugundan dolay1 bunalmalar1 engellemek i¢in sosyal aktiviteler yapilmaktadir”,
ifadesinde farklilik yoktur. Yani “egitim durumuna” gore katilim yiizdelerinin
birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi

tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.142. Gelirin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,045
Kendal’s tau b 0,045
Kendal’s tau ¢ 0,045
Gamma 0,045

Biitiin 1iligski katsayilar1 icin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan “‘kurs iicretinden memnuniyet’’, ‘‘gelir’” degiskeninden bagimsiz
degildir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore (0-500, 501-1000, 1001-1500, 1501-
2000, 2001 ve daha iistiine gore), “kurs iicretinden memnuniyette” farklilik vardir

(p=0,045<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.143.).

Tablo 4.143. Gelirin, Kurs Ucreti Memnuniyetine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
Kurs_Ucreti
Memnunum Merﬁn.un Toplam
Degilim
0-500 Say1 83 172 255
% I¢inde Gelir 32,5% 67,5% 100,0%
Say1 12 12 24
501-1000 -
% Iginde Gelir 50,0% 50,0% 100,0%
. Say1 7 13 20
Gel 1001-1500 -
e % icinde Gelir | 35,0% 65,0% | 100,0%
Say1 5 3 8
1501-2000 -
% Iginde Gelir 62,5% 37,5% 100,0%
.. Say1 5 5 10
2001veDahaUstii -
Ve o Tinde Gelir | 50,0% 50,0% | 1000%
Toplam Say1 112 205 317
P % iginde Gelir | 35,3% 64,7% | 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” goére “kurs flicretinden
memnuniyet” agisindan farklilik oldugu goriilmektedir. 0-500 gelir araliginin “kurs
ticretinden memnuniyeti” 9%32,5, 501-1000 gelir araliginin “kurs {icretinden
memnuniyeti” %50,0, 1001-1500 gelir araligimin “kurs ticretinden memnuniyeti”

%35,0, 1501-2000 gelir araliginin “kurs iicretinden memnuniyeti” %62,5, 2001 ve
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daha iistii gelir araliginin “kurs iicretinden memnuniyeti” ise %50,0°dir. Yani 1501-

2000 gelir araliginin “kurs {icretinden memnuniyeti” diger gelir araliklarindan

fazladir.
Tablo 4.144. Gelirin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina fliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri

Somer’s d 0,210

Kendal’s tau b 0,210

Kendal’s tau ¢ 0,210

Gamma 0,210

Biitiin iliski katsayilar1 icin significance (sig) degerleri 0,05’ten biiylik
ciktigindan  ‘‘kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi’’, “‘gelir”’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore, “kurstaki uzaktan

egitimin beklentiyi karsilamasinda” farklilik yoktur (p=0,210>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.145.).

Tablo 4.145. Gelirin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakiUzaktanEgitimBeklentimiKarsilamaktadir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam|
KatllmlyorumKatllmlyomm Yok KatlhyommKatlhyorum
Say1 32 57 86 67 15 257
0-500 % ({Ifélllllrde 12,5% 222%  [33,5%| 26,1% 5.8%  [100,0%
501-1000 %Cliilllilrde 16,7% 16,7%  [29,2%| 29,2% 8,3%  [100,0%
Say1 1 2 9 7 1 20
Gelirl 1001-1500 %ég;lltilrde 5.0% 10,0%  |45,0%| 35.0% 5,0% [100,0%
Say1 0 1 2 3 2 8
1501-2000 %Glilllilrde 0,0% 12,5%  [250%| 37.5% | 250% [100,0%
Say1 1 3 5 1 0 10
2001veDahaUsti /éill?rde 10,0% 30,0%  [50,0%| 10,0% 0,0% [100,0%
Say1 38 67 109 85 20 319
Toplam %é(grilrde 11,9% 21,0%  [34,2%| 26,6% 6,3% |100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “kurstaki uzaktan
egitimin beklentiyi karsilamasi1” acisindan farklilik yoktur. Yani “gelir durumuna”
gore katilm yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.146. Gelirin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin

Kolayhgina iliskin Analiz

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,893
Kendal’s tau b 0,893
Kendal’s tau ¢ 0,893
Gamma 0,893

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘kursun uzaktan egitim sitesine ulagimmin kolayligr’’, “‘gelir”’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore, “kursun uzaktan

egitim sitesine ulasiminin kolayliginda™ farklilik yoktur (p=0,893>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.147.).

Tablo 4.147. Gelirin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin

Kolayhgina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumunUzaktanEgitimSitesindekiErisimKolaydir
Kesinlikle Katilm mFikrimKatlll ol Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| YOrum y o yoru Katiltyorum
Say1 17 50 85 82 23 257
- o Tei
0-300 ”’é‘é‘l?rde 6,6% 19,5%  |33,1%| 31,9% 8,9%  [100,0%)
Say1 4 3 5 10 2 24
_ o Tei
>01-1000 ”’é‘é‘l?rde 16,7% 12,5%  [20,8%| 41,7% 8,3%  |100,0%
Say1 1 3 6 8 2 20
. ] oo
Gelir - 1001-1500 ”’é‘é‘l?rde 5,0% 150%  [30,0%| 40,0% 10,0%  |100,0%
Say1 0 3 1 4 0 8
- o Tei
1501-2000 A’é‘éll?rde 0,0% 37,5%  |12,5%| 50,0% 0,0%  [100,0%
Say1 1 3 2 4 0 10
= .. 0 ] .
2001veDahaUstd A’é‘éll?rde 10,0% 30,0%  [20,0%| 40,0% 0,0%  [100,0%
Say1 23 62 99 108 27 319
Toplam % Iginde o o o 0 o o
ey 7.2% 194%  [31,0%| 33,9% 8,5%  [100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda “gelir durumuna” gore ‘“kurstaki uzaktan
egitim sitesine ulasiminin kolaylig1” agisindan farklilik yoktur. Yani “gelir
durumuna” gore katilim ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriillen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.148. Gelirin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina

Iliskin Analizi
Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,225
Kendal’s tau b 0,225
Kendal’s tau ¢ 0,225
Gamma 0,225

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kurumuna ulagimin kolay saglanmasi’’, “‘gelir’’ degiskeninden
bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumuna ulagimin kolay

saglanmasinda” farklilik yoktur (p=0,225>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri 1ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.149.).

Tablo 4.149. Gelirin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay Saglanmasina
Mliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KPSSKurumunaUlagimiKolayliklaSagliyorum
Kesinlikle Ka tllmlyorumFlkana tlyorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| Yok Katiltyorum
Say1 15 33 28 131 50 257
_ [
0-500 A’é‘é‘l‘ilrde 5.8% 12,8%  [10,9%| 51,0% 19,5%  1100,0%
Say1 0 2 1 16 4 23
_ o/ Toi
>01-1000 A’é‘é‘l‘ilrde 0,0% 8,7%  |4.3%| 69,6% 17,4%  1100,0%
Say1 0 5 0 9 6 20
. ) Lo
Gelin 10011500 A’é‘é‘l‘;rde 0,0% 25.0% |0,0%| 450% | 30,0% [100,0%
Say1 1 0 0 7 0 8
- o/ Tei
1501-2000 A’é‘éll‘;rde 12,5% 00% |0,0%| 87,5% 0,0%  [100,0%
Say1 0 1 1 6 2 10
Y . 0 ] .
2001veDahaUstij A’é‘éll‘;rde 0.0% 10,0%  |10.0%| 60,0% | 20,0% [100,0%
Say1 16 41 30 169 62 318
0/ Ti
Toplam A’é‘é}‘;rde 5.0% 12.9% |9.4%| 53.1% 19.5%  [100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “KPSS kurumuna
ulagimin kolay saglanmasi1” agisindan farklilik yoktur. Yani “gelir durumuna” gore
katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.150. Gelirin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigini

Diisiinenlere iliskin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,064
Kendal’s tau b 0,064
Kendal’s tau ¢ 0,064
Gamma 0,064

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘kurstaki etiitlere yeterli slire ayrildigimi diistinenler’’, “‘gelir”
degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore, “kurstaki etiitlere

yeterli siire ayrildigini diisiinenler” arasinda farklilik yoktur (p=0,064>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.151.).

Tablo 4.151. Gelirin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigini

Diisiinenlere iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakEtiitlere Y eterliSiireAyrildiginiDiisiiniiyorum
Kesinlikle Katilm mFikrime111 m Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| YOrum yox yoru Katiltyorum
Say1 40 81 52 62 22 257
- o Tci
0-500 A’(I}‘Q‘i‘rde 15,6% 31,5%  [20,2%| 24,1% 8,6%  [100,0%
Say1 2 4 6 7 4 23
- o Tci
>01-1000 A’(I}‘Q‘i‘rde 8,7% 17,4%  [26,1%| 30,4% 17,4%  1100,0%
Say1 3 6 3 8 0 20
. ] o
Gelin - 1001-1500 A’é‘é‘i‘fe 15,0% 30,0%  |15,0%| 40,0% 0,0%  [100,0%
Say1 0 3 1 1 3 8
- o Tci
1501-2000 A’é‘éll‘i‘rde 0,0% 37.5%  [12,5%| 12,5% 37,5% |100,0%
Say1 0 4 3 2 1 10
Tt 0/ Tas
2001veDahaUsti} A’é‘éll‘i‘rde 0,0% 40,0%  [30,0%| 20,0% 10,0% |100,0%
Say1 45 98 65 80 30 318
Toplam % Icinde 0 0 o 0 0 0
et 14.2% 30,8%  [204%| 25.2% 94%  [100,0%

99



Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “kurstaki etiitlere
yeterli stire ayrildigini diistinenler” agisindan farklilik yoktur. Yani “gelir durumuna”
gore katilm yilizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.152. Gelire Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydah Olacagim Diisiinenlerin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,014
Kendal’s tau b 0,014
Kendal’s tau ¢ 0,014
Gamma 0,014

Biitiin ilisk katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiigiik
ciktigindan ‘‘kurumda belli dénemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali
olacagini diistinenler’’, ‘‘gelir’’ degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “gelirin” alt
kategorilerine gore, “kurumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin

faydali olacagini diisiinenler” arasinda farklilik vardir (p=0,014<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri 1ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.153.).
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Tablo 4.153. Gelire Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih Kamplarin

Diizenlenmesinin Faydali Olacagim Diisiinenlerin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdaBelliDénemlerdeYatiliKamplarmDiizenlenmesinin
FaydaliOlacaginiDiigiiniiyorum
— P — Toplam|
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katilivorum Kesinlikle
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
Say1 35 45 62 65 50 257
0-500 |
I¢inde 13,6% 17,5% 24,1%| 25,3% 19,5%  {100,0%)
Gelir
Say1 0 3 4 9 7 23
501-1000 : %
I¢inde 0,0% 13,0% 17,4%| 39,1% 30,4% |100,0%
Gelir
Say1 0 2 5 7 6 20
. %
Gelin  1001-1500° 150 e | 0,0% 10,0%  |25,0%| 35,0% 30,0%  |100,0%
Gelir
Say1 1 2 2 0 3 8
1501-2000 |
I¢inde 12,5% 25,0% 25,0% 0,0% 37,5% |100,0%
Gelir
Say1 1 3 1 2 3 10
o %
2001veDahaUstdl ; 0 4 | 10,09 30,0%  [10,0%| 20,0% 30,0%  [100,0%
Gelir
Say1 37 55 74 83 69 318
Toplam . %
I¢inde 11,6% 17,3% 23,3%| 26,1% 21,7% (100,0%
Gelir

Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” goére “kurumda belli
donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagmi diisiinenler”
acisindan farklilik oldugu goriilmektedir. 0-500 gelir araliginin katilimi %25,3, 501-
1000 gelir araligmmin katilimi %39,1, 1001-1500 gelir araliginin katilimi %350,
1501-2000 gelir araligimin katilim1 %0,0, 2001 ve daha istii gelir araligimin katilimi
ise %20,0’dir. Ozellikle “katiliyorum” segeneginde 501-1000 gelir araliginda olan
kisilerin ve 1001-1500 gelir araliginda olan kisilerin, “kurumda belli donemlerde
yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini diisiinliyorum” ifadesiyle ilgili
degerlendirmesi birbirlerine yaklasik olup diger gelir araliklarinda bulunan kisilerden

fazladir.
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Tablo 4.154. Gelirin, KPSS Kurumunda KPSS ile ilgili Bilgiler Vermek

Icin Toplanti, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,156
Kendal’s tau b 0,156
Kendal’s tau ¢ 0,156
Gamma 0,156

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek icin toplanti,
konferans diizenlenmektedir’’, ifadesi ‘‘gelir’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani
“gelirin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek
icin toplanti, konferans diizenlenmektedir” ifadesini yanitlayanlar arasinda farklilik

yoktur (p=0,156>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.155.).

Tablo 4.155. Gelirin, KPSS Kurumunda KPSS ile ilgili Bilgiler Vermek

I¢in Toplanti, Konferans Diizenlenmesine iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KPSSKurumumdaKPSSileBilgilerVermekiginToplant:
KonferanslarDiizenlenmektedir Toplaml
Kesinlikle Katilm orumFikrimKatlh orum Kesinlikle p
Katilmiyorum| Y Yok Y Katiliyorum|
Say 66 90 33 47 21 257
- 0/ Jeoi
0-300 /"é‘éll?rde 25.7% 350%  [12.8%| 183% | 82%  |100,0%
Say1 4 12 2 3 2 23
_ o/ Toi
>01-1000 A’é‘?l?rde 17.4% 522% |8.7%]| 13.0% | 87%  [100.0%
Say1 4 7 4 3 2 20
. ) Lo
Gelin 10011500 A’é‘é‘l‘;rde 20,0% 350%  [20,0%| 15,0% 10,0%  |100,0%
Say1 0 1 4 2 1 8
- o/ Tei
1501-2000 A’é‘éll‘;rde 0,0% 12,5%  [50,0%| 25,0% 12,5%  [100,0%
Say1 1 4 3 2 0 10
Y . 0 Ol .
2001veDahaUsti A’é‘éll‘;rde 10,0% 40,0%  [30,0%| 20,0% 0,0%  [100,0%
Say1 75 114 46 57 26 318
Toplam % Iginde 0 0 0 0 0 0
ol 23,6% 35.8%  [14,5%| 17.9% 8.2%  [100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “KPSS kurumunda
KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans diizenlenmektedir”, ifadesinde
farklilik yoktur. Yani “gelir durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin
oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan

goriilmektedir.

Tablo 4.156. Gelire Gore, KPSS Kursundaki Stmif Ortaminin Ders
Verimliligi Acisindan Uygunluguna fliskin Analiz

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,127
Kendal’s tau b 0,127
Kendal’s tau ¢ 0,127
Gamma 0,127

Biitiin iliski katsayilar1 ig¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘KPSS kursundaki simif ortami ders verimliligi agisindan uygundur’’,
ifadesi ‘‘gelir’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore,
“KPSS kursundaki sinif ortaminin ders verimliligi agisindan uygunlugunda” farklilik

yoktur (p=0,127>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.157.).
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Tablo 4.157. Gelire Gore, KPSS Kursundaki Smif Ortaminin Ders
Verimliligi Acisindan Uygunluguna lliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdakiSinifOrtamiDersVerimliligiAgisindanUygund|
ur T 1
am
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Kativorum Kesinlikle op
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
Say1 16 50 29 135 27 257
0-500| % ici
o G‘éllrilrde 6.2% 195%  [11,3%| 52,5% 10,5% | 100,0%
o1 Sayi 1 4 2 11 6 24
| % icinde
1000 [ 72 42% 167% | 83% | 458% 250% | 100,0%
1001 Say1 1 3 1 14 1 20
Gelir | % i¢inde
1500 | 5,0% 150% | 50% | 70,0% 50% | 100,0%
1501 Say1 0 1 1 5 1 8
0, I :
2000| 7° G‘;‘ilrde 0,0% 125%  |12,5%| 62,5% 12,5% | 100,0%
2001v|  Sayi 1 0 2 6 1 10
Daha| % Icind
eU:tﬁa % Gill?r ¢ 10,0% 0,0%  |20.0%| 60.0% 10,0% | 100,0%
Sayi 19 58 35 171 36 319
Topl % Ici
oplam | % G‘éll?rde 6,0% 182%  |11,0%]| 53,6% 11,3% | 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “KPSS kursundaki
siif ortam1 ders verimliligi agisindan uygundur”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani
“gelir durumuna” goére katilim ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.158. Gelire Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,778
Kendal’s tau b 0,778
Kendal’s tau ¢ 0,778
Gamma 0,778

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik

ciktigindan ‘‘kurumda ders c¢alismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir’’, ifadesi
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“gelir’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore “kurumda
ders calismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklihik yoktur

(p=0,778>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.159.).

Tablo 4.159. Gelire Gore, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli Alan

Bulunmaktadir ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdaDersCaligmakicinY eterince AlanBulunmaktadir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam
Katil
Katilmiyorun atilmiyorum| Yok KatlllyommKatlhy oruml
Say1 25 72 34 90 36 257
0-500 % ({1211111;16 9,7% 28,0% [13,2%| 35,0% | 14,0% [100,0%
Say1 2 6 3 9 4 24
S501-1000 | % ({1211111;16 8,3% 250% |12,5%| 37.5% | 16,7% [100,0%
Say1 b 6 0 4 > 20
Gelirp  1001-1500 %Glilllilrde 25,0% 30,0% 0,0% | 20,0% 25,0% [100,0%
Say1 0 3 2 1 2 8
1501-2000 %Cl}arilrde 0,0% 37.5%  25,0%| 12,5% 25,0% [100,0%
Say1 2 3 1 2 2 10
2001veDahaUstij %CIi(é‘lllil;le 20,0% 30,0%  |10,0%| 20,0% 20,0% (100,0%
Say1 34 90 40 106 49 319
Toplam %({lelrilrde 10,7% 282%  [12,5%| 33,2% 15,4% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “kurumda ders
calismak icin yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur. Yani “gelir
durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin

rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.160. Gelirin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,190
Kendal’s tau b 0,190
Kendal’s tau ¢ 0,190
Gamma 0,190

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyet’’,
“gelir’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore “haftalik
ders saatinin gilinlere paylastirilmasindan memnuniyette” farkliik  yoktur

(p=0,190>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.161.).

Tablo 4.161. Gelirin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere Paylastirilmasinin

Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

HaftalikDersSaatlerininGiinlerePaylastirilmasindanMemnunum|
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle | Toplam
Katilmiyorum Kaulmiyorum Yok Kauliyorum Katiliyorum
Say1 23 44 27 131 32 257
_ o/ i
0-300 A’(I}‘Q‘i‘rde 8,9% 17,1%  [10,5%| 51,0% 12,5% | 100,0%
Say1 1 6 2 8 7 24
- o/ oi
>01-1000 A’é‘éﬁ‘i‘fe 42% 25.0% |83% | 33,3% 292% | 100,0%
Say1 3 1 0 12 4 20
. ) o
Gelin 1001-1500 A’é‘éll‘i‘rde 15,0% 50%  0,0%| 60,0% 20,0% | 100,0%
Say1 0 0 2 4 2 8
- o/ i
1501-2000 A’é‘éll‘i‘rde 0,0% 00%  [25,0%| 50,0% 25,0% | 100,0%
2001veDaha (ysiaiy;de 2 1 1 5 1 10
Ustii °G‘éhr 20,0% 10,0%  [10,0%| 50,0% 10,0% | 100,0%
Say1 29 52 32 160 46 319
Toplam % Iginde o o o o o o
ol 9,1% 163%  [10,0%| 502% 14,4% | 100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “haftalik ders saatinin
giinlere paylastirilmasinin memnuniyetinde” farklilik yoktur. Yani “gelir durumuna”
gore katilm yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal

sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.162. Gelire Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir ifadesinin

Analizi
Tliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,001
Kendal’s tau b 0,001
Kendal’s tau ¢ 0,001
Gamma 0,001

Biitiin iligski katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiigiik
ciktigindan ‘‘ders saatlerinin siirelerinin yeterliligi’’, ‘‘gelir’” degiskeninden
bagimsiz degildir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore, “ders saatlerinin siirelerinin

yeterliliginde” farklilik vardir (p=0,001<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.163.).

Tablo 4.163. Gelire Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir Ifadesinin

Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersSaatlerininSireleriY eterlidir
Kesinlikle Katimivor mFikrimK alrvorum Kesinlikle [Toplam
Katilmiyorum| 4 YOTUmy o) [rauiyors Katiliyorum|
Say1 28 75 20 99 35 257
- 0/ foi
0-300 A’é‘i‘ilrde 10,9% 292% |7.8%| 38.5% 13,6%  [100,0%
Say1 1 4 0 12 7 24
- 0/ fei
>01-1000 A’é‘éllri‘rde 42% 16,7% 0,0%| 50,0% 29.2% [100,0%
Say1 0 1 2 13 4 20
. ] _—
Gelin  1001-1500 A’(I}‘éllri‘rde 0,0% 50%  |10,0%| 65,0% | 20,0% [100,0%
Say1 1 2 0 5 0 8
- 0/ Toi
1501-2000 A’(I}‘Q‘i‘rde 12,5% 25,0% |0,0%| 62,5% 0,0%  [100,0%
Say1 1 2 1 4 2 10
o . 0 T .
2001veDahaUstiy A’(I}‘Q‘i‘rde 10.0% 200%  [10,0%| 40,0% | 20,0% [100,0%
Say1 31 84 23 133 48 319
0/ Tri
Toplam A’é‘éﬁ‘i‘fe 9.7% 263% | 72%| 41.7% | 15.0% [100.0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “ders saatlerinin
siirelerinin  yeterliligi” agisindan farklilik oldugu goriilmektedir. 0-500 gelir
araliginin katilmi %38,5, 501-1000 gelir araliginin katilimi1 %50,0, 1001-1500 gelir
araliginin katilimi %65,0, 1501-2000 gelir araliginin katilimi %62,5, 2001 ve daha
listii gelir arahginmn katthm ise %40,0°dir. Ozellikle “katiliyorum” segeneginde
1001-1500 gelir aralifinda olan kisilerin ve 1501-2000 gelir araliginda olan kisilerin,
“ders saatlerinin siireleri yeterlidir” ifadesiyle ilgili degerlendirmesi birbirlerine

yaklasik olup diger gelir araliklarinda bulunan kisilerden fazladir.

Tablo 4.164. Gelirin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine

Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,762
Kendal’s tau b 0,762
Kendal’s tau ¢ 0,762
Gamma 0,762

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyi’’, ‘‘gelir’” degiskeninden
bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore, “verilen kaynak sayisinin

yeterlilik diizeyinde” farklilik yoktur (p=0,762>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.165.).
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Tablo 4.165. Gelirin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik Diizeyine

Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

VerilenKaynakSayis1YeterliDiizeydedir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam|
Katil
Katilmiyorum| Ao v ok KatlhyommKatlhyorum
Say1 38 86 24 87 22 257
0-500 % I¢ind
O 148% 33.5% |93%]| 33.9% | 86% [100,0%
Gelir
Say1 3 9 0 9 3 24
501-1000 % Icinde
o 12,5% 37,5% 10,0%| 37.5% 12,5%  [100,0%
Gelir
Say1 2 7 0 8 3 20
Gelirf  1001-1500 | % Igind
- O 10,0% 350% |0,0%]| 40,0% | 150% [100,0%
Gelir
Say1 2 1 3 2 0 8
1501-2000 % I¢inde
’ 9, 25,0% 12,5%  |37,5%| 25,0% 0,0%  [100,0%
Gelir
Say1 2 4 0 3 1 10
2001veDahaUstii| % icind
° G‘;rilre 20,0% 40,0%  0,0%| 30,0% | 10,0% [100,0%
Say1 47 107 27 109 29 319
Toplam % Iginde
p o el 14,7% 33,5% [8,5%| 34,2% 9,1% [100,0%
Gelir
Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” goére “verilen kaynak
sayisitnin yeterliliginde” farklilik yoktur. Yani “gelir durumuna” gore katilim

yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.166. Gelirin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasilir Bir Dille

Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,443
Kendal’s tau b 0,443
Kendal’s tau ¢ 0,443
Gamma 0,443

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik

ciktigindan ‘‘verilen kaynaklardaki konular anlagilir bir dille anlatilmistir’’, ifadesi

“gelir’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt kategorilerine gore, “verilen
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kaynaklardaki konular anlasilir bir dille anlatilmistir” ifadesinde farklilik yoktur
(p=0,443>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.167.).

Tablo 4.167. Gelirin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasihir Bir Dille

Anlatilmistir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

VerilenKaynaklardaKonularAnlagilirBirDilleAnlatidlmistir
Kiﬁ;?illimeatﬂmlyorumFg ikaatlhyorumKIizslil;ggfnTOplam
Say1 16 50 32 133 26 257
0-500 %({I‘éllfllrde 6,2% 195%  [12,5%| 51,8% | 10,1% [100,0%
Say1 0 5 4 10 5 24
>01-1000 %é‘éllfllrde 0,0% 20.8% [16,7%| 41,7% | 20,.8% [100,0%
Say1 0 3 2 13 2 20
Gelin  1001-1500 | % (1}‘211‘1’;16 0,0% 150%  [10,0%| 650% | 10,0% [100,0%
Say1 1 1 2 3 1 8
1501-2000 ‘V({I‘éll?rde 12,5% 12,5%  5.0% 37.5% | 12.5% [100,0%
] Say1 2 2 0 4 2 10
2001veDahaUstil % ({I‘gl‘l’rde 20,0% 200% 0,0%]| 40,0% | 20,0% [100,0%
Say1 19 61 40 | 163 36 319
Toplam %é‘éll?rde 6,0% 19,1%  [12,5%| 51,1% | 113% [100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gdre “verilen
kaynaklardaki konularin anlasilir bir dille anlatilmasinda™ farklilik yoktur. Yani
“gelir durumuna” gore katilim yilizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.168. Gelirin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Tletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,708
Kendal’s tau b 0,708
Kendal’s tau ¢ 0,708
Gamma 0,708
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Biitiin iliski katsayilar1 ig¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli
seviyededir’’, ifadesi ‘‘gelir’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt
kategorilerine gore, “kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli

seviyededir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,708>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.169.).

Tablo 4.169. Gelirin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog Ve

Iletisimleri Yeterli Seviyededir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakiHocalarinOgrencilerleDiyalog
VelletisimleriYeterliSeviyededir Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katil Kesinlikle
Katilmiyorum Y Yok atiyorum Katiliyorum
Sayi 6 13 23 133 82 257
0-500 | % ici
Aézi?rde 2.3% 51% | 89%| 51.8% 31,9% | 100,0%
501- Say1 0 1 2 14 7 24
0/ Jri
1000 | % (I}z‘filrde 0,0% 42% | 83% | 583% 292% | 100,0%
1001- Sayi 0 2 2 6 10 20
Gelir | 500 | % Cl}zllfilrde 0,0% 10,0%  [10,0%| 30,0% 50,0% | 100,0%
1501- Say1 0 0 0 5 3 8
0/ Joi
2000 | Cl}zllfilrde 0,0% 0,0% | 0,0%]| 62,5% 37,5% | 100,0%
2001ve|  Sayi 0 2 1 5 2 10
DahaUs| 9 ci
a u? 5| % C{i‘l‘.:rde 0,0% 20,0%  |10,0%| 50,0% 20,0% | 100,0%
Say1 6 18 28 163 104 319
Topl % Toi
oplam % éi‘l?rde 1,9% 5,6% 8,8% |  51,1% 32,6% | 100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “kurumdaki hocalarin
ogrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”, ifadesinde farklilik yoktur.
Yani “gelir durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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Tablo 4.170. Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Iyi
Bir Sekilde ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi

fliski Katsayilar | Sig. Degerleri
Somer’s d 0,900
Kendal’s tau b 0,900
Kendal’s tau ¢ 0,900
Gamma 0,900

Biitiin iliski katsayilar1 ig¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biliyiik
ciktigindan  ‘‘kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde
ilgilenmektedir’’, ifadesi ‘‘gelir’” degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt
kategorilerine gore, “kurumdaki hocalar ders digsinda sorularimla iyi bir sekilde

ilgilenmektedir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,900>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.171.).

Tablo 4.171. Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla iyi
Bir Sekilde lgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdakiHocalarDersDisindaSorularimlalyiBirSekilde
Ilgilenmektedir
— — — Toplam|
Kesinlikle Katilm orumFlkanatlh orum Kesinlikle
Katilmiyorum| Y Yok y Katiltyorum
Say1 4 28 60 113 52 257
0-500 %({Iféllfilrde 1,6% 10,9%  [23,3%| 44,0% | 202% [100,0%
Say1 1 1 9 9 4 24
501-1000 | % ({Ifélllllrde 4.2% 42%  P37,5%| 37,5% | 16,7% [100,0%)
Say1 1 3 5 3 8 20
Gelin  1001-1500 | % ({I‘éll‘:rde 5,0% 150%  [25.0%| 15.0% | 40.0% [100,0%
Say1 0 1 1 4 2 8
1501-2000 | % ({Ifélllllrde 0,0% 125%  [12,5%| 50,0% | 25,0% [100,0%
) Say1 0 0 5 3 2 10
2001veDahallstil %é‘éil‘ilrde 0,0% 0,0%  |50,0%| 30,0% | 20.0% [100,0%
Say1 6 33 80 132 68 319
Toplam % Glilllllrde 1.9% 10,3%  [25,1%| 414% | 21,3% [100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “kurumdaki hocalar
ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”, ifadesinde farklilik yoktur.
Yani “gelir durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen
farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.172. Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun
Dagilmamasi i¢in Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Tliski Katsayilar | Sig. Degerleri
Somer’s d | 0,234
Kendal’s tau b 0,234
Kendal’s tau ¢ 0,234
Gamma 0,234

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci
olmaktadir’’, “‘gelir’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin™ alt kategorilerine
gore, “kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci

olmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,234>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.173.).

Tablo 4.173. Gelirin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun Dagilmamasi
I¢in Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumdakiHocalarDersMotivasyonumunDagilmamasiigin
_ Yardimei Olmgktadlr _ Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katiliyoru| Kesinlikle
Katilmiyorum atimry Yok m Katiliyorum
Say1 9 29 32 136 51 257
- o fei
0-500 A’éill‘;rde 3,5% 11,3% 12,5% | 52.9% | 19,8% [100,0%
501- Say1 1 0 2 17 4 24
% Icinde
1000 Gelir 4,2% 0,0% 8,3% 70,8% 16,7% 1100,0%
1001- Say1 0 1 4 6 9 20
Gelir % Icinde
1500 Gelir 0,0% 5,0% 20,0% | 30,0% | 45,0% [100,0%
1501- Say1 0 1 3 3 1 8
% Icinde
2000 Gelir 0,0% 12,5% 37,5% | 37,5% 12,5% 1100,0%
2001ve Say1 0 1 2 4 3 10
., e
Da}tluaUS ”’é‘é‘l?rde 0,0% 10,0% 20,0% | 40,0% | 30,0% |100,0%
Say1 10 32 43 166 68 319
Toplam % Iginde o o o o o o
Gelir 3,1% 10,0% 13,5% | 52,0% | 21,3% [100,0%
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “kurumdaki hocalar
ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci olmaktadir” ifadesinde farklilik
yoktur. Yani “gelir durumuna” gore katilim ylizdelerinin birbirine yakin oldugu,

goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.174. Gelirin, Ders Yogunlugundan Dolayr Bunalmalar
Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,240
Kendal’s tau b 0,240
Kendal’s tau ¢ 0,240
Gamma 0,240

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘ders yogunlugundan dolayr bunalmalar1 engellemek icin sosyal
aktiviteler yapilmaktadir’’, “‘gelir’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “gelirin” alt
kategorilerine gore, “ders yogunlugundan dolay1 bunalmalar1 engellemek i¢in sosyal

aktiviteler yapilmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur (p=v>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.175.).

Tablo 4.175. Gelirin, Ders Yogunlugundan Dolayr Bunalmalari
Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde

Degerleri
Capraz Tarama
DersY ogunlugundanDolayiBunalmalariEngellemekigin|
SosyalAktivitelerYapilmaktadir Toplam
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim Katihyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Yok Katiliyorum
0-500 _ Say1 87 95 31 34 10 257
% I¢inde Gelirl  33,9% 37,0%  |12,1%]| 13,2% 3,9% [100,0%
501-1000 . Say1 7 11 1 4 1 24
% I¢inde Gelir]  29,2% 458% | 4,2% | 16,7% 4,2% 1100,0%|
. Say1 7 4 5 3 1 20
Gelin 1001-1500 1575 5 4o Gelid  35.0% 20,0% 25.0%| 150% | 5,0% |100,0%
Say1 3 1 3 1 0 8
1501-2000 % Iginde Gelirl  37,5% 12,5% |37,5%]| 12,5% 0,0% [100,0%
2001veDaha| Say1 2 3 1 2 2 10
Ustii % Iginde Gelin  20,0% 30,0% |10,0%]| 20,0% 20,0% [100,0%
Toplam _ Sayt 106 114 41 44 14 319
% I¢inde Gelirl  33,2% 35,7% 112,9%| 13,8% 4,4% 1100,0%|
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “gelir durumuna” gore “ders yogunlugundan
dolay1 bunalmalar1 engellemek icin sosyal aktiviteler yapilmaktadir”, ifadesinde
farklilik yoktur. Yani “gelir durumuna” gore katilim yiizdelerinin birbirine yakin
oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan

goriilmektedir.

Tablo 4.176. Kurs Ucretinin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina iliskin Analizi

Iliski Katsayilar1 | Sig. Degerleri
Somer’s d 0,001
Kendal’s tau b 0,001
Kendal’s tau ¢ 0,001
Gamma 0,001

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiigiik
ciktigindan “‘kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi’’, ‘kurs iicreti’’
degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs iicretinin” alt kategorilerine gore
(memnunum ve memnun degilime gore), “kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi

karsilamasinda” farklilik vardir (p=0,001<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.177.).

Tablo 4.177. Kurs Ucretinin, Kurstaki Uzaktan Egitimin Beklentiyi

Karsilamasina iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakiUzaktanEgitimBeklentimiKarsilamaktadir
Kesinlikle Katimivor mFikrimK alrvorum Kesinlikle [Toplam
Katilmiyorum| 4 YOTUmy o) [rauiyors Katiliyorum|
Say1 9 18 37 38 10 112
0/ Tt
Memnunum| % Iginde | ¢ 50, 16,1% [33,0% 33.9% | 89% [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 29 49 71 46 10 205
Memnun =55 & e
Degilim o glnce 14,1% 23,9%  |34,6%| 22,4% 4,9%  |100,0%
Kurs Ucreti
Say1 38 67 108 84 20 317
Toplam % Iginde
. 12,0% 21,1%  |34,1%| 26,5% 6,3% |100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda

“kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi” acisindan farklilik oldugu
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gorlilmektedir. Memnun olanlarin  katilminin = %33,9, memnun olmayanlarin
katthminin  %22,4 oldugu goriilmektedir. Ozellikle “katiliyorum” seceneginde
memnun olan kisilerin, “kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamas1” ifadesiyle

ilgili degerlendirmesi memnun olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.178. Kurs Ucretinin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulagiminin

Kolayhgina iliskin Analiz

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,003
Kendal’s tau b 0,003
Kendal’s tau ¢ 0,003
Gamma 0,003

Biitiin iliski katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan ‘‘kursun uzaktan egitim sitesine ulagiminin kolayligi’’, “‘kurs iicreti’’
degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs ticretinin” alt kategorilerine gore,
“kursun uzaktan egitim sitesine ulasiminin kolayliginda” farkliik vardir

(p=0,003<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.179.).

Tablo 4.179. Kurs Ucretinin, Kursun Uzaktan Egitim Sitesine Ulasiminin

Kolayhigmna iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumunUzaktanEgitimSitesindekiErisimKolaydir
Kesinlikle Fikrim Kesinlikle [Toplam|
KatllmlyorumKanlmlyorum Yok Katlhyowml(atlhyorum
Say1 4 18 31 47 12 112
0/ Joi
Memnunum| % lginde | 3 ¢, 161%  277%| 42,0% | 10,7% [100,0%
.I.(urs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 19 44 67 60 15 205
Memnun %% Tcind
Degilim o lgmde 9,3% 21,5%  32,7%| 29.3% 7,3%  [100,0%|
Kurs Ucreti ’
Say1 23 62 98 107 27 317
Topl % Ici
oplam oleinde | g 50 19,6%  [309%| 33.8% | 85% [100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda

“kurstaki uzaktan egitim sitesine ulagiminin kolayli§1” acisindan farklilik oldugu
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goriilmektedir. Memnun olanlarin  katilminin = %42,0, memnun olmayanlarin
katthminin - %29,3 oldugu goriilmektedir. Ozellikle “katiliyorum” seceneginde
memnun olan kisilerin, “kurstaki uzaktan egitim sitesine ulasimin kolay olmastyla”

ilgili degerlendirmesi memnun olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.180. Kurs Ucretinin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay

Saglanmasina iliskin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,971
Kendal’s tau b 0,971
Kendal’s tau ¢ 0,971
Gamma 0,971

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘KPSS kurumuna ulagimin kolay saglanmasi’, ‘‘kurs iicreti”’
degiskeninden bagimsizdir. Yani “kurs iicretinin” alt kategorilerine gore, “KPSS

kurumuna ulasimin kolay saglanmasinda” farklilik yoktur (p=0,971>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.181.).

Tablo 4.181. Kurs Ucretinin, KPSS Kurumuna Ulasimin Kolay

Saglanmasina Iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumunaUlagimiKolayliklaSagliyorum
Kesinlikle Katilm orumFikrimKatlh orum Kesinlikle (Toplam|
Katilmiyorum| Y Yok Y Katiliyorum|
Say1 7 15 7 61 22 112
o/ Vi
Memnunum| % Iginde | 50, 134%  |63%| 545% | 19.6% [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Sayi 8 26 23 107 40 204
Memnun =5 i
Degilim oW 3,9% 12,7%  |11,3%| 52,5% 19,6% [100,0%
Kurs Ucreti
Say1 15 41 30 168 62 316
e
Toplam o within |y 50, 13,0% [9,5%| 532% | 19.6% [100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda

“KPSS kurumuna ulagimin kolay saglanmas1” agisindan farklilik yoktur. Yani “kurs
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ticretinin” alt kategorilerinin katilim yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen

farkliligin rassal sebeplerden meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.182. Kurs Ucretinin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,000
Kendal’s tau b 0,000
Kendal’s tau ¢ 0,000
Gamma 0,000

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan ‘‘kurstaki etiitlere yeterli siire ayrildigini diigiinenler’’, “‘kurs ticreti”’
degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs tiicretinin” alt kategorilerine gore,
“kurstaki etiitlere yeterli slire ayrildigini diisiinenler” arasinda farklilik vardir

(p=0,000<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.183.).

Tablo 4.183. Kurs Ucretinin, Kurstaki Etiitlere Yeterli Siire Ayrildigim

Diisiinenlere iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdakEtiitlere Y eterliSiire AyrildiginiDiisiiniiyorum
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam|
Katil
Katilmiyorum| atiimiyorum Yok KatlllyorumKatlhyorum
Say1 11 26 23 35 17 112
Memnunum| % Iginde o 0 0 0 o o
Kurs Kurs Ucreti 9,8% 23,2%  |20,5%| 31,3% 15,2% {100,0%
Ucreti Memnun Say1 34 70 42 45 13 204
0/ Joi
Degilim K:‘;Sl‘f‘gcdrz i 167% 343%  20,6%| 221% | 64% [100,0%
Say1 45 96 65 80 30 316
Toplam % Iginde o 0 0 o 0 0
Kurs Uecreti 14,2% 30,4%  |20,6%| 25,3% 9,5%  |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs licretinin” alt kategorileri arasinda
“kurstaki etiitlere yeterli siire ayrildigini diisiinenler” agisindan farklilik oldugu

goriilmektedir. Memnun olanlarin  katilminin = %31,3, memnun olmayanlarin
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katthminin = %22,1 oldugu goriilmektedir. Ozellikle “katiliyorum” seceneginde
memnun olan kisilerin, “kurumumda etiitlere yeterli stire ayrildigini diisiiniiyorum”

ifadesiyle ilgili degerlendirmesi memnun olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.184. Kurs Ucretine Gore, Kurumda Belli Dénemlerde Yatih

Kamplarin Diizenlenmesinin Faydalh Olacagim Diisiinenlerin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,179
Kendal’s tau b 0,179
Kendal’s tau ¢ 0,179
Gamma 0,179

Biitiin iligki katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali
olacagini diistinenler’’, ‘‘kurs ticreti’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “kurs
ticretinin” alt kategorilerine gore, “kurumda belli donemlerde yatili kamplarin
diizenlenmesinin  faydali olacagmi diisiinenler” arasinda farklilik yoktur

(p=0,179>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.185.).

Tablo 4.185. Kurs Ucretine Gore, Kurumda Belli Donemlerde Yatih

Kamplarin Diizenlenmesinin Faydah Olacagim Diisiinenlerin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumumdaBelliDénemlerdeY atiliKamplarmDiizenlenmesinin|
FaydaliOlacagimniDiisiiniiyorum Ton]
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katily m Kesinlikle ot
Katilmiyorum Y Yok yoru Katiliyorum
Say1 10 20 26 25 31 112
Memnunum| % Iginde o o o o o o
Kurs Kurs Ucreti 8,9% 17,9% 23,2%| 22,3% 27,7% | 100,0%
Ucreti Memnun Say1 27 35 48 56 38 204
0/ Joi
Degilim Klﬁ:@gliz J13.2% 172%  |23.5%| 27.5% | 18.6% |100.0%
S_ayl 37 55 74 81 69 316
o/ Tei
Toplam ) Poleinde |y o 174%  |234%| 256% | 21.8% |100,0%

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda

“kurumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini
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diisiinenler” agisindan farklilik yoktur. Yani “kurs ticretinin™ alt kategorilerinin
katilim ytizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.186. Kurs Ucretinin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler

Vermek I¢in Toplanti, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Analizi

Tliski Katsayilar | Sig. Degerleri
Somer’s d 0,000
Kendal’s tau b 0,000
Kendal’s tau ¢ 0,000
Gamma [ 0,000

Biitiin iligki katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan ‘‘KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek icin toplanti,
ifadesi

konferans diizenlenmektedir’’, “‘kurs ticreti’’ degiskeninden bagimsiz

degildir. Yani “kurs iicretinin” alt kategorilerine gore, “KPSS kurumunda KPSS ile

ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans diizenlenmektedir” ifadesini
yanitlayanlar arasinda farklilik vardir (p=0,000<0,05).
Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki ylizde degerleri 1ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.187.).

Tablo 4.187. Kurs Ucretinin, KPSS Kurumunda KPSS ile Ilgili Bilgiler

Vermek icin Toplanti, Konferans Diizenlenmesine Iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdaKPSSileBilgilerVermekiginToplantiKonferanslar
Diizenlenmektedir Tonlam
Kesinlikle [, [Fikrim[ T Kesinlikle °op
Katilmiyorum yoru Yok yoru Katiliyorum
Say1 11 47 16 28 10 112
Memnunum| % I¢inde
. . 9,8% 42,0% 14,3% 25,0% 8,9% 100,0%
Kurs IKurs Ucreti
Ucreti Sayi 64 65 30 29 16 204
Memnun % Icinde
Degilim o lel! . 31,4% 31,9% 14,7% 14,2% 7,8% 100,0%
IKurs Ucreti
Say1 75 112 46 57 26 316
[\YAR P
Toplam 7oleinde |5 ) 354% | 14,6%| 18,0% 82%  [100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs tcretinin™ alt kategorileri arasinda,

“KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans

diizenlenmektedir”, ifadesinde farklilik oldugu goriilmektedir. Memnun olanlarda
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katiliyorum diyenlerin %25,0, memnun olmayanlarda katiltyorum diyenlerin %14,2
oldugu goriilmektedir. Ozellikle “katiliyorum” segeneginde memnun olan kisilerin,
“KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans
diizenlenmektedir” ifadesiyle ilgili degerlendirmesi memnun olmayan kisilerden

fazladir.

Tablo 4.188. Kurs Ucretine Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin
Ders Verimliligi A¢isindan Uygunluguna iliskin Analiz

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,000
Kendal’s tau b 0,000
Kendal’s tau ¢ 0,000
Gamma 0,000

Biitiin iligki katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan ‘‘KPSS kursundaki simif ortami ders verimliligi agisindan uygundur’’,
ifadesi ‘‘kurs iicreti’’ degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs {iicretinin™ alt
kategorilerine gore, “KPSS kursundaki sinif ortaminin ders verimliligi agisindan

uygunlugunda” farklilik vardir (p=0,000<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.189.).

Tablo 4.189. Kurs Ucretine Gore, KPSS Kursundaki Sinif Ortaminin
Ders Verimliligi Acisindan Uygunluguna iliskin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KPSSKurumumdakiSinifOrtamiDersVerimliligiA¢isindanUygundur
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katilivorum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
Say1 4 12 10 65 21 112
0/ i
Memnunum % Iginde | 5 0, 10,7% | 8.9% | 58,0% 18,8%  [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Sayi 15 46 25 104 15 205
Memnun =575 2 4o
Degilim olgmde 7,3% 22,4% 12,2%| 50,7% 7,3% 100,0%
Kurs Ucreti
Say1 19 58 35 169 36 317
0/ Tei
Toplam %olginde | g0 183%  |11,0%| 53.3% 114%  [100,0%
Kurs Ucreti
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“KPSS kursundaki simif ortami ders verimliligi agisindan uygundur” ifadesinde
farklilik oldugu goriilmektedir. Memnun olanlarin kesinlikle katilimmin %18,8,
memnun olmayanlarmn kesinlikle katilimmin %7,3 oldugu goriilmektedir. Ozellikle
“kesinlikle katiliyorum” se¢eneginde memnun olan kisilerin, “KPSS kursundaki sinif
ortami ders verimliligi acisindan uygundur” ifadesiyle ilgili degerlendirmesi

memnun olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.190. Kurs Ucretine Goére, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli

Alan Bulunmaktadir ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,001
Kendal’s tau b 0,001
Kendal’s tau ¢ 0,001
Gamma 0,001

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiigiik
ciktigindan ‘‘kurumda ders c¢alismak icin yeterli alan bulunmaktadir’’, ifadesi ‘‘kurs
ticreti’’ degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs {cretinin” alt kategorilerine
gore, “kurumda ders calismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik

vardir (p=0,001<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.191.).

Tablo 4.191. Kurs Ucretine Goére, Kurumda Ders Calismak Icin Yeterli

Alan Bulunmaktadir ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdaDersCalismakicinY eterince AlanBulunmaktadir
Kesinlikle Katilm OrumFikrimKatlll orum Kesinlikle [Toplam|
Katilmiyorum| Y Yok Y Katiltyorum
Say1 8 24 17 35 28 112
0/ Jri
Memnunum % Iginde | 5 o, 214%  [152%| 313% | 250% [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 26 65 23 70 21 205
Memnun =55 & e
Degilim o lgmae 12,7% 31,7%  |11,2%| 34,1% 10,2% {100,0%
Kurs Ucreti
Say1 34 89 40 105 49 317
Toplam % Iginde 0 0 0 o o o
. 10,7% 28,1%  |12,6%| 33,1% 15,5% |100,0%
Kurs Ucreti
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“kurumda ders ¢alismak icin yeterli alan bulunmaktadir” ifadesinde farklilik oldugu
goriilmektedir. Memnun olanlarin  kesinlikle katilminin = %25,0, memnun
olmayanlarm kesinlikle katimminin  %10,2 oldugu gériilmektedir. Ozellikle
“kesinlikle katiliyorum” segeneginde memnun olan kisilerin, “kurumda ders
calismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir” ifadesiyle ilgili degerlendirmesi memnun

olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.192. Kurs Ucretinin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere

Paylastirilmasimin Memnuniyete Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,002
Kendal’s tau b 0,002
Kendal’s tau ¢ 0,002
Gamma 0,002

Biitiin iligski katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiigiik
ciktigindan ‘‘haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyet’’, “‘kurs
ticreti’’ degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs {cretinin” alt kategorilerine
gore, “haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyette” farklilik

vardir (p=0,002<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.193.).

Tablo 4.193. Kurs Ucretinin, Haftalik Ders Saatinin Giinlere

Paylastirilmasinin Memnuniyete Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

HaftalikDersSaatlerininGiinlerePaylastiriimasindanMemnunum|
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim Katiliyorum Kesinlikle | Toplam
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
Say1 5 17 10 54 26 112
Memnunum| % Icinde
. 4,5% 15,2% 8,9% | 482% 23,2% | 100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 24 35 22 104 20 205
Memnun % Iginde
Degilim olgmde 11,7% 17,1% 10,7%| 50,7% 9,8% 100,0%
Kurs Ucreti
Say1 29 52 32 158 46 317
o/ Tei
Toplam %oleinde | g 1o 164%  [10,1%| 49.8% | 145% | 100,0%
Kurs Ucreti
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasinin memnuniyetinde” farklilik oldugu
goriilmektedir. Memnun olanlarin  kesinlikle katilminin = %23,2, memnun
olmayanlarm kesinlikle katilimimin %9,8 oldugu gériilmektedir. Ozellikle “kesinlikle
katiliyorum” segeneginde memnun olan kisilerin, “haftalik ders saatinin giinlere
paylastirllmasinin  memnuniyetiyle” ilgili degerlendirmesi memnun olmayan

kisilerden fazladir.

Tablo 4.194. Kurs Ucretine Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

ifadesinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,004
Kendal’s tau b 0,004
Kendal’s tau ¢ 0,004
Gamma 0,004

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiigiik
ciktigindan ‘‘ders saatlerinin siirelerinin yeterliligi’’, ‘‘kurs tiicreti’’ degiskeninden
bagimsiz degildir. Yani “kurs {icretinin” alt kategorilerine gore, “ders saatlerinin

stirelerinin yeterliliginde” farklilik vardir (p=0,004<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.195.).

Tablo 4.195. Kurs Ucretine Gore, Ders Saatlerinin Siireleri Yeterlidir

Ifadesinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
DersSaatlerininSiireleriY eterlidir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam
KatllmlyorumKatllmlyomm Yok Katlhyowml(atlhyorum
Say1 8 24 6 49 25 112
0/ T
Memnunum| % Iginde | o, 2014% |54%| 43.8% | 223% [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Sayi 23 58 17 84 23 205
Memnun % Tcinde
Degilim o et . 11,2% 28,3% 8,3% | 41,0% 11,2% [100,0%
Kurs Ucreti
Say1 31 82 23 133 48 317
Toplam % Iginde
- . 9,8% 25,9% 7,3% | 42,0% 15,1% {100,0%
Kurs Ucreti
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“ders saatlerinin siirelerinin yeterliliginde” farklilik oldugu goriilmektedir. Memnun
olanlarin kesinlikle katiliminin %22,3, memnun olmayanlarin kesinlikle katilimimnin
%11,2 oldugu goriilmektedir. Ozellikle “kesinlikle katiliyorum” seceneginde
memnun olan kisilerin, “ders saatlerinin siireleri yeterlidir” ifadesiyle ilgili

degerlendirmesi memnun olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.196. Kurs Ucretinin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik

Diizeyine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,007
Kendal’s tau b 0,007
Kendal’s tau ¢ 0,007
Gamma 0,007

Biitiin iliski katsayilar1 igin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan “‘verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyi’’, ‘‘kurs iicreti”’
degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs ticretinin” alt kategorilerine gore,

“verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyinde” farklilik vardir (p=0,007<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.197.).

Tablo 4.197. Kurs Ucretinin, Verilen Kaynak Sayisinin Yeterlilik

Diizeyine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynakSayis1YeterliDiizeydedir
Kesinlikle Katilm orumFikrimKatlh orum Kesinlikle (Toplam|
Katilmiyorum| Y Yok Y Katiliyorum|
Say1 12 30 11 47 12 112
Memnunum| % Icinde
. 10,7% 26,8% 9,8% | 42,0% 10,7% [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 35 76 16 61 17 205
Memnun % Teinde
Degilim ogmce 17,1% 37,1% 7,8% | 29,8% 8,3%  |100,0%
Kurs Ucreti
Say1 47 106 27 108 29 317
Toplam % Iginde
. 14,8% 33,4% 8,5% | 34,1% 9,1%  [100,0%|
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“verilen kaynak sayisinin yeterliliginde” farklilik oldugu goriilmektedir. Memnun

olanlarin katiliminin %42,0, memnun olmayanlarin katiliminin %29,8 oldugu
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goriilmektedir. Ozellikle “katiliyorum” seceneginde memnun olan kisilerin, “verilen
kaynak sayis1 yeterlidir” ifadesiyle ilgili degerlendirmesi memnun olmayan

kisilerden fazladir.

Tablo 4.198. Kurs Ucretinin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasihr Bir
Dille Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Analizi

Mliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,007
Kendal’s tau b 0,007
Kendal’s tau ¢ 0,007
Gamma 0,007

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik

(3

ciktigindan ‘‘verilen kaynaklardaki konular anlagilir bir dille anlatilmistir’’, ifadesi
“‘kurs iicreti’”” degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs dicretinin” alt
kategorilerine gore, “verilen kaynaklardaki konular anlagilir bir dille anlatilmistir”

ifadesinde farklilik vardir (p=0,007<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.199.).

Tablo 4.199. Kurs Ucretinin, Verilen Kaynaklarda Konular Anlasihr Bir
Dille Anlatilmistir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
VerilenKaynaklardaKonularAnlagilirBirDilleAnlatilmistir
Kesinlikle Fikrim| Kesinlikle [Toplam
KatllmlyorumKatllmlyomm Yok KatlhyommKatlhyorum
Say1 5 14 11 68 14 112
Memnunum|- % Iginde | 4 5o, 12,5% |9.8%| 60.7% | 12.5% [100.0%
'I.(urs Kurs Ucreti
Ucreti Sayi 14 46 29 94 22 205
Memnun %% Teind
Degilim o l¢inde 6,8% 22,4%  [14,1%)| 45,9% 10,7%  (100,0%
Kurs Ucreti
Say1 19 60 40 162 36 317
Topl % Ici
oplam %o lginde | g g0 189%  [12,6%| 51,1% 11,4% {100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda

“verilen kaynaklardaki konularin anlasilir bir dille anlatilmasinda” farklilik oldugu
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goriilmektedir. Memnun olanlarin  katilminin = %60,7, memnun olmayanlarin
katthminin  %45,9 oldugu goriilmektedir. Ozellikle “katiliyorum” seceneginde
memnun olan kisilerin, “verilen kaynaklarda konular anlasilir bir dille anlatilmistir”

ifadesiyle ilgili degerlendirmesi memnun olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.200. Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog

Ve Iletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,676
Kendal’s tau b 0,676
Kendal’s tau ¢ 0,676
Gamma 0,676

Biitiin iliski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan “‘kurumdaki hocalarin Ggrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli
seviyededir’’, ifadesi ‘‘kurs ficreti’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “kurs
icretinin” alt kategorilerine gore, “kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve

iletisimleri yeterli seviyededir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,676>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.201.).

Tablo 4.201. Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalarin Ogrencilerle Diyalog

Ve lletisimleri Yeterli Seviyededir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumumdakiHocalarinOgrencilerleDiyalog
VelletisimleriYeterliSeviyededir
Kesinlikle Fikrim) Kesinlikle | P2
KatllmlyorumKatllmlyomm Yok Katlhyowml(atlhyorum
Say1 1 7 12 52 40 112
o/ Tt
Memnunum| % Iginde | 9o, 6,3%  |10,7%| 464% | 357% [100,0%
}(urs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 5 11 16 109 64 205
Memnun %% Teind
Degilim olginde 1240 54%  [7.8%| 53,2% 31,2%  [100,0%
Kurs Ucreti
Say1 6 18 28 161 104 317
Topl % Ici
oplam olginde |y g0 S7% |8.8%| 50.8% | 32.8% [100,0%
Kurs Ucreti
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Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“kurumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”,
ifadesinde farklilik yoktur. Yani “kurs iicretinin” alt kategorilerinin katilim
yiizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.202. Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda Sorularimla Tyi

Bir Sekilde ilgilenmektedir Ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar | Sig. Degerleri
Somer’s d 0,026
Kendal’s tau b 0,026
Kendal’s tau ¢ 0,026
Gamma 0,026

Biitiin iligki katsayilar1 icin significance (sig) degerleri 0,05’ten kiiciik
ciktigindan  ‘‘kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde
ilgilenmektedir’’, ifadesi ‘‘kurs iicreti’” degiskeninden bagimsiz degildir. Yani “kurs
ticretinin” alt kategorilerine gore, “kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir

sekilde ilgilenmektedir” ifadesinde farklilik vardir (p=0,026<0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.203.).

Tablo 4.203. Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Disinda

Sorularimla Iyi Bir Sekilde flgilenmektedir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama

KurumdakiHocalarDersDisindaSorularimlalyi
BirSekildelilgilenmektedir Toplam
Kesinlikle [ TFikrim[ ] Kesinlikle | """
Katilmiyorum| 4 YOTUmy o [rauiyors Katiliyorum|
Say1 2 8 23 50 29 112
0/ Tt
Memnunum| % Iginde | o0/ 71%  [0,5% 44.6% | 259% [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 4 25 56 81 39 205
Memnun % I¢inde
Degilim o ¢t . 2,0% 12,2%  127,3%| 39,5% 19,0% (100,0%
Kurs Ucreti
Say1 6 33 79 131 68 317
[\YAR P
Toplam %olginde |y g0 104%  [24.9%| 413% | 21,5% [100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”

ifadesinde farklilik oldugu goriilmektedir. Memnun olanlarin kesinlikle katiliminin
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%25,9, memnun olmayanlarin kesinlikle katilimmin %19,0 oldugu goriilmektedir.
Ozellikle “kesinlikle katiliyorum” seceneginde memnun olan kisilerin, “kurumdaki
hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir” ifadesiyle ilgili

degerlendirmesi memnun olmayan kisilerden fazladir.

Tablo 4.204. Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢in Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,051
Kendal’s tau b 0,051
Kendal’s tau ¢ 0,051
Gamma 0,051

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci
olmaktadir’’, “‘kurs iicreti’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “kurs iicretinin” alt
kategorilerine gore, “kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi ig¢in

yardimci olmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur (p=0,051>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.205.).

Tablo 4.205. Kurs Ucretinin, Kurumdaki Hocalar Ders Motivasyonumun

Dagilmamasi I¢cin Yardimer Olmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde Degerleri

Capraz Tarama
KurumdakiHocalarDersMotivasyonumunDagilmamasiigin
YardimciOlmaktadir Toplam
Kesinlikle [ TFikrim[ . TKesinlikle | "
Katilmiyorum YOruml yok yoru Katiliyorum|
Say1 2 8 13 61 28 112
0/ Tt
Memnunum| % Iginde |, o0/ 71%  [11,6% 545% | 250% [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Say1 8 24 29 104 40 205
Memnun % I¢inde
Degilim o ginde 3,9% 11,7%  |14,1%| 50,7% 19,5% [100,0%
Kurs Ucreti
Sayi 10 32 42 165 68 317
0/ Tt
Toplam /o lginde 155, 101%  [13.2%| 52.1% | 21.5% [100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda
“kurumdaki hocalar ders motivasyonunun dagilmamasi i¢in yardimer olmaktadir”

ifadesinde farklilik yoktur. Yani “kurs iicretinin” alt kategorilerinin katilim
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ylizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden meydana

geldigi tablodan goriilmektedir.

Tablo 4.206. Kurs Ucretinin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalar

Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Analizi

Iliski Katsayilar Sig. Degerleri
Somer’s d 0,244
Kendal’s tau b 0,244
Kendal’s tau ¢ 0,244
Gamma 0,244

Biitiin iligski katsayilar1 i¢in significance (sig) degerleri 0,05’ten biiyiik
ciktigindan ‘‘ders yogunlugundan dolay1r bunalmalar1 engellemek icin sosyal
aktiviteler yapilmaktadir’’, ‘‘kurs iicreti’’ degiskeninden bagimsizdir. Yani “kurs
ticretinin” alt kategorilerine gore, “ders yogunlugundan dolayr bunalmalari
engellemek i¢in sosyal aktiviteler yapilmaktadir” ifadesinde farklilik yoktur
(p=0,244>0,05).

Analiz  sonucunun dogrulugu asagidaki yiizde degerleri ile de

desteklenmektedir (Tablo 4.207.).

Tablo 4.207. Kurs Ucretinin, Ders Yogunlugundan Dolay1 Bunalmalari
Engellemek I¢in Sosyal Aktiviteler Yapilmaktadir ifadesine Etkisinin Yiizde

Degerleri

Capraz Tarama

DersY ogunlugundanDolayiBunalmalariEngellemekicinSosyall
AktivitelerYapilmaktadir Toplam
Kesinlikle Katilmivorum Fikrim Katilvorum Kesinlikle | P
Katilmiyorum Y Yok Y Katiliyorum
Say1 32 45 12 15 8 112
Memnunum| % Icinde
. 28,6% 40,2% 10,7%| 13,4% 7,1%  [100,0%
Kurs Kurs Ucreti
Ucreti Sayi 74 69 28 28 6 205
Memnun % Toinde
Degilim o leince 36,1% 33,7% 13,7%| 13,7% 2,9%  |100,0%)
Kurs Ucreti
Say1 106 114 40 43 14 317
0/ Joi
Toplam %olginde | 53 4o, 360%  |12.6%| 13.6% | 44%  [100,0%
Kurs Ucreti

Yiizde degerlerine bakildiginda, “kurs iicretinin” alt kategorileri arasinda

“ders yogunlugundan dolayr bunalmalar1 engellemek igin sosyal aktiviteler

130



yapilmaktadir”, ifadesinde farklilik yoktur. Yani “kurs {icretinin” alt kategorilerinin
katilim ytizdelerinin birbirine yakin oldugu, goriilen farkliligin rassal sebeplerden

meydana geldigi tablodan goriilmektedir.
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5.BOLUM
SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug

Arastirmanin evrenini Sivas ilinde egitim veren li¢ 6zel egitim kurumundaki
kadin ve erkek Ogrenciler olusturmaktadir. Sivas ilinde bulunan 6zel egitim
kurumlarindaki 319 o6grenciye KPSS egitimi aldiklar1 6zel egitim kurumundan
memnuniyetlerine iligkin bir ¢calisma uygulanmis, 6grencilere 25 soru sorulmustur.
Arastirma yapilan kurumlardaki Ogrencilerle birebir goriigiilerek, yapilan anket
calismast uygulanmis olup SPSS programinda ordinal iliski katsayilari ile analiz
yapilmustir. Ankette Sivas ilindeki ii¢ 6zel egitim kurumundan memnuniyet ve
beklentilere dair sorular yer almaktadir. Ankette dgrencilere; cinsiyet, yas, medeni
durum, 6grenim durumu gibi demografik sorular ve aylik gelir gibi ekonomik igerikli

sorularda sorulmustur.
5.1.1. Cinsiyet

Arastirma kapsamina alinmis olan 319 kisinin %40,8’1 erkek, %59,2’sinin

kadin oldugu tespit edilmistir.

Cinsiyetin alt kategorilerine gore, “Kurumumdaki uzaktan egitim beklentimi
karsilamaktadir”, “Kurumumun uzaktan egitim sitesindeki erisim kolaydir”, “KPSS
kurumuna ulasimi1 kolaylikla saglhiyorum”, “Kurumumda etiitlere yeterli siire
ayrildigim1  diistinliyorum”, “Kurumumda belli donemlerde yatili kamplarin
diizenlenmesinin faydali olacagini diisiiniiyorum”, “KPSS kurumumda KPSS ile
bilgiler vermek i¢in toplanti, konferanslar diizenlenmektedir”, “KPSS kurumumdaki
sinif ortami ders verimliligi agisindan uygundur”, “Kurumda ders c¢alismak i¢in
yeterince alan bulunmaktadir”, “Haftalik ders saatlerinin giinlere paylastirilmasindan
memnunum”, “Ders saatlerinin siireleri yeterlidir”, “Verilen kaynak sayisi1 yeterli
diizeydedir”, “Verilen kaynaklarda konular anlasilir bir dille anlatilmistir”,
“Kurumumdaki hocalarin dgrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”,
“Kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”,

“Kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci olmaktadir”,
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“Ders yogunlugundan dolay1r bunalmalar1 engellemek ig¢in sosyal aktiviteler
yapilmaktadir” ifadelerinde farklilik olmadigi goriilmiis olup anketi cevaplayan

ogrencilerin ¢ogunlugunun bu sorulara “katiliyorum” cevabi verdigi goriilmektedir.

Kurs iicretinden memnuniyet, cinsiyetin alt kategorilerine gore farlilik
gostermektedir. Erkeklerin %28,5°1 kurs {icretinden memnun olduklarini belirtirken,
kadinlarin ise %40,1°1 kurs licretinden memnun olduklarin1 belirtmistir. Kadinlarin

kurs ticretinden erkeklere gére daha fazla memnun olduklar1 goriilmektedir.
5.1.2. Yas

Arastirma kapsamina alimmig 319 kisinin, %17,6’s1 18-21 yas araliginda,
%50,2’s1 22-25 yas araliginda, %27,3’l 26-29 yas araliginda ve %5,0’inin ise 30 ve
listli yas araliginda oldugu tespit edilmistir ve yogunlugu 22-25 yas araliginda

bulunanlar olusturmaktadir.

Yasin alt kategorilerine gore, “Kurs iicretinden memnuniyet”,
“Kurumumdaki uzaktan egitim beklentimi karsilamaktadir”, “Kurumumun uzaktan
egitim sitesindeki erisim kolaydir”, “KPSS kurumuna wulagimi kolaylikla
sagliyorum”, “Kurumumda etiitlere yeterli sitire ayrildigini diislinliyorum”,
“Kurumumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini
distinliyorum”, “KPSS kurumumda KPSS ile bilgiler vermek icin toplanti,
konferanslar diizenlenmektedir”, “KPSS kurumumdaki sinif ortami ders verimliligi
acisindan uygundur”, “Kurumda ders ¢aligmak i¢in yeterince alan bulunmaktadir”,
“Haftalik ders saatlerinin giinlere paylastirllmasindan memnunum”, “Verilen
kaynaklarda konular anlagilir bir dille anlatilmistir”, “Kurumumdaki hocalarin
ogrencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”, “Kurumdaki hocalar ders
disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”, “Kurumdaki hocalar ders
motivasyonumun dagilmamasit i¢in yardimci olmaktadir”, “Ders yogunlugundan
dolay1 bunalmalar1 engellemek icin sosyal aktiviteler yapilmaktadir” ifadelerinde
farklilik olmadig1 goriilmiis olup anketi cevaplayan 6grencilerin ¢ogunlugunun bu

sorulara “katiliyorum” cevabi verdigi goriilmektedir.

Ankete katilan Ogrencilerin yas araliklarina gore, ders saatinin siireleri

yeterlidir ifadesinde farklilik oldugu goriilmektedir. 18-21 yas araligi %38.9, 22-25
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yas aralig1 %13,1, 26-29 yas araligi %17,2, 30 ve isti ise %43,8°dir. Yani yas

arttikca ders saatinin siirelerinin yeterliligine katilanlar artmaktadir.

Ankete katilan Ogrencilerin yas araliklarina gore, verilen kaynaklar yeterli
diizeydedir ifadesinde farklilik oldugu goriilmektedir. 18-21 yas aralig1 %32,1, 22-25
yas araligi %35,0, 26-29 yas araligi %31,0, 30 ve tsti ise %50,0°dir. Yani yas

arttikca verilen kaynaklarin yeterliligine katilanlar artmaktadir.
5.1.3. Medeni Durum

Arastirma kapsamina alinan 319 kisinin %11,6’s1 evli, %87,1’inin bekar
oldugu, %1,3 kisinin ise diger kategorisine girdigi tespit edilmistir. Ankete katilan

kisilerin yogunlugunu bekar olan kisiler olusturmaktadir.

Medeni durumun alt kategorilerine gore, “Kurumumun uzaktan egitim
sitesindeki erisim kolaydir”, “KPSS kurumuna ulasimi kolaylikla sagliyorum”,
“Kurumumda etiitlere yeterli siire ayrildigini diislinliyorum”, “Kurumumda belli
donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini diisiinliyorum”,
“KPSS kurumumda KPSS ile bilgiler vermek i¢in toplanti, konferanslar
diizenlenmektedir”, “KPSS kurumumdaki smif ortami ders verimliligi agisindan
uygundur”, “Kurumda ders ¢aligmak i¢in yeterince alan bulunmaktadir”, “Haftalik
ders saatlerinin giinlere paylastirilmasindan memnunum”, “Ders saatlerinin siireleri
yeterlidir”, “Verilen kaynak sayis1 yeterli diizeydedir”, “Verilen kaynaklarda konular
anlasilir bir dille anlatilmistir”, “Kurumumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve
iletisimleri yeterli seviyededir”, “Kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir
sekilde ilgilenmektedir”’, “Kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi
icin yardimce1 olmaktadir”, “Ders yogunlugundan dolay1 bunalmalar1 engellemek i¢in
sosyal aktiviteler yapilmaktadir” ifadelerinde farklilik olmadig1 goriilmiis olup anketi
cevaplayan Ogrencilerin ¢ogunlugunun bu sorulara “katiliyorum” cevabi verdigi

goriilmektedir.

Medeni durumun alt kategorilerine gore, kurs tiicretinden memnuniyete
bakildiginda farklilik oldugu goriilmektedir. Evli olan kisilerin (%66,7) kurs
ticretlerinden memnun olduklari, bekar (%68,6) ve digerlerinin (%75,0) kurs
ticretlerinden memnun olmadiklar1 gorilmektedir. Bekar ve digerleri fiyatlarin

yiiksek oldugunu diisiinmektedirler.
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Kurumumdaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasi ifadesi, medeni
duruma gore farklilik gostermektedir. Evli olan kisilerin (%18,9) uzaktan egitimin
beklentilerini karsilamasi, bekar (%4,7) ve digerlerine (%0,0) gore fazladir yani

uzaktan egitim evli olan kisiler icin yeterli diizeydedir.
5.1.4. Egitim Durumu

Arastirma kapsamina alinan 319 kisiden %37,6’smin onlisans, %62,4’{iniin
ise lisans mezunu oldugu tespit edilmistir. Egitim durumuna gore yogunlugu lisans

mezunlari olusturmaktadir.

Egitim durumu degiskeninin alt kategorilerine gore, “Kurs ficretinden
memnuniyet”, “Kurumumdaki uzaktan egitim beklentimi karsilamaktadir”,
“Kurumumun uzaktan egitim sitesindeki erisim kolaydir”, “KPSS kurumuna ulagimi
kolaylikla sagliyorum”, “Kurumumda etiitlere yeterli siire ayrildigini diigiiniiyorum”,
“Kurumumda belli donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini
distinliyorum”, “KPSS kurumumda KPSS ile bilgiler vermek icin toplanti,
konferanslar diizenlenmektedir”, “KPSS kurumumdaki sinif ortami ders verimliligi
acisindan uygundur”, “Kurumda ders ¢aligmak i¢in yeterince alan bulunmaktadir”,
“Haftalik ders saatlerinin giinlere paylastirilmasindan memnunum”, “Ders saatlerinin
siireleri yeterlidir” “Verilen kaynaklarda konular anlagilir bir dille anlatilmigtir”,
“Kurumumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”,
“Kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir”,
“Kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi i¢in yardimci olmaktadir”,
“Ders yogunlugundan dolay1r bunalmalar1 engellemek i¢in sosyal aktiviteler
yapilmaktadir” ifadelerinde farklilik olmadigi goriilmiis olup anketi cevaplayan

ogrencilerin ¢ogunlugunun bu sorulara “katiliyorum” cevabi verdigi goriilmektedir.

Ankete katilan kisilerin egitim durumlara gore, verilen kaynak sayisinin
yeterliliginde farklilik oldugu goriilmektedir. Onlisans mezunlarinin katiliminin
%27,5, lisans mezunlarinin katiliminin %38,2 oldugu goriilmektedir. Verilen kaynak

sayist lisans mezunlari i¢in dnlisans mezunlarina gore yeterli diizeydedir.
5.1.5. Aylik Gelir

Arastirma kapsamina alinmig 319 kisinin aylik gelir bilgisi ile ilgili yapilan

tespit aragtirmaya katilan bireylerin %80,6’sinin 0-500 aylik gelir aralifinda yer
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aldigin1 gostermektedir. %7,5 kisi 501-1000 aylik gelir araliginda, %6,3 kisi 1001-
1500 aylik gelir araliginda, %2,5 kisi 1501-2000 aylik gelir araliginda ve %3,1 kisi
ise 2001 ve daha iistii gelir araliginda yer almakta olup, yogunlugu 0-500 aylik gelir

araliginda olanlar olusturmaktadir.

Aylik gelir degiskeninin alt kategorilerine gore, “Kurumumdaki uzaktan
egitim beklentimi karsilamaktadir”, “Kurumumun uzaktan egitim sitesindeki erigim
kolaydir”, “KPSS kurumuna ulagimi kolaylikla sagliyorum”, “Kurumumda etiitlere
yeterli siire ayrildigini diisliniiyorum”, “KPSS kurumumda KPSS ile bilgiler vermek
icin toplanti, konferanslar diizenlenmektedir”, “KPSS kurumumdaki sinif ortami ders
verimliligi acisindan uygundur”, “Kurumda ders ¢alismak i¢in yeterince alan
bulunmaktadir”, “Haftalik ders saatlerinin giinlere paylastirilmasindan memnunum?”,
“Verilen kaynak sayist yeterli diizeydedir”, “Verilen kaynaklarda konular anlagilir
bir dille anlatilmistir”, “Kurumumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri
yeterli seviyededir”, “Kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde
ilgilenmektedir”, “Kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasi icin
yardimct olmaktadir”, “Ders yogunlugundan dolayi bunalmalari engellemek i¢in
sosyal aktiviteler yapilmaktadir” ifadelerinde farklilik olmadigi goriilmiis olup anketi
cevaplayan oOgrencilerin ¢ogunlugunun bu sorulara “katiliyorum” cevabi verdigi

goriilmektedir.

Ankete katilan ogrencilerin gelir durumlarma goére, kurs {icretinden
memnuniyetlerine bakildiginda 1501-2000 (%62,5) TL arasinda memnuniyetin diger
gelir durumlaria gore yiiksek oldugu goriilmiistiir (0-500 %32,5, 501-1000 %50,0,
1001-1500 %35,0, 2001 ve daha iistii %50,0). Yani kisilerin gelir durumlari, kurs

ticretlerinden memnuniyetlerini etkilemektedir.

Ankete katilan Ogrencilerin  gelir durumlarina gore, kurumda belli
donemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini diisiinenler agisindan
farklilik oldugu goriilmektedir. 0-500 gelir araliginin katilimi %25,3, 501-1000 gelir
araliginin katilimi %39,1, 1001-1500 gelir araligimin katilimi %35,0, 1501-2000 gelir
araliginin katihmi %0,0, 2001 ve daha iistii gelir araliginin katilimi ise %20,0’dir.
Gelir durumu orta diizeyde olan kisiler, yatili kamplarin KPSS i¢in faydali olacagini

diistinmektedirler.
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Kisilerin gelir durumlarina gore, ders saatlerinin siirelerinin yeterliliginde
farklilik vardir. 0-500 gelir araligmin katilimi %38,5, 501-1000 gelir araliginin
katilim1 %50,0, 1001-1500 gelir araliginin katilimi %65,0, 1501-2000 gelir araliginin
katilim1 %62,5, 2001 ve daha iistii gelir araliginin katilimi ise %40,0°dir. 0-500 gelir
araligindan, 1001-1500 gelir araligina kadar gelir durumuyla beraber ders saatlerinin
siirelerinin yeterliligine katilanlar artmaktadir. Gelir durumu ytkseldik¢e ise ders

saatlerinin siirelerinin yeterliligine katilanlar azalmaktadir.
5.1.6. Kurs Ucreti

Arastirma kapsamima alinmis 319 06grenciden %35,1 0Ogrenci kurs
tcretlendirilmesinden = memnun  oldugunu,  %64,9  Ogrenci  ise  kurs

icretlendirilmesinden memnun olmadigini belirtmistir.

Kurs iicretlendirilmesinden memnuniyetin alt kategorilerine gore, “KPSS
kurumuna ulagimi kolaylikla sagliyorum”, “Kurumumda belli doénemlerde yatili
kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagimi diisiiniiyorum”, “Kurumumdaki
hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir”, “Kurumdaki
hocalar ders motivasyonumun dagilmamas: i¢in yardimci olmaktadir”, “Ders
yogunlugundan dolay1 bunalmalar1 engellemek i¢in sosyal aktiviteler yapilmaktadir”
ifadelerinde farklilik olmadigr goriilmiis olup anketi cevaplayan Ogrencilerin

cogunlugunun bu sorulara “katiliyorum” cevabi verdigi goriilmektedir.

Ankete katilan Ogrencilerin kurs iicretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi karsilamasinda farklilik oldugu
goriilmektedir. Memnun olan Ogrencilerin katilimi %33,9, memnun olmayan
ogrencilerin katilmi ise %22,4 olup, kurstaki uzaktan egitimin beklentiyi

karsilamasinda memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan 6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, kursun uzaktan egitim sitesine ulasiminin kolayhiginda farklilik oldugu
goriilmektedir. Memnun olan O6grencilerin katilimi  %42,0, memnun olmayan
Ogrencilerin katilimi ise %29,3’tiir. Yani kursun uzaktan egitim sitesine ulagiminin

kolayliginda memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan o6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine

gore, kurstaki etiitlere yeterli siire ayrildigin1 diisiinenlerde farklilik oldugu
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goriilmektedir. Memnun olan O6grencilerin katilimi %31,3, memnun olmayan
ogrencilerin katilmi ise %?22,1 olup, kurstaki etiitlere yeterli siire ayrildigim

diisiinenlerde memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan O6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, KPSS kurumunda KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans
diizenlenmektedir ifadesinde farklilik vardir. Memnun olan 6grencilerin katilimi
%25,0, memnun olmayan Ogrencilerin katilimi ise %14,2°dir. KPSS kurumunda
KPSS ile ilgili bilgiler vermek i¢in toplanti, konferans diizenlenmektedir ifadesine

ogrencilerin katilimi orta diizeydedir.

Ankete katilan o6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, KPSS kursundaki sinif ortami ders verimliligi agisindan uygundur ifadesinde
farklilik vardir. Memnun olan 6grencilerin kesinlikle katilimi %18,8, memnun
olmayan &grencilerin kesinlikle katilimi ise %7,3’tlir. Yani KPSS kursundaki siif

ortaminin ders verimliligi agisindan uygunlugunda memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan 6grencilerin kurs iicretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, kurumda ders ¢alismak i¢in yeterli alan bulunmaktadir ifadesinde farklilik
vardir. Memnun olan Ogrencilerin kesinlikle katilimi %25,0, memnun olmayan
ogrencilerin kesinlikle katilimi ise %10,2’dir. Yani KPSS kursundaki sinif ortaminin

ders verimliligi agisindan uygunlugunda memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan O6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, haftalik ders saatinin giinlere paylastirilmasindan memnuniyette farklilik
oldugu goriilmektedir. Memnun olan 6grencilerin kesinlikle katilimi %23,2, memnun
olmayan 6grencilerin kesinlikle katilimi ise %9,8’dir. Yani haftalik ders saatinin

giinlere paylastirilmasinda memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan O6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, ders saatlerinin siirelerinin yeterliliginde farlilik oldugu gorilmektedir.
Memnun olan dgrencilerin kesinlikle katilimi1 %22,3, memnun olmayan dgrencilerin
kesinlikle katilimi ise %11,2 olup ders saatlerinin siirelerinin yeterliliginde

memnuniyet sz konusudur.

Ankete katilan o6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine

gore, verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyinde farklilik vardir. Memnun olan
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ogrencilerin katilimi %42,0, memnun olmayan 6grencilerin katilimi ise %29,8 olup

verilen kaynak sayisinin yeterlilik diizeyinde memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan 6grencilerin kurs iicretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, verilen kaynaklarda konular anlasilir bir dille anlatilmistir ifadesinde farklilik
vardir. Memnun olan 6grencilerin katilimi %60,7, memnun olmayan Ogrencilerin
katilimi ise %45,9’dur. Yani verilen kaynaklarda konularin anlasilir bir dille

anlatildigina dair memnuniyet s6z konusudur.

Ankete katilan o6grencilerin kurs {icretlendirilmesinden memnuniyetlerine
gore, kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir
ifadesinde farklilik oldugu goriilmektedir. Memnun olan 6grencilerin kesinlikle
katilimi %25,9, memnun olmayan 6grencilerin kesinlikle katilimi ise %19,0 olup
kurumdaki hocalarin ders disindaki sorularla ilgilenmesinde memnuniyet soz

konusudur.

5.2. Oneriler

Arastirma bulgularina dayali olarak alinabilecek onlemler ve bu konuda

yapilmasinin yararli olacag: diisliniilen 6neriler su sekilde siralanabilir.

v' KPSS egitimi veren 6zel egitim kurumlarinin kurs {icretlendirmelerini

gozden gegirmelerinde fayda oldugu goriilmektedir.

v" Kurumlarin ders saat siirelerinde iyilestirme yapmasinin faydali olacagi

diistiniilmektedir.
v" Kurumlarin verilen kaynak sayilarini artirmasi gerekmektedir.

v' KPSS kurumlarinin uzaktan egitim sisteminde diizenlemeler yaparak

belirli bir kesime degil biitiin 6grencilere hitap etmesi gerekmektedir.

v' KPSS kurumlarinin 6grenci performanslarini artirmak igin belirli
araliklarla yatilh kamplar diizenleyip, KPSS ile ilgili 6grencileri
bilgilendirmek i¢in toplantt ve konferanslar diizenlemesinin 6grenciler

icin yararli olacagi goriilmektedir.

140



v’ Sivas ilindeki bu ¢alismanin Tiirkiye genelinde yapilmasi bu tiir kurslarla
ilgili problemlerin ortaya ¢ikmasina ve verilen kurs hizmetlerinin

iyilesmesine vesile olacaktir.
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Ek 1.Anket Formu

_ KPSS EGITiMI VEREN OZEL EGITIM KURUMLARINDAKI
OGRENCILERIN BEKLENTILERININ ARASTIRILMASI iLE ILGILI

CALISMA
1. Cinsiyet
|:| Erkek |:| Kadin
2. Yas
|:| 18 - 21 |:|22—25|:|26—29 |:|30veiistii
3. Medeni Durum

|:| Evli |:| Bekar |:| Diger

4. Aylhk Geliriniz .............c.ooeiiinn.
5. Mezun Olunan Yiiksekdgretim Kurumu
[] Onlisans iS¢ (vvevvevvveeiniiiiiieieinn, )
|:| Lisans ise (e )
6. KPSS egitimi veren kurumlarin {icretlendirilmesinden memnun musunuz?

|:| Memnunum |:| Memnun Degilim
. Kurumumdaki uzaktan egitim beklentimi karsilamaktadir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
[ Fikrim Yok
|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum
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8. Kurumumun uzaktan egitim sitesindeki erisim kolaydir.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum

|:| Fikrim Yok

|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum
9. KPSS kurumuna ulasimi kolaylikla sagliyorum.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum

[ ] Katilmiyorum

[ ] Fikrim Yok

|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum
10. Kurumumda etiitlere yeterli siire ayrildigini diisiiniiyorum.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum

|:| Katilmiyorum

[ ] Fikrim Yok

|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum

11. Kurumumda belli dénemlerde yatili kamplarin diizenlenmesinin faydali olacagini
diisiiniiyorum.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum

[ ] Fikrim Yok

|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum
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12. KPSS kurumumda KPSS ile bilgiler vermek i¢in toplanti, konferanslar
diizenlenmektedir.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum
[ ] Katilmiyorum
[ ] Fikrim Yok
|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
13. KPSS kurumumdaki sinif ortami ders verimliligi agisindan uygundur.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
|:| Fikrim Yok
|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
14. KPSS kurumumun konumu ders verimliligi i¢in uygundur.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
[ ] Fikrim Yok
|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
15. Kurumda ders ¢aligmak i¢in yeterince alan bulunmaktadir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
[ ] Fikrim Yok
|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum
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16. Haftalik ders saatlerinin giinlere paylastirilmasindan memnunum.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum

[ ] Fikrim Yok

[ ] Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum

17. Ders saatlerinin siireleri yeterlidir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
[ ] Fikrim Yok
|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum

18. Verilen kaynak sayisi yeterli diizeydedir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
|:| Fikrim Yok
|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
19. Verilen kaynaklarda konular anlasilir bir dille anlatilmistir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum

[ ] Fikrim Yok
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[ ] Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
20. Derse giren hocalar konulara hakimdir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
H Katilmiyorum
Fikrim Yok
|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
21. Ders esnasinda anlamadigim yerleri sordugumda cevabimi agiklayici bir sekilde
alabiliyorum.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
[ Fikrim Yok
|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
22. Kurumumdaki hocalarin 6grencilerle diyalog ve iletisimleri yeterli seviyededir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum
[ ] Fikrim Yok
|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
23. Kurumdaki hocalar ders disinda sorularimla iyi bir sekilde ilgilenmektedir.
|:| Kesinlikle Katilmiyorum
|:| Katilmiyorum

[ 1 Fikrim Yok
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|:| Katiliyorum
|:| Kesinlikle Katiliyorum
24. Kurumdaki hocalar ders motivasyonumun dagilmamasti i¢in yardimer olmaktadir.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum

|:| Katilmiyorum

|:| Fikrim Yok

|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum
25. Ders yogunlugundan dolayr bunalmalar1 engellemek igin sosyal aktiviteler
yapilmaktadir.

|:| Kesinlikle Katilmiyorum

|:| Katilmiyorum

|:| Fikrim Yok

|:| Katiliyorum

|:| Kesinlikle Katiliyorum
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OZGECMIS

ALI CAN DIKMEN

Yenisehir Mahallesi Petek
Evler D Blok Kat: 5 No: 17 Sivas

Telefon: (0346) 2261213- 0506 794 83 27
E-Posta: alican.dikmen1903@windowslive.com

Kisisel Bilgi

Yas: 25

Dogum Tarihi: 15. 08. 1990
Dogum Yeri: Sivas

Medeni Durum: Bekar
Milliyet: T.C

KPSS 3 Puani: 78.834
ALES Puani: 76.277
SEGEM Sertifikasi

Egitimi

2004-2007 Yenisehir Lisesi (Sivas)

2008-2012 Cumhuriyet Universitesi (Sivas)

Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi

Isletme (Lisans)

2013- Cumbhuriyet Universitesi (Sivas)

Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi

Isletme- Sayisal Yontemler (Yiiksek Lisans- Devam ediyor)

Bildigi diller

Ingilizce

Is Bilgileri

Akbank T.A.S Sivas Subesi (09.07.2014-31.07.2015)

152




