CUMHURIYET UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitisu
Sosyoloji Ana Bilim Dah

CINSIYET ROLLERININ TOPLUMSAL iSLEVLERININ,
KADININ KONUMU UZERINE ETKILERI
(GUNDELIKCi KADINLAR ORNEGINDE)

Doktora Tezi

Olcay TIRE

Sivas
Kasim 2017






CUMHURIYET UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitisu
Sosyoloji Ana Bilim Dah

CINSIYET ROLLERININ TOPLUMSAL ISLEVLERININ,
KADININ KONUMU UZERINE ETKILERI
(GUNDELIKCI KADINLAR ORNEGINDE)

Doktora Tezi

Olcay TIiRE

Tez Danismani
Prof. Dr. Metin EROL

Sivas
Kasim 2017






KABUL VE ONAY

Universite: : Cumhuriyet Universitesi
Enstitii : Sosyal Bilimler Enstitiisii

Ana Bilim Dah : Sosyoloji

Bilim Dali : Genel Sosyoloji ve Metodoloji
Tezin Bashgi : Cinsiyet Rollerinin Toplumsal Islevlerinin, Kadimnm
Konumu Uzerine Etkileri (Giindelik¢i Kadinlar
Orneginde)
Savunma Tarihi : 15.09.2017
Danigmani : Prof. Dr. Metin EROL
Unvani - Adi Soyadi Imza

Jiiri Bagkam  : Prof. Dr. Zafer CIRHINLIOGLU }Z Le” T

Uye : Prof. Dr. Metin EROL 6\/\(\’\/\

Uye : Prof. Dr. Sibel KALAYCIOGLU
Uye : Prof. Dr. Helga RITTERSBERGER TILIC la/(ﬁ
Uye : Dog. Dr. Recep ERCAN

oy Birligi  [IX

Oy Coklugu [

Olcay TIRE tarafindan hazirlanan Cinsiyet Rollerinin Toplumsal islevlerinin,
Kadinin Konumu Uzerine Etkileri (Giindelik¢i Kadinlar
Orneginde) bashikh tez, kabul edilmistir. ..../..../ccccc..

Prof. Dr. Ahmet SENGONUL
Enstitii Miidiiri







ETIiK iLKELERE UYGUNLUK BEYANI

Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde hazirladigim
bu Yiiksek Lisans tezinin bizzat tarafimdan ve kendi sozciiklerimle yazilmig orijinal

bir ¢aligma oldugunu ve bu tezde;

1- Cesitli yazarlarin ¢aligmalarindan faydalandiimda bu galigmalarin
ilgili boliimlerini dogru ve net bi¢imde gostererek yazarlara agik bigimde atifta

bulundugumu;

2- Yazdigim metinlerin tamami ya da sadece bir kismi, daha Once

herhangi bir yerde yayimlanmigsa bunu da agik¢a ifade ederek gosterdigimi;

3- Baskalarina ait alintilanan tiim verileri (tablo, grafik, sekil vb. de dahil

olmak tizere) atiflarla belirttigimi;

4- Bagka yazarlarin kendi kelimeleriyle alintiladigim metinlerini, tirnak
igerisinde veya farkli dizerek verdigim yine baska yazarlara ait olup fakat kendi
sozciiklerimle ifade ettigim hususlar1 da istisnasiz olarak kaynak gostererek
belirttigimi,

Beyan ve bu etik ilkeleri ihlal etmis olmam halinde biitiin sonuglarina

katlanacagimi kabul ederim.
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ONSOZ

Sonu gelmeyecek bir siire¢ gibi goriinse de her tez bir noktada sona ulasir. Bu
calisma da, hayatin kitaplar kadar giizel olamadig1 bir ortamda, akademik ugraslar ve
miicadelelerin yani sira, kisisel miicadeleler sonucu biitiin deneyimleri artiya
cevirebilmeyi 6gretip, bambagka olasiliklarin var oldugunu hatirlatarak bir diis gibi

gorilinen sona ulagti.

Tek basma altindan kalkmanin epey zor oldugu bu siirecte beni en iyi
anlayabilecek kisiler elbette benzer siireglerden gegen hocalarim oldu. Bu nedenle bu
calisma boyunca destegini ve hosgoriisiinii benden esirgemeyen degerli danisman
hocam Prof. Dr. Metin EROL’a tesekkiirlerimi sunarim. Doktora ¢alismam boyunca
tez izleme komitesinde yer alan benimle akademik deneyim ve bilgilerini paylasan
kiymetli hocalarim; Prof. Dr. Zafer CIRHINLIOGLU ve Dog. Dr. Recep ERCAN’a
cok tesekkiir ederim. Tez jiirisinde bulunup, 6nemli tavsiyelerde bulunan Orta Dogu
Teknik Universitesi dgretim iiyelerinden saygideger hocalarim Prof. Dr. Sibel
KALAYCIOGLU ve Prof. Dr. Helga RITTERSBERGER TILIC’a katkilarindan ve

icten davraniglarindan dolay1 ¢ok tesekkiir ederim.

Akademik bilgisine ve tecriibesine her zaman yardimsever kisiligi sayesinde
basvurdugum degerli hocam, arkadasim Dog¢. Dr. Murat Cem DEMIR’e yakin
dostlugu ve SPSS’teki katkilarindan dolay1 tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Doktoraya
basladigim giinden bu yana fikir aligverisi i¢inde bulundugum, tez siirecinde de ilgi
ve yardimlarini esirgemeyen degerli arkadasim Yrd. Dog. Dr. Orhan BINGOL’e
gercek dostlugu igin gok tesekkiir ederim.

Son olarak da egitimimin her asamasinda hep yanimda olan sevgili aileme ve
kimi zaman manevi destek saglayan, kimi zaman da tikandigim noktalarda yardimci

olan tiim sevdigim insanlara da sonsuz tesekkiir ederim.
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OZET

Toplum, cinsiyetlerinden 6turi kadin ve erkege ayri ayrt muamelelerde
bulunur; onlara farkli 6zellikler, davranislar, gorevler, duygular yiikler. Ataerkil
toplumsal iligkiler zemininden yiikselen bu ayrim, her toplumda rol farklilagsmalarina
ve cinsiyete dayali esitsizliklere yol agmistir ve de agmaktadir. Bu rol farklilagmalari,
toplumda kadinlar1 degersiz goriilen ev ve bakim islerinden (gocuk-yasli-hasta
bakimi) sorumlu tutarken, erkegi iicretli ¢alisma ve ailenin ekonomik ihtiyaglarini
karsilama gorevinden sorumlu tutmaktadir. Kadinlara bigilen bu geleneksel roller,
onlarin ekonomik anlamda kocaya bagimli olmalarina ve toplumsal hiyerarside
ikincil konumda olmalarina neden olmaktadir. Buna goére arastirmanin amaci,
kadinin sosyal konumu ile toplumsal cinsiyet rolleri arasindaki iliskinin neden ve
sonuclarint irdelemektir. Bu irdeleme, giindelik¢i olarak c¢alisan kadinlar ile

caligmayan kadinlar 6rneginde karsilastirmali incelenerek gergeklestirilmistir.

Aragtirma iki asamali olup, ilk asama aragtirmanin kuramsal c¢ergevesine
yonelik anahtar kavramlar ve konulardan olusmaktadir. Ikinci asamada temel ve alt
varsayimlar g¢ercevesinde olusturulan anket formu, Sivas merkez ilgede bulunan
aragtirmanin hedef grubunu olusturan giindelik¢i kadinlar ve esleri ile kontrol
grubunu olusturan sosyo-ekonomik dizeyi diisik olan calismayan kadinlar ve
eslerine olmak iizere toplamda 600 kisiye uygulanmistir. Elde edilen veriler, SPSS

20 programinda analiz edilerek ki kare tablolari ile yorumlanmastir.

Sonug olarak bu arastirmadan elde edilen veriler, kadinin kamusal alana ¢ikip
iicretli calisarak eve gelir saglamasinin, onun toplumsal konumunu ve toplumsal
cinsiyete yonelik algisin1 olumlu yonde degistirip ylikseltmekte etkili oldugunu

gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Ataerkil Sistem, Toplumsal
Konum, Kadin Emegi, Sivas’ta Giindelikgilik






ABSTRACT

Sexual differences establish an environment for gender discrimination in the
society by ascribing different features, behaviour, duties and emotions to men and
women. This division that arises out of patriarchal social relations have paved the
way for the attribution of different roles to sexes and subjected women to sexual
inequalities which continues today. While such gender discrimination creates a
premise to hold women responsible for the domestic works such as housekeeping,
rearing children and nursing old and sick people which are deemed as insignificant
works, it holds men responsible for a paid employment and meeting the economic
needs of the family. These traditional roles that are attributed to women beget
economic dependence to the husband and subordination in the social hierarchy. Thus,
the purpose of this dissertation is to probe the causes and effects of the relation
between women’s social status and gender roles by conducting a comparative
research on charwomen and unemployed women

The study is based on two stages the first one of which consists of the key
terms based on the theoretical framework. In the second stage, the questionnaire
form that is prepared regarding the fundamental and sub-assumptions is conducted in
the Sivas central district with 600 people in total. This group of people consists of
the charwomen and their spouses who are the experimental group of the study and
unemployed women and their spouses who belong to the lower social economic class
that function as the control group. The data that is acquired is interpreted with chi-
square tables analyzed in SPSS 20 program.

Accordingly, the data obtained from this study has demonstrated that being
present in the public sphere and having a paid employment that contributes to the
house economy have a positive effect on women’s gender perception and social
position.

Key Words: Gender, Patriarchy, Social Status, Women’s Work, Charwomen

in Sivas






GIRIS

Modern toplumlarda, halen ¢6ziimlenmeyi bekleyen konularindan birini
toplumsal cinsiyet olusturmaktadir. Ozellikle son dénemlerde toplumsal cinsiyetle
ilgili ¢alismalar, sosyolojik literatiire hem derinlik hem de ciddi bir hacim
kazandirmaktadir. Oziinde toplumsal cinsiyet, toplumun olusum, degisim ve
ilerleyisindeki cinsiyet temelli esitsiz algilara ve dolayisiyla uygulamalara gonderme
yapmaktadir. S6z konusu esitsizlikler kadin ve erkege yonelik aynmi olmayan
toplumsal yaklagimlar1 ve davraniglart anlatmaktadir. Buna gore toplumsal cinsiyet,
dogada biyolojik olarak var olan iki ayr1 cinsi toplumsal alanda yani yapay arenada

bir hiyerarsiye tabi tutmak anlamini tagimaktadir.

Toplumsal cinsiyet ayrimina gore biyolojik cinsiyetinden otiirii kadin,
toplumun tayin ettigi Ustli ortiik ya da acik inanis, yaklasim ve pratiklerle erkege
kiyasla daha negatif, asagi, geri ve baskilanan kategoriye yerlestirilmektedir.
Toplumlar o6rnegin  ekonomik sistemlerinde, inan¢ diinyalarinda, siyasi
yapilanmalarinda ya da kiiltiirel dokularinda kadina erkekten daha olumsuz, esitsiz
ve haksiz olmak iizere farkli uygulamalarda bulunmaktadir. Bu durum tersinden
okundugunda erkek, toplum tarafindan yiiceltilen, daha 6nemli ve giiclii goriilerek
kadina hiikkmetmesi uygun bulunan cinsiyeti temsil etmektedir. Boylece erkek,
arkasina toplumun destegini alarak gerek toplumun geneline (kendisinin
yonlendirdigi erkek egemen topluma) gerekse kadma karsi iistiin konuma
yerlesmektedir. Tarihsel olarak erkegin iistiinliigli, ataerkil sisteme gecildiginden
beri devam etmektedir. Ancak bu esitsizligin seviyeleri toplumdan topluma, kisinin
egitim diizeyine, ekonomik diizeyine, kiiltiirel sermayesine ve sosyal sermayesine
yani etkilesim i¢inde bulundugu c¢evreye gore degismekle birlikte ataerkil sistemin

egemen oldugu toplumlarda ve ailelerde kendini daha yogun hissettirmektedir.

Kadimi ve erkegi toplumsal cinsiyetci kaliplarla yetistiren en 6nemli kaynak
ataerkil sistemdir. Bu sisteme gore, toplumda kadin erkege kiyasla ikincil
konumdadir. Kadinin ikincil konumu, ataerkil sistemin kadini ¢ocuk bakimi ve ev
islerinden, erkegi evi gecindirme gorevinden sorumlu tutan cinsiyet¢i isbdliimiinden
kaynaklanmaktadir. insanlar dogdugu andan itibaren kiz ve erkek cocugu olarak, bu

rollere uygun oldugu disiiniilen duygu, diisiince ve davraniglarla yetistirilirler.



Ornegin, genellikle toplumlarda kiz ¢cocuklar duygusal, narin, bagimli, boyun egen,
bakim veren yetistirilirken; erkek c¢ocuklar1 rasyonel, gii¢clii, bagimsiz, 6zgiivenli,
girisken, aktif olacak sekilde biiyiitiiliirler. Hatta bu 6zelliklere uygun olacak sekilde
kiz ve erkek ¢ocuklarinin adlarinin anlamlari, elbiselerinin renkleri, oyuncaklar1 ve
oyunlar1 da birbirinden farklilik gdstermektedir. Bu 6zelliklerin hepsi de, toplumsal
cinsiyet esitsizliklerini dogurmaktadir. Bu g¢ercevede toplumsal cinsiyeti
sekillendiren ataerkil sistem, kadini egitim yasamindan, is yasamindan, sosyal
yasamdan ve siyasal yasamdan, bir baska deyisle kamusal alandan dislayip 6zel
alana hapsederek, onun toplumda ikincil toplumsal konuma diigmesine neden

olmaktadir.

Turkiye’de de, kadin ve erkekler toplumsal cinsiyet rollerinin uygun gordiigii
duygu, diisiince ve davraniglara gore yetisir ve sosyallesirler. Ataerkil sistem geregi
ekonomik sermayeyi elinde bulunduran erkek, evin reisi sayilir ve ailedeki biitiin
kararlar onun tarafindan alinir ya da onaymdan geger. Yani ekonomik sermayeye
sahip olan, aile i¢indeki gii¢ ve otoriteyi de elinde bulundurur. Kadinsa erkegin
ekonomik giiciine karsilik, erkegin biitiin kararlarina itaat eder ve ailenin bakim ve ev
islerini yerine getirir. Bu durum, 6zellikle toplumsal cinsiyet kaliplartyla yetismis
sosyo-ekonomik diizeyi diisiik, kadinin iicretli ¢calismadig ailelerde kendini daha
yogun hissettirmektedir. Bu tiir ailelerde evi ekonomik anlamda gecindirme gorevi
erkege ait goriildiigiinden, kocalar eslerinin iicretli ¢aligmalarina izin vermezler.
Bununla birlikte kadinlar da, toplumsal cinsiyet rollerini i¢sellestirdiklerinden ticretli
caligmak istemezler. Ancak ailenin ekonomik diizeyi bozulunca, koca issiz
kaldiginda o giline kadar hi¢ ¢alismamis ya da evlilikten once ¢alismis egitim seviyesi
diisiik, bir meslegi olmayan kadinlar iicretli calismaya baslayarak, erkeklere ait
oldugu diisiiniilen cinsiyet roliinii yerine getirmis olurlar. Bu role yani ekonomik
sermayeye sahip olan kadinin, aile i¢indeki gii¢ ve otoritesinin dolayisiyla toplumsal
konumunun ytiikseldigi diistiniilmektedir. Bu ¢er¢evede ‘kadinin kamusal alana ¢ikip,
iicretli ¢alisarak, eve gelir saglamasinin, onun toplumsal konumunu ve toplumsal
cinsiyete yonelik algisim  degistirip degistirmedigini  saptamak’ arastirmanin
problemini olusturmaktadir. Bu problem, kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerinden
sorumlu tutulduklari ev iglerini metalastirarak kullanim degerinden degisim degerine

doniistiiren gilindelik¢i kadinlar ile bu kadinlarla benzer sosyo-ekonomik diizeyde



olan calismayan kadinlar arasinda karsilastirmali olarak incelenmistir. Buna gore
arastirmanin amaci, kadinin sosyal konumu ile toplumsal cinsiyet rolleri arasindaki
iliskinin neden ve sonuglarini irdelemektir. Bu amaca, arastirmanin hedef grubunu
olusturan giindelik¢i kadinlar ve kontrol grubunu olusturan ¢alismayan kadinlar ile
her iki grubun esleri arasinda karsilastirmali olarak ulasilmasi ise onu diger
aragtirmalardan ayirmaktadir. Bu c¢alismanin Sivas ilinde yapilmis olmasi da,
ozellikle alandaki eksikligin giderilmesi ve sonraki caligmalara yol gostermesi

acisindan onem tasimaktadir.

Caligma, bu perspektifle ilerlemek suretiyle kuramsal ve saha arastirmasi
olmak iizere temelde iki boliimden olusmaktadir. Kuramsal kisim da kendi iginde
dort boliime ayrilmustir. Ik boliimiin birinci kisminda, ¢alismanm diger ii¢
boliimiiniin insas1 i¢in gerekli temeller atilmistir. Buna goére toplumsal cinsiyet ne
anlama gelmektedir, ataerkillik hangi bigimlerde ve siireglerde gelismistir, toplumsal
cinsiyete dayali kadin ve erkek statiileri ile rolleri nelerdir, bakim emegi ve ev isi
nedir, cinsiyet¢i yaklagimlarin ve rollerin toplumsal esitsizliklerle olan baglar1 nasil
meydana gelmistir gibi sorular ¢alismanin kavramsal c¢ercevesinde yanitlanarak

degerlendirilmistir.

Birinci boliimiin ikinci bashiginda, ilk boélimde ele alinanlar (toplumsal
cinsiyet, ataerkillik, toplumsal cinsiyet esitsizlikleri, iktidar ve gii¢c) toplumsal
yapinin temel kaliplari igerisinde incelenmistir. Bu anlamda once kadina yonelik
ayrimc1 ve esitsiz cinsiyet¢i uygulamalara birer sistem olarak ekonominin, dinin ve
kiiltiiriin nasil atmosferler hazirladiklar1 detaylandirilmistir. Ardindan tarihi gelisim
siireci takip edilerek kadinin ikincil konumunu degerlendiren, elestiren feminist
akimlara ve Tiirkiyeli kadinin toplumsal konumuna bakilmistir. Feminist akimlar
sirasityla Liberal Feminizm, Marxist Feminizm, Radikal Feminizm ve Sosyalist
Feminizm olarak alt basgliklara ayrilmistir. Ardindan Tiirkiyeli kadinin konumu ise
tarihsel olarak ii¢ alt basliga ayrilarak incelenmistir. Birinci bdliimiin son kisminda
ise, yoksulluk konusu ile Tiirkiye’de kadin emegi ve giindelik¢ilik mercek altina
almmistir. Bu bakimdan 6nce yoksullugun tanimina, ¢esitlerine ve enformel sektorle
baglantilarina girilmistir. Sonrasinda Tiirkiye’de kadin emegine, Tirkiye’de

giindelik¢ilik ve glindelik¢iligin tarihgesine yer verilmistir.



Calismanin ikinci boélimii metodolojiyi kapsamaktadir. Bu boliimde
caligmanin uygulama agamasinin nasil yapildigi anlatilmistir. Burada yer alanlar ilk
olarak arastirmanin konusunu, problemini ve amacini, kapsamini, ydntem ve
tekniklerini, evren ve 6rneklemini, hipotezlerini ve uygulanan anket formunu
siralamaktadir. Bundan sonra arastirmanin ayrintilari  hakkindaki bilgilere
gelinmistir. Bu kisimda yer alanlar sunlarn icermektedir: Arastirma, Sivas merkez
ilgesinde, kadimin ev hizmetlerinde giindelik¢i olarak calistigi aileler ile kadinin
calismadig diistik gelirli aileler {izerinde yapilmistir. Arastirma Subat 2016 ile
Temmuz 2016 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Aragtirmanin hedef grubu
giindelik¢i kadinlar ve eslerinden (300), kontrol grubu ise ¢aligmayan kadinlar ve
eslerinden (300) olusmaktadir. Bu baglamda toplamda 600 katilimciya anket
uygulanmigstir. Toplamda 38 soru bulunmakla birlikte, bunlarin 29°u ¢alismayan
kadinlara, tamamu ise giindelik¢i kadinlara uygulanmigtir. Bununla birlikte kadinlara
sorulan iki soru (32. ve 33. sorular) eslere de sorulmustur. Anket formunu olusturan
sorulardan 22 tanesi nominal (adlandirmali), 9 tanesi ordinal (siralamali), 7 tanesi
ration (oranli) Ol¢glimlerden olusmaktadir. Arastirma evrenini daha iyi taniyabilmek
icin Ggunclt bolimde Sivas iline ait sosyo-demografik bilgilere yer verilmistir.
Dordiincli  boliimde arastirmanin  bulgular1 iki alt baghkta verilmistir. Bu
karsilagtirmanin sonuglar1 ise, ¢alismanin son boliimii olan degerlendirmeler ve

sonug kisminda ele alinip tartigilmistir.



|.BOLUM

ARASTIRMANIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVESI

1.1. ARASTIRMADA KULLANILAN KAVRAMLAR

Bilim, olaylar iizerine degil, kavramlar ve kuramlar iizerine insa olunur. Her
kavramlastirma, bir tanimlamadir. Dolayisiyla kavramlar1 tanimlamak demek,
olgulari, olaylar1 tanimlamak anlamina gelmektedir. O yiizden bilimsel ¢aligmalarda
kavramlarin ayricalikli bir yeri bulunmaktadir. Diger taraftan ozellikle sosyal
bilimlerde her kavramin yapilmis bir¢ok tanimi bulunmaktadir. Tanim coklugu,
olguya atfedilen anlam c¢okluguna da yol acabildiginden arastirmacinin
arastirmasinda s0z konusu kavrami hangi anlamda kullandigi konusundaki
belirsizlik, soruna yol acabilmektedir. O ylizden her ¢alismada kavramlarin hangi
anlamiyla kullanildiginin belirtilmesi bir kural haline gelmistir. Dolayisiyla

caligmamizin bu boliimiinde kullanilan kavramlarin tanimlarina yer verilmistir.
1.1.1. Toplumsal Cinsiyet

“Kadin”lik ve “Erkek”lik olgularinin evrensel olgular olmasina karsilik bu
kavramlara atfedilen anlamlar bakimindan toplumlar ve kiiltiirler arasinda 6nemli
farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklarin temel nedeni, “toplumsal cinsiyet”

(Gender) olgusudur.

Toplumsal cinsiyetin kokeni, insanlarin biyolojik cinsiyet bakimindan
“kadin” ve “erkek” olarak iki cinse ayrilmis olmalarmma dayanmaktadir. Bagka bir
anlatimla cinsiyet, iireme organlari ile ilgili farkliliklar ve dogurganlik islevi ilgili
karsitliklar olmak tizere insan da dahil tiim canlilarin biyolojik 6zelliklerini belirtir
(Enlwistle 2012: 218). Ayn1 zamanda, “cinsiyet, bireyin biyolojik cinsiyetine dayali
olarak belirlenen demografik bir kategoridir. Insanlarin niifus ciizdanlarinda yazan
cinsiyet bu terimin anlamina uygundur” (Dokmen 2010: 19).Bu yonuyle biyolojik
cinsiyet (sex), kadin ve erkek arasindaki dogal isboliimiiniin de nedenini
olusturmaktadir. Ancak tarihi akis icerisinde dogal isboliimiindeki rolleri nedeniyle
kadmlik ve erkekligin, ¢esitli anlamlar ve deger Oriintiileriyle toplumsal konumlar

olarak kristallesmeleri, ‘toplumsal cinsiyet’ (gender) adi verilen yeni bir sosyal



olgunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

En genel anlamiyla toplumsal cinsiyet (gender), kadin ve erkekler igin
toplumsal olarak olusturulmus roller ve 6grenilmis davranis ve beklentilere isaret
etmek i¢in kullanilan bir kavramdir (Ecevit 2003: 83). Yani “dogumdan sonra ‘kiz
cocuk olmanin’ ya da ‘erkek cocuk olmanin’ pratiklerini ve anlayislarini
sekillendiren her sey olarak anlasilabilir” (Veur, vd 2014: 29). Bu nedenle toplumsal
cinsiyet, “bize kadinlik ve erkekligin toplumsal olarak kurulan, 6grenilen kaliplar
oldugunu anlatir. En az biyolojik 6zellikler kadar gercek olan bu kaliplar, yasanan
yere, ailenin durumuna, zengin ya da yoksul olmaya ve bu gibi etkenlere gore
farklilagir. Yani biitiin kadinlar ve biitiin erkekler icin tek bir kalip yoktur. Farkli
kadinlik ve farkli erkeklik kaliplar1 vardir” (Ustin 2011: 11). Bu kaliplar da,
toplumsallasma stireciyle 6grenilir ve insan1 dogumdan 6liime kadar etkisi altina alir
ve insanin tutumlarini, diisiincelerini ve davraniglarini sekillendirir. Dolayisiyla
“toplumsal cinsiyet 6znelerin aktif katilimiyla her an yeniden ve yeniden olusturulan,
iiretilen, tekrarlara dayali toplumsal pratiklerle siirdiiriilen bir faaliyetler toplamidir”

(Acar 2009: 260).

Toplumsal cinsiyet, biyolojik siirecler sonucunda ortaya ¢ikan kadin ve erkek
cinslerine farkli anlamlarin, farkli rollerin ve farkli statiilerin atfedilmesi ve gerek
kadinlardan ve gerekse erkeklerden, kendilerine atfedilen rol ve statiiler cercevesinde
tutum ve davramiglarda bulunmalarina iliskin beklentileri de iceren algilar
semasindan olusmaktadir. Toplumsal cinsiyet kavrami, kadin ve erkek arasindaki
biyolojik olmayan farkliliklar ile onlara dair rollerin ve iliskilerin sosyal olarak
yapilandirilmasimni  kavramlagtirmaktadir. Diger bir ifadeyle kisinin kiiltiirel,
toplumsal, ruhsal tanimlamasi ve onlarin temsil edilmesi anlaminda kullanilmaktadir

(Uner 2008: 6).

Biyolojik cinsiyetin (resmi kimlik kartlarinin disinda) sosyal hayatta sabit
herhangi bir belirleyiciligi yok gibidir. Ciinkii insan dogada biyolojik bir canli olarak
degil, toplum igerisinde sosyal bir varlik olarak yasamini siirdiirmektedir. Yani
demografik olarak kadin ya da erkek olmanin bireyin davranislari tizerinde kesin bir
etkisi yoktur denebilir. Zaten biyolojik etkenlerin kadin ve erkeklerin davraniglarini

belirledigi ile ilgili bir ylizyildir yapilan tiim c¢aligmalar anlamli bir basar1 elde



edememistir. Biyolojik glicleri, insan erkek ve disilerinin sergiledigi karmasik
toplumsal davraniglarla iligkilendiren bu gibi bir diizenegin varligina iliskin higbir
kanit yoktur (Giddens 2008: 506). Bu sebeple bireyleri, sosyolojiyi ve dolayisiyla

sosyal bilimleri asil ilgilendiren insanin toplumsal cinsiyetidir.

“Cinsiyet”in biyolojik bir veri olmasina karsin, toplumsal cinsiyet kiiltiirel
inganin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim toplumsal cinsiyetin, yukarida da
deginildigi gibi toplumdan topluma farklilik gostermesinin nedeni de budur.
Toplumlar arasindaki kiltiirel farkliliklar, toplumsal cinsiyet kavraminin
anlamlarinda da farkliliklara neden olmaktadir. Bu nedenle biyolojik cinsiyeti doga
belirlerken, toplumsal cinsiyeti daha dogrusu biyolojik cinsiyete ait oldugu
diistintilen rol ve davranis kaliplari ile ona atfedilen anlamlar1 toplumun kiiltiirii tayin
etmektedir. O halde, toplumsal cinsiyetin bir olusum oldugu soylenebilir; toplumsal
cinsiyet dogal degil, insani yani kiiltiirel bir olgudur. Dolayistyla toplumsal cinsiyet,
evrensel bir olgudur. Ancak kiiltiirel bir 6zelligi bulunmasindan dolay1 toplumdan
topluma farkliliklar gosterebilir. Bhasin’in vermis oldugu 6rnekle (2003a: 4), bir
kabile kiz1 hayvan otlatarak, meyve, yaprak veya dal toplayarak ormanda 6zgiirce
dolasirken orta siniftan gelen sehirli bir kiz gocuk okula ya da eve yonlendirilebilir.
Bakildig1 zaman her ikisi de biyolojik agidan kiz gocugudur. Ote yandan her iki
cocugun viicut ozelliklerinin aynm1 olmasina karsilik farkli yetenekler, amaglar ve
hayaller gelistirmis olmalari, toplumsal cinsiyetin O6grenilen ve ogretilen bir

niteliginin bulundugunu ortaya koymaktadir.

Scott, toplumsal cinsiyetin, cinsler arasindaki toplumsal iliskileri yeniden
diizenlemede kullanildigin1 (2007: 11) ifade etmektedir. Oysa toplumsal cinsiyet,
sadece cinsler arasindaki iliskileri degil, ayn1 zamanda cinslerin, grup ve toplumla

olan iligkilerin diizenlenmesinde de 6nemli islevleri bulunmaktadir.
1.1.2. Toplumsal Cinsiyet ve Sosyal Tabakalasma

Toplumsal cinsiyet olgusunu bitin o6zellikleriyle anlamak igin “sosyal
tabakalagsma” olgusu hakkinda fikir sahibi olmak gerekmektedir. Cunki toplumsal
cinsiyet olgusu, “kadinlik” ve “erkeklik” olgular1 araciligiyla goriiniir olmaktadir.

Kadinlik ve erkeklik ise, aynen “annelik” ve “babalik” olgularinda oldugu gibi birer



toplumsal konumdurlar®. Ciinkii kadinlik ve erkeklik konumlari, bireylerin cinsiyet
rollerine gore hiyerarsik anlamda birbirlerine baglanmalarinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kadin ve erkegin, kamusal ve 0Ozel alanda kurmus olduklari
iligkilerde, kadinlik ve erkeklik konumlarindan kaynaklanan hiyerarsik iliskiler

belirleyici olmaktadir.

Tabakalasma, Oziinde esitsizliklerle ilgili bir hiyerarsik olusumu ifade
etmektedir. Esitsizliklerin dereceleri veya nitelikleri farkli farkli olabilir. Bunlarin
yarattigi tabakalasma Orlintiileri de bir digerini tutmayabilir. Ancak toplum
konusunda esitsizlikler ve tabakalagsma ikilisinin yadsinamayacagi degismez bir
gercekliktir. Burada, s6z konusu realiteyi goz oniinde bulundurarak yapilmis birkag

tabakalagma tanimina yer verilebilir.

Ornegin Dénmezer’e gore “tabakalasma, en genel anlamu ile bireyler ve
gruplarin belirli veya genellestirilmis karakteristiklere gore asagi ve yukar statiilere,
rollere sahip ve siniflara mensup olarak anlasilmalari, derecelendirilmeleri demektir”
(Donmezer 1994: 292). DOnmezer’in tabakalasma taniminda sosyal iligkiler ve

yapilasmaya dikkat ¢ekildigi goriilmektedir.

Kocacik i¢in tabakalagma, sanki toplumun yapay (yani Kkiiltiirel) dogasi
geregidir ve bu doga, bir siire¢ igerisinde meydana gelmistir. Ona gore, bireyler
arasinda dogustan ve sonradan elde edilen farklilasmalar tabakalasma meselesinde
onemlidir. Ciinkii bireyler aras1 kaginilmaz ayriliklar sosyal yasamda cesitli gorevler,
sorumluluklar ve ayricaliklar iiretmektedir. Bu periyotta toplumda belli bir hiyerarsi
sistemi yukselir ve buna tabakalasma denir (2003: 138). Kocacik’in tabakalasmay1

ele alisinda tabakalagmanin tarihselligine vurgu yapildig: izlenmektedir.

Erol’a gore, sosyal tabakalasma, etkilesim halinde olan toplum tiyelerinin rol

! “Toplumsal konum, roller ve bu rollere karsiik gelen haklar, gérevler, sorumluluklar ve
imtiyazlar orunttstdir. Daha genel bir ifadeyle rol ve statu éruntileridir. Yetenek, gorev ve
muafiyetler bakimindan bireyden nelerin beklenilip nelerin beklenilmeyecegi, konumlar
tarafindan belirlenir”(Erol 2008a: 16). Ote yandan konumlar, toplumsal yasam igerisinde sosyal
etkilesimin hem yoniini ve hem de tiiriinii belirli hale getirmektedir. Cilinkii her konumun
kendisine 6zgii sorun alanlar1 oldugu gibi ayni sorunlara iliskin farkli perspektifleri, olaylari
sorgulamada kullandiklar1 varsayimlart ve kavramsal aracglari bulunmaktadir (Erol 2003: 39).
Diger deyisle konumlarin anlami toplumdan topluma degisebilmektedir. Buna bagli olarak
konumlarin toplumsal hiyerarsideki yeri ve o yerde bulunan bireylerin pozisyonu da degisiklige
ugramaktadir.



ve statiilerine  gore  farklilagmig, farklilagsmis  olduklar1 oranda da
katmanlagsmalarindan ortaya ¢ikmig bir olusum, bir olgudur(2008a: 46). Baska bir
ifadeyle sosyal tabakalagma, bir toplumda imtiyazlarin, haklarin ve yiikiimliiliiklerin
esit olmayan dagilimindan ortaya ¢ikan kategorik gruplanmalari ifade etmektedir. Bu
kategorik gruplanmalarin her birine sosyal tabaka ve bunlarin hiyerarsik olarak
derecelendirilmesine de sosyal tabakalasma adi verilmektedir. Buna goére en {ist
tabakadakilerin imtiyazlar1 maksimum, sorumluluklar1 ise minimumdur. Bunun tam
tersi olarak alt tabakadakilerin ise imtiyazlari minimum, sorumluluklari ise
maksimumdur. Eger bu derecelendirme, normatif sistem araciligiyla kaliplastirilacak
olursa, bu durumda ortaya ‘kast’ denilen sosyal olusumlar ortaya g¢ikmaktadir.
Kocacik’a gore, tabakalagsma bireyler arasi biyolojik, ekonomik, dini, Kkiiltiirel,
hukuki gibi cesitli esitsizliklerden beslenmekte ve yine bunlari kullanarak birbirinden

farkli statli ve rolleri tiretmektedir (2003: 139-140).

Bunlar1 detaylandirmadan Once tabakalasmanin tarihselliinden kisaca
bahsedilebilir. Buna gore tabakalasma neredeyse tiim toplumsal olusumlarda
yerlesiktir. Ornegin her toplulukta ve toplumda insanlar aras1 yas, soy, cinsiyet gibi
ayriliklar  bulunmaktadir. Bunlar toplumsal tabakalagsmanmn ilk filizlerini
yansitmaktadir. Ornekse anaerkil toplumlarda kadinlarm statiileri dogurganlik
ozelliginden dolayr erkeklerden daha yiiksektir. Dolayisiyla tabakalagsma, basit

toplumlarda bile rastlanan bir seydir.

Tarim toplumlarinda ise yaghlarin daha bilge olduklar1 diistintildiigiinden
yashlar, hiyerarsinin daha {istlerinde yer almislardir. Yine tarim toplumlarinda
kolelik, kast ve zlimre tipi toplumsal tabakalagma sistemleri vardir. Bununla beraber
tabakalasma olgusu, toplumlarin yapilarn karmasiklastikca daha kompleks bir

karakter yansitmaktadir.

Ornegin sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan esitsizlikler, simif tipi toplumsal
tabakalasmay1r dogurmustur. Sinif tipi tabakalasma esas olarak Marx ve Weber
tarafindan ele alinmis ve agiklanmistir. Bu sosyologlardan ilk olarak Marx, siniflarin
bireylerin iiretim araclar1 karsisindaki konumlarma gore olustugunu belirtir. Buna
gore, kapitalist toplum burjuvazi (kapitalist) ve proletarya (is¢i) olmak iizere iki

smifa ayrilir. Burjuvazi iiretim araglarinin miilkiyetine sahip olan smif iken;



proletarya, burjuvaziye ait tiretim araglarinda tcretli calisan smiftir. Marx’in
ifadesiyle, “kapitalist, emek giiclinii kullanmak igin satin alir; kullanilan bu emek
giicii emegin kendisidir. Emek giiclinii satin alan, saticiyr ¢aligtirarak bu emek
glcund tlketir. Emek giicu sahibi galisarak, daha 6nce yalnizca potansiyel emek
gicuni fiili eyleme cevirir, isci olur” (Marx 2000: 180). Isci, kapitalistin
zenginliginin kaynagidir. Ciinkii is¢inin trettigi art1 tirline kapitalist el koyar. Artik
deger kapitalist karin kaynagidir. Kapitalist tarafindan, emekc¢iden elde edilir.
Modern makinelerle calisan emekgi, gecim araclarini (iicretini) isgiiniiniin sadece
birka¢ saatlik kisminda kazanabildiginden, isgliniin kalan kisminda {irliniin degeri
kapitalist tarafindan artik deger olarak mal edilir (Freedman 2010: 71). Art1 degeri
iireten proletaryanin ortalama fiyati ise asgari iicrettir, yani is¢inin is¢i olarak hayatta
kalmasi i¢gin zorunlu olan ge¢im araglari toplamidir (Marx, Engels 2011: 64-65). Bu
siireg, is¢inin daha fazla yoksullagmasina neden olurken, burjuvazinin de
zenginligine zenginlik katmaktadir. O halde, bu iki sif arasindaki iliski somiirii

iliskisidir. Ciinkii is¢i kendi tirettigi iirline sahip olamamaktadir.

Sanayinin gelismesiyle proletarya yalnizca ¢ogalmakla kalmaz; giderek daha
biiyiik kitleler halinde yogunlasir, giicii artar ve giiclinii daha fazla duyumsamaya
baslar. Makinelesme giderek is ayrimlarini torpiiledikge ve iicretler diisiikk diizeye
indikge proletaryanin kendi i¢indeki ¢ikarlar ve yasam durumlari da giderek daha bir
esitlenir. Makinelesmenin artan bir hizla gelismesi is¢ilerin biitlin yasamsal
konumlarinmi giivensizlestirir; tek tek is¢ilerle tek tek burjuvalar arasindaki ¢atigmalar
giderek daha cok iki sinif arasindaki ¢atisma niteligine varir (Marx, Engels 2011: 56-
57). Boylece burjuvazi, kendi yok olusunu getirecek silahlari ve silahlar1 kullanacak
insanlar1 yani proletaryay1r bizzat kendisi yaratmistir. Sanayilesme gelistikge,
bliyiikliigli ve gilicii artan proletarya, giderek daha da yoksullagir. Sonugta
burjuvazinin varlig1 toplumla uyusmaz ve burjuvazi proletaryanin giicii karsisinda
iktidarin1 kaybeder. Proletarya diktatorliigiinden sonra biitin smiflarin ortadan

kalkmasiyla siifsiz, esit bir topluma gecilecektir.

Marx gibi Weber’inde sinif agiklamalarinin temelinde ekonomi vardir. ,Ama
bunu bireylerin Gretim araglar1 karsisindaki konumlarina gore degil, “pazardaki mal
ve hizmete ulagsma kapasitesine gore yapar. Bireyler, ailelerinden, mesleklerinden ve

sahip olduklar1 sermayeden, oturduklar1 bolgeden ya da diger biitiin belirleyici
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nedenlerden dolay1 mal ve hizmete ulagsma konusunda esit sansa sahip degillerdir. Bu
farkliliklar farkli smiflarin olusumuna yol agar” (Mendras 2009: 229). Weber’in
terminolojisinde smiflar, sosyal topluluklar degildir; yalnizca toplumsal eylemin
mimkin ve muhtemel temellerini temsil eder: 1) Bir grup insanin yasam
olanaklarinin belli bir nedensel 6gesi ortak ise, 2) bu 6geyi, mal sahibi olmak ve gelir
saglamak gibi salt ekonomik c¢ikarlar1 temsil ediyorsa, 3) bu 6ge, meta ve isgiicii
piyasalarinin kosullarinda temsil ediliyorsa, siiftan soz edilebilir (Weber 2008: 282-
283). Weber’in analizinde smif konumu, kisilerin mal, yasam kosullar1 ve kisisel
yasantilar i¢in sahip olduklar tipik olanaklar demektir. Bu olanaklar ise, verili bir
ekonomik duzen iginde gelir saglamak iizere mal ya da beceri harcama giiciiniin
derecesi ve tiirii ya da bu giiciin yoklugu tarafindan belirleniyor olmalidir (Weber
2008: 283). Kisaca Weber’de smif, kisinin mal ve hizmetlere ulasma derecesine gore

belirlenmektedir. Bu yiizden sinif konumu esittir, piyasa konumudur.

Weber sanayi toplumlarindaki esitsizlikleri, sinifsal konumla birlikte onun
kadar onemli gordiigti “stati gruplari’ ile de agiklamaktadir. Weber’in ifadesiyle,
“siniflarin tersine, statli gruplar1 genellikle sosyal topluluklardir. Ancak, cogu zaman
pek bicimlenmemis daginik topluluklardir. Tiimiiyle ekonomi tarafindan belirlenen
siif konumuna karst tanimlamak istedigimiz statii konumundan kastimiz
insanlarinin yasam yazgisinin somut, pozitif ya da negatif toplumsal onur 0l¢iisii
tarafindan belirlenen tiim tipik 6geleridir. Bu onur, bir topluluk tarafindan paylasilan
herhangi bir nitelikle ilgili olabilir ve tabii bir sinif konumuyla da iligkisi bulunabilir”
(Weber 2008: 290). Ancak statii onurunun mutlaka bir sinif konumuyla baglantili
olmas1 gerekmez. Hem miilk sahipleri, hem de miilkslizler ayni statii grubuna
mensup olabilirler. Ancak sosyal sayginliktaki bu esitlik uzun vadede
korunamayabilir (Weber 2008: 290-291). “Statil onurunun 6zUni en iyi ifade eden
sey, belli bir ¢cevreye mensup olmak isteyen herkesten, her seyden once belirli bir
hayat tarzina sahip olmasinin beklendigidir. Bu beklentinin yani sira sosyal iliskilere
kisitlamalar da getirilir. Bu kisitlamalar normal evlilikleri statii grubunun simnirlari
icine hapsedebilir ve timiyle endogami icine kapanmalarina yol agabilir” (Weber
2008: 291-292).
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Statii tabakalagmasi bir¢ok bakimdan ve tipik saydigimiz bir bicimde manevi
ve maddi deger ve firsatlarin tekellesmesiyle el ele gider. Her zaman mesafe ve
dislamaya dayanan belirli bir statii onurunu yani basinda her ¢esit tekelleri de
goriiriiz. Onura iliskin ayricaliklar arasinda 6zel giysiler giyme, baskalar1 i¢in tabu
olan 6zel yemekleri yeme, silah tasima, profesyonel olmayan belirli amator sanat
etkinliklerinde bulunma hakkina sahip olma, 6rnegin belli ¢algilar1 ¢alabilme gibi

seyler vardir (Weber 2008: 295-296).

Genel olarak smif tipi esitsizliklerin ve tabakalasmanin en 6nemli nedeni
servet ve gelir olmasina karsin, her siifin egitim seviyesi, hayat tarzi, yagsama sansi,
kiiltliri, davranig sekilleri, ihtiyaglari, sorunlari, sorunlari algilama sekilleri
birbirinden farklidir. Siniflarin kendileri de bu farkliligin ayirdinda olduklarindan
kendi iglerinde altlik iistliik anlaminda bir ‘biz bilinci’ vardir. Bu ‘biz bilinci’,
aralarindaki sosyal mesafeyi daha goriiniir kilmaktadir.Dolayisiyla sanayi
toplumlarindaki tabakalagma Oriintiileri kendine has a¢mazlari yaratmaya daha

musait durmaktadir.

Donmezer, bu noktaya kadar bahsi gecen hususlart “tabakalagsmanin
boyutlar1” adi altinda toparlamistir. Ona gore esitsizlikler ve tabakalasmanin
oncelikle ekonomik boyutu vardir. Bu, tabakalasmanin kdkenleri olarak
anlagilmaktadir. Tabakalagmanin prestij boyutu, tabakalagsmanin bireylerin kisisel ve
sosyal tatminlerine yansimalar1 seklinde ele alinmaktadir. Bireyler, isgal ettikleri
maddi ve manevi konumlarla tabakalagsma yapilanmasinda farkli siralarda yer
almaktalardir.Bu nedenle bireyler sahip olduklari prestijlerden memnun olmakta ya
da bundan hayiflanmaktalardir. Benzer olarak tabakalagmanin egitim ve kudret
boyutlar1 da bulunmaktadir. Tabakalagsmanin egitim boyutu, bireylerin sosyal
yasamda birbirlerinden ayr stillerde davranmalar1 ve yasamalarini vurgulamaktadir.
Kudret boyutu ile tabakalagma ise, bir bagkasina ihtiya¢ duyup duymama
noktalarinda bireylere birer 6zgiirliik ya da kisitlilik yasatarak onlar giic baglaminda

sosyal yasamda birbirlerinden ayr1 kilmaktadir (Dénmezer 1994: 294-295).

Esitsizlikler ve tabakalagsma da,dogal olarak iktidar ve giicli dogurmaktadir.
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1.1.3. iktidar ve Gii¢

Sosyal tabakalasmanin ve bu arastirmanin temel kavramlarindan biri de
iktidardir. iktidar, bir kisinin ya da grubun kendi isteklerini, ¢ikarlarini yerine
getirmek i¢in digerinin veya digerlerinin davraniglarini etkileme ve denetleme gicl

ya da imtiyazidir.

Iktidar nesnelestirilen kisinin Ozgiirliigiiniin kisitlanmasi, elinden alinmasi
veya yadsinmasi ve bunun yaninda 06zgiirliigiin kisitlanmasinin veya tamamen
yadsinmasinin siirekli kilinmasin1 amaglar. Dolayisiyla iktidar, iktidara sahip olanin
iradesi ile digerini tahakkiim altina aldig1 bir siiregtir ve her zaman i¢in farklilik
avantajina dayanir (Gokdelek 2005: 99). Lukes’e gore, “baz1 toplumsal varliklar (tek
tek aktorler, kolektif aktorler veya yapilar) kapsayan gii¢, benzer varliklar ve
digerleri i¢in belirli sonuglara sahiptir. Bu sonuglar, toplumsal ve fiziksel ¢evreyi
degistirmeyi ve seyleri tesir altina almay1 ve seylerin degisimini icerebilir” (Waters

2008: 329).

Iktidar denince sosyolojide onlarca isimle beraber Weber ve Foucault da akla
gelmektedir. Weber’e gore iktidar, “bir toplumsal iliski i¢indeki bir aktoriin, hangi
temele dayandigina bakilmaksizin kars1 koymaya ragmen kendi iradesini
gerceklestirme konumunda olma olasiligi”dir (Lukes 2014: 687). Bu tanim,
Weber’de iktidarin denetim, baghilik ve esitsizligi kapsadigin1 ve her iicliyle de
bagdastigin1 gostermektedir (Lukes 2014: 715). O halde iktidar, kisiler arasindaki

esit olmayan iligki bi¢cimi demektir. Bu iligki, giiclin kullanimiyla agiga ¢ikar.

Weber iktidari, otorite (egemenlik) kavramiyla aciklar. Tarihsel siirecte
geleneksel, karizmatik ve yasal olmak {izere {i¢ tip otoritenin var oldugunu soyler.
Ancak kadinlarin aile iginde karsilastiklar1 otorite bigimi daha cok geleneksel
otoritedir. Weber’e gore, “eskiden kalma kural ve erklerin kutsalligini 6ne siirerek
yasallik savinda bulunan ve kendisine inanilan egemenlik tiiriine geleneksel
egemenlik” (2011: 341) denir. “Geleneksel otorite, mesruiyetini kusaktan kusaga
aktarilan koklesmis kiiltiirel degerlere (geleneklere) uyulmasindan alan bir giigtiir.
Bu sistemde insanlar, emirlere yoneticilerin sahip oldugu geleneksel konumlardan

dolay1 boyun egerler” (Giddens, Sutton 2016: 362).
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Egemenleri belirleyen geleneksel kurallardir ve onlara uyulmas: da
geleneksel konumlarindan dolayidir. Bu tiir egemenlik, asil olarak birlikte biiyiimiis
olmaktan ileri gelen kisisel baglilik duygusudur. Giicii elinde bulunduran kisi bir {ist
degil, kisisel efendidir, onun yonetsel gorevlileri resmi gorevliler olmayip kisisel
hizmetgileridir, yonetilenlerde erk sahibinin arkadaglari ya da uyruklaridir (Weber
2011: 342). “Yonetilenler, olas1 birgok giidiilerden dolay1 emirleri kabul edebilirler
bu glduler: gorev duygusu, korku, sikict gelenckler/adetler, kisisel ¢ikar, duygusal
ya da ideal dayanigma giidiisii olabilir” (Waters 2008: 336). Kadinlar da geleneksel
bir egemenlik tiirli olan ataerkilligin, onlara dayattig1 bu giidiiler sebebiyle eslerine

boyun egmektedirler.

Weber i¢in ataerkillik, genellikle hem ekonomik bakimdan hem de akrabalig
dayali1 olarak orgiitlenen bir kiimeyi (hane), belli bir kalit kural1 geregince belirlenen
bireyin yonetmesi durumunu anlatir. Belirleyici 6zelligi iiyelerde, giic sahibinin
geleneksel hakki olmakla birlikte, egemenligin kesinlikle biitiin {iyelerin yararina
kullanilmas1 gerekli ortaklasa bir hak oldugu ve bu nedenle gii¢ sahibinin onu
diledigi gibi sahiplenemeyecegidir (Weber 2011: 348). O halde, yonetenlerin
otoritesi sinirsiz degildir. Otorite, alisilagelmis haklar ile uyum i¢inde olmalidir.

Geleneklerden bir kopus iligkinin mesrulugunu tehdit edecektir (Waters 2008: 337).

Ataerkil ailede iliskinin mesru sekilde yiiriimesi i¢in yoneten yani koca,
geleneklerin  ona yiikledigi esin, ¢ocuklarin, evin ekonomik gereksinimlerini
karsilamak ve onlar tehlikelere karsi korumak zorundadir. Kadinlar da ekonomik
giivence ve korunmaya karsilik, geleneklere uygun olarak kocalarina boyun egerler
ve itaat ederler. Clinkli “ataerkil cinsiyet normlar1 kadinliga bagimlilik ve boyun
egme niteliklerini yakistirir ve bu kadinligi, 6zerk eylemden ve hareketlilikten uzak
korunmus bir gevreye yerlestirir” (Ozyegin 2005: 101). Dolayisiyla kadinlar, boyun
egmeyi ve bagimlilig1 igsellestirirler. Geleneklerin etkisiyle olusan ataerkil cinsiyet
normlar1, ailede kadinla erkek arasindaki giic ve otoritenin dogmasina neden
olmaktadir. Bu sistemde erkekler dogal olarak daha giiclii ve rasyonel olarak kabul

edildiklerinden, emretme yetisine de sahiptirler.
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Foucault ise iktidar olgusunu daha kapsamli, ¢ok boyutlu ve derinden ele
almaktadir. Iktidar, Foucault’ya gére de oncelikle giice génderme yapmaktadir.
Foucault’da “gili¢, insanlarin diger insanlara bilingli olarak yaptiklar1 seylerdir ve
cogu insan, kimi baglam ve zamanlarda bunu yapacaktir” (Waters 2008: 348). Bu
nedenle gliciin kokenini veya dogalligini, normalligini sorusturmak miithim degildir.
Onemli olan giiciin isleyis bicimlerine, siireglerine ve sonuclarina ulasabilmektedir.

CUnku Foucault icin iktidar, esas olarak bu noktalarda kendini géstermektedir.

Foucault’nun goziinde iktidarin goriiniir oldugu yer ve zamanlar ile iktidarin
taraflar1 genellikle tek bir adrese teslim degildir. Foucault’ya gore iktidar herhangi
bir tarihi donem ya da gelismeye indirgenemeyecegi gibi tam olarak ne bir kisi ne de
bir kurum ya da kurulusa baglanabilir. Iktidar ona gore adeta her yerde ve

herkesledir. Oyleyse iktidarin kaynaklar1 ve muhataplar1 ¢ok ¢esitlidir.

Buna karsin iktidarlarin yapisi ve yollar1 gérece daha belirgindir. Bu anlamda
Foucault’da iktidar temelde bastiran seydir; dogayi, icgiidiileri, bir sinifi, bireyleri
bastiran sey. Bununla beraber iktidarin yalnizca baski uygulamaktan ibaret
olmadigini, arzuyu yaratarak, zevki kiskirtarak, bilgiyi iireterek bundan daha derine
niifuz ettigini de gostermelidir (2005: 97-98, 2003: 49).

Foucault’ya gore aciga cikarilmasi gereken bu iktidar gostergeleri, tiim tarih
boyunca kendini muhafaza etmistir. Diger ifadeyle, iktidarin gizli veya agik
goriintiileri insan yasamina daima eslik etmistir. Ancak bu, kesintisiz ve bir biitiin
seklinde ger¢eklesmemistir. Bu bakimdan Foucault’da tarih ve iktidar iliskileri,
temelde kopmalarla ilerlemistir. Bu ilerleyiste tarihi dilimleri ve tarihi iktidar
bi¢imlerini bir digerinden ayiran kopuslar, (gorece) en ¢ok da siyaset, bilimler ve
bilimsel sdylemler tarafindan desteklenmistir. O nedenle Foucault’ya gore sayet
iktidar gercekliginin isleyis yollar1 veya sonuglari merak ediliyorsa, bunun igin
siyasetin ve bilimlerin kullandiklar1 sdylemsel giice kesinlikle deginilmelidir.
Foucault bunu soyle dile getirmektedir: “Gergekte, hakikatten anladigim sey bir tiir
genel norm, bir dizi 6nerme degildir. Dogru kabul edilecek sozceleri her an herkesin
dile getirmesini saglayan prosediirler biitiiniidiir hakikatten benim anladigim...

Bunlar, kabaca bilimsel alanlardir” (2003: 177).
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Foucault’ya gore bilimsel alanlarin ortaya koyup yayginlastirdigi sdylemler,
iktidar altindakilerin diinyalarina dogrudan tesir etmektedir. Ciinkii bilimsel
soylemler son derece gercekgci, gecerli ve inanilir kaynaklardir. Kaldi ki séylemler,
iktidar iligkilerinin hareket kazandigi baslica kanallardir. Hatta Foucault’ya gore,

“iktidar, sdylem boyunca isleyen bir seydir” (2005: 182).

Ne var ki bu isleyis yalnizca siyaset ya da bilimsel alanlarla kisith degildir.
Soylemler kisa zamanda bu kulvarlarin disina tasarak insanlarin kisisel ve sosyal
yasamlarinda hizla birer dogruya doniismektedir. Bu acidan sdylemler, “ilk
anlamiyla bireysel giindelik sdylemleri, ikinci olarak, formel bir bilginin dilini,
uzman veya statii gruplarinin agiklamalarina sizan ve bu agiklamalara hem bigim
hem de mesruluk kazandiran konusma bi¢imlerini anlatir. Bu anlamiyla sdylemler
mesrulastirma bigimleridir” (Gliven 2008: 27-28). Mesrulastirilan sey ise siyasetin,
bilimlerin, bunlar1 destekleyen genel toplumsal ve bireysel mercilerin iktidar
gerceklikleridir.

Foucault’da biitiin bunlarin vardig1r kac¢inilmaz nokta ise insanin, bireyin,
Oznenin kendisinde diigiimlenmektedir. Foucault’ya gore belki de tim bilimler ve
bilimsel soylemler, cezalandirma sistemleri, tibbi uygulamalar, tarih ve birey, daha
dogrusu 6zne ve 6znenin tarihi, iktidar uygulamalarinin gegici/kesintili sonuglarindan
ibarettir. Bu bakimdan Foucault i¢in iktidarlarin varlig1 ve nihai amaci istendik bir
0zne yaratma meselesidir. Clinkii iktidar altindaki 6zne, sanki iktidar altindaki bir
toplum demek gibidir. Dolayisiyla Foucault’'nun goziinde iktidar, iktidara maruz
kalanlar1 ya da kalanlar etkilemeyi, degistirmeyi ve hatta onlar1 doniistiiriip yeniden

inga etmeyi amaglayan ¢ok kollu ve yollu bir pratikler, stirecler sistemidir.
1.1.4. Rol ve Stati Oruintist Olarak Toplumsal Cinsiyet

Statii ve rolleri tabakalagsma konusuyla birlikte yorumlamaya gecmeden 6nce
bunlarin sosyoloji i¢in ni¢in 6nemli olduguna bakilabilir. Sosyoloji, en temelde
bireysel edimlerin yapilarina ve degisimlerine egilmektedir. Bireyleri hep birlikte
olusturduklar1 sosyal ¢evreler igerisinde degerlendirmektedir. Bu ele alislardaki
degismez parolanin “anlama” oldugu sdylenebilir. Sosyoloji, insan1 ve sosyali

oncelikle anlamaya dikkat etmektedir.
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Bireyleri ve yarattiklar1 sosyal gelismeleri anlamak kolay degildir. Ciinkii s6z
konusu gelismeler birbirleriyle sayisiz iliski igerisinde yapilanmakta ve de
degismektedir. Bunlar ayn1 zamanda goreli bir sistem ve diizen igerisinde
ilerlemektedir. Dolayisiyla sosyal olgu ve olaylarin ¢dziimleyebilmek, bunlar
oncelikle sistematize etmeyi gerektirir. O nedenle sosyoloji, bireyleri ve onlarin
toplumsal diinyalarin1 okuyabilmek i¢in kendi terminolojisine gore ¢esitli kavramlar
iiretmistir. Statii ve rol, o kavramlarin énemlilerinden ikisidir. Statii ve rol ikilisinde

oncelikle statiiler ele alinabilir.

Bireyler dogas1 geregi sosyal gruplar igerisinde yasamaktalardir. Sosyal
gruplar kendi i¢lerinde ve aralarinda bir araya gelerek sosyal Gbekleri meydana
getirmekte ve buradan sosyal sistemlere ilerlemektedir. Genel olarak “sosyal sistem,
statli ve rolleri sekillendiren bir biitiindiir. Bir sosyal sistemi, birbirleriyle ilgili
statiiler olusturur’(Kocacik 2003: 102). Oyleyse sosyal sistemi kavramanin
yollarindan biri statiilerin ve rollerin ne oldugundan ge¢mektedir. “Statiiler sosyal
sistemin parcalarin1 olusturmakta ve sozii gegen sistem icinde hareket eden kisilerin
tavir ve hareketlerini birbirinden ayiran sembolik tariflerden ibaret bulunmaktadirlar.
Boylece bir sosyal sistemin bireylerini kisiler degil, fakat bu kisilerin statiileri
meydana getirmektedir. Statii, kisinin ¢ocuk, doktor, Musevi, zenci ve digerleri gibi

kim oldugunu belirler” (D6nmezer1994: 141).

Tan’a gore ise, statli kavrami bir kisi ya da grubun toplumun yapisi i¢inde
sahip oldugu yeri ya da yerleri anlatir. Kisinin ¢esitli toplumsal gruplarin {iyesi
olarak birden fazlasin1 doldurabildigi bu yerlere ¢esitli derecelerde yetki, ayricalik ve
sayginlik taninmistir. Dolayisiyla statii kavrami, konumlarin hiyerarsik diizenlenisi
ve ayn1 genel simiflandirma g¢ergevesinde bunlara taninan goreceli sayginlik, deger,

hak, gorev ve yetkilerle ilgilidir (1979: 9).

Statiiye dair tanim ve yaklasimlarin hepsi sosyal diinyanin kurulup
stirdiiriilmesinde statiilerin zaruri oldugunu sdylemektedir. Bu bakimdan “herkes
sosyal statiye sahiptir. Sosyal statii terimi ne sadece yulksek prestij ve mevkiye ne de
bireyin kendi hakkindaki 6znel goriisiine isaret eder... Sosyal statii, kisinin
cevresindekilerin, toplum iginde ona nesnel olarak uygun gordikleri mevki veya
pozisyondur” (Fichter 2001: 30). Buna gore statii, kisiyi, sosyal yasam igerisinde
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anlamli kilan konumlandirmalar1 isaret etmektedir. Birey, statiisii araciligiyla
biyolojik bir canlidan Gteye gegerek cesitli niteliklere sahip sosyal bir kisiye
dontismektedir. Diger sosyal bireyler arasindan kendine 6zel bir yer edinmektedir.
Bu yer, oteki bireylerin statiileriyle bir araya gelerek sosyal birlikteligi

guclendirmekte ve drmektedir.

Sosyal yasamimn gorildiigi tiim olusumlarda statiilerin var oldugu
bilinmektedir. Bununla birlikte statiilerin sosyal ¢evre ile iliskileri, icinde yasanilan
topluma gore degismektedir. Baska bir ifadeyle, “statii simgelerinin onem ve
belirleyiciligine iliskin degerlendirmeler, toplumdan topluma genis bir ¢esitlilik
gosterir. Ama sosyal statii, sosyal olarak tanimlandigi igin... belirli evrensel dlgiitleri

yine de vardir” (Fichter 2001: 32).

Statiilere bicilen Olgiitler, diger statiilerden izole olarak kendi baslarina
degerlendirilen  olgiitler  degildir. Aksine tiim statiiler Otekilere  gore
bicimlendirilmektedir. Statiiler arasi iligkiler, her bir statiiniin igerigini, sinirlarini,
gorevlerini ve sakinmalarini isaret etmektedir. Buna gore herhangi bir statii ele
alindiginda, aslinda bir, hatta birden fazla statii hakkinda konusuluyor demektir.
Ciinkii “her statii mutlaka bir baska statii ile iliskili olmak zorundadir. Ornegin
ogretmenlik statiisii mutlaka Ogrencilik statiisiiniin varligina gereksinim duyar”
(Kizilgelik, Erjem 1996: 525). Buna gore statiiler arasinda var olan iligki ve atiflar,

tipk1 sahipleri gibi statiilerin de sosyal birer yap1 olduklarini ortaya koyar.

Toplumsal hayatta birbiriyle i¢ ice bulunan onca statil, sosyal bir karakterde
oluslarindan &tiirii ayni kisilerde toplanabilmektedir. Ciinkii insan, ayn1 anda birden
fazla yerin mensubu ya da sahibi halindedir. Bu durumda “kisi ne denli ¢ok sayida
gruba katilirsa o denli ¢ok statiiye sahip olur. Ama her kisi yine de temel bir statiiye
sahiptir. Bu, anahtar statldir” (Fichter 2001: 36). Anahtar statii, kisinin diger
niteliklerinin yaninda oncelikli olarak kim olduguna, kim olarak tanindigina
gonderme yapar. Ornekse bir kadin hem anne hem sanat¢1 hem de bir apartman
yoneticisi olabilir. Uzerinde konustugumuz 6rnek sayet geleneksel bir Kiiltirde
yasiyorsa, o zaman kadinin anahtar statiisii sanatcilik ya da yoneticilik degil, annelik

olacaktir. Bu anahtar statii ona geleneksel toplumca aktarilmaktadir.
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Buna gore toplumsal yasamin her noktasinda yerlesik bulunan statiiler,
toplumsal yasami biitiinlestirdigi kadar aym1 zamanda sosyal birimlerin birbirine
karismasina engel koymaktadir. Bu anlamda her “statii, kisilerin kategorilerini
belirlemektedir. Ogretmenlik statiisii egitimi, avukatlik adaleti, miiteahhitlik statiisii
isadamligini, polislik emniyet kategorisini ¢agristirir” (Dogan 2010: 125). O nedenle
statiilerin tek tek ilettigi mesaj ve c¢agrisimlar birbirinden farklidir. S6z konusu

farklilik, baska bir a¢idan statiileri elde etme yollarinda da agiga ¢ikmaktadir.

Bu noktada herkesin mutlaka en az bir statiiyle yasiyor olmasi her bireyin
kendi statiisiine ayni yolla ulastifi anlamina gelmemektedir. Bu ayrisma, daha ¢ok
icinde yasanilan toplumsal yapmin dokusuyla ilgilidir. Statiilere sahip olma
konusunda bu tiir bagkaliklar, statiileri genel olarak ikiye ayirmaktadir: Bunlar
verilmis ya da atfedilmis statiiler ile kazanilmis ya da edinilmis statiilerdir. Buna gore
“endiistrilesmemis toplumlarda verilmis sosyal konum ve rollere agirlik taninir.
(Cagdas endiistri toplumlarinda ise elde edilmis sosyal konumlara ve bunlara bagh
olarak rollere buyik yer verilir’ (Kocacik 2003: 103). Bu bakimdan siklikla
kullanilan bir 6rnek olarak soy bagi ile gelen statiiler, “verilmis” statiiler olarak
gosterilir. Verilmis statiiler, daha ¢ok geleneksel toplumlarda itibar edilen statulerdir.
Bununla birlikte “cinsiyete dair statiiler, ten renginden dolay1 sahip olunan statiiler,
yasa dayali statiiler insanlarin bir caba gostermeden sahip olduklart statiilerin”
(Zencirkiran 2016: 89) hepsi “verilmis” statiilerdir. Buna karsin bir kisi 6rnegin
hekim olduysa, bu onun “elde edilmis/kazanilmis” statiisiinii gostermektedir. Modern

toplumlarda, “elde edilmis/kazanilmis” statii daha degerlidir.

Statiileri elde etme ve kullanma yollar1 6te yandan toplumsal esitsizlikler ve
tabakalasmayla dogrudan ilgilidir. Oyle ki esitsizlikler ve tabakalasma kimilerine son
derece genis olanaklar ve Ozgiirliikler tanirken, bazilarini bunlardan mahrum
edebilmektedir. Esitsizlikler ayn1 zamanda statiiler aras1 gecisleri kolaylastirmakta ya
da giiclestirmektedir. Bu anlamda esitsizliklerin belirledigi kosullar bazi toplumsal
kesimler i¢in bastan bicilmis ve genellikle diisiik statiileri adeta zorunlu kilmaktadir.
Aksi durumda ise kimi kesimler esitsizliklerden asgari Olgiide etkilenerek daha
degerli bulunan statiilerin sahibi olurlar. Bunlar, verilmis ve edinilmis statiilerin ikisi

icin de gecerlidir.
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Statiilerin ne olduklari, toplumsal hayatta neden bulunduklar1 ve ne ise
yaradiklar1 genel hatlariyla yukaridaki gibi 6zetlenebilir. Statiilerin sosyal yasamdaki
as1l goriiniirliikleri ise “roller” iizerinden anlatilmaya miisaittir. Ciinkii statiiler her
zaman belirli rolleri beraberinde tasimakta, tiim roller mutlaka arka aldig1 bir statiiye
gore oynanmaktadir. Bu ayrilmaz birliktelikten 6tiirii roller hakkindaki biitiin
caligmalarda statiilerin de bahsi gegmektedir. Bu agidan “statii bize, bagkalariyla
karsilagtirildiginda kisinin sosyal yerinin neresi oldugunu anlatir. Oysa sosyal rol
bize kisinin ne yaptigini anlatir. Rol, bireyin sosyal devinimleriyle ilgili islevsel ve
dinamik bir kavramdir” (Fichter 2001: 96).

“Sosyal rol, belirli statiilere atfedilen davramiglara iliskin toplumsal
beklentileri ortaya koyar. Toplum her bireyden bulundugu statiiye iliskin davraniglar
bekler. Bireyin toplumsal statiisiine iliskin davraniglarina sosyal rol denir”
(Ercan2013:70). Baska bir ifadeyle “rol, orgiitlii sosyal bir yapi icinde bireyin
bulundugu pozisyonu, bu pozisyonla ilgili sorumluluklari, ayricaliklar1 ve diger
pozisyonlardaki insanlarla etkilesimi yonlendiren kurallar1 gosterir” (Bayhan 2013:

157).

Rollerin dinamizmi, referans aldigi statiilerden kaynaklanmaktadir. Roller,
statiilere gore belirlenmekte, yenilenmekte, eksilmekte ya da degismektedir. Obiir
sOyleyisle kisi, statiileri ¢ercevesinde nerelerde konumlanmigsa o yerlere uygun
rolleri yerine getirmektedir. “Buna gore rol, belirli bir statiiniin gerektirdigi gérevleri
yapma ve onun ayricaliklarindan ve haklarindan yararlanma bigimidir” (Dogan 2010:
137). Rollere iliskin s6z konusu ayricaliklar ve beklentiler bireye 6zgiirliik ve bazi
avantajlar getirebilecegi gibi ¢esitli acilardan bireyi dezavantajlar icine de

itebilmektedir.

Bu noktada soyle bir ayrim kendini gosterir. Nasil ki statiiler atfedilmis ve
kazanilmig statiiler olarak ikiye ayriliyorsa, onlara gdre oynanan roller de ayni
sekilde iki temel nitelik resmetmektedir. Bu manada “bazi rollerde tahsis otomatiktir.
Ormegin ogul, kiz evlat, amca, teyze, biiyiikbaba, yegen gibi belli ailesel roller
bireyin kararmma baglh degildir. Bu, dogumla elde edilen tiim sosyal roller ig¢in
dogrudur: Yas, cinsiyet, irk ve etnik 6zgegmis gibi” (Fichter 2001: 102). Siralanan bu
tiir temel roller bireyler tarafindan yerine getirilen, getirilmesi beklenen toplumsal

rollerdir.
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Akrabalik veya cinsiyete dair atfedilmis toplumsal rollerin, kazanilmig
rollerle iligkisi ve bunlarin kisiler lizerindeki etkileri ciddi meselelerdir. Bagka tiirlii
sOylenirse, verilmis/otomatik rollerin ve statiilerin, edinilmis rol ve statiilerden daha
az Onemli olup olmadig: tartismaya degerdir. Bu tartisma tiyesi olunan toplumun
yapist ve kiiltliriyle birinci dereceden iliskilidir. Bu agidan hakkinda tartisilan statii
ve roller, icinden ¢iktig1 sosyal yapiyla ilgili énemli ipuglari vermektedir. Ornek
olarak gelencksel, az gelismis veya heniiz modernlesememis toplumlarda “verilmis
ya da otomatik rollerin” baskin oldugu soOylenebilir. Bu yapidaki roller, onu
canlandirtp canlandirmama konusunda kisinin kendi iradesinden daha giicli

oldugundan bireye cesitli kisitlamalar getirmektedir.

Kisiyi smirlandiran verilmis geleneksel rollerin basinda 6rnegin cinsiyete
dayali otomatik roller gelmektedir. Bu tiir roller, tipki referans aldiklar1 statiiler gibi
aslinda birer esitsizlik Ornekleridir. Ciinkii neredeyse tiim diinya genelinde ve
ozellikle geleneksel yapilarda kadin ile erkek birbirleriyle esit statiilerde degildir. Bu
durumun en 6nemli sebebi ise, kadinlarin bakim emegi ve ev islerinden sorumlu

tutulmasadir.
1.1.5. Ev Emegi: Bakim Emegi ve Ev Isi

Toplumsal cinsiyet rolleri ve ataerkil sistem geregi, kadin aile i¢inde bakim
ve ev islerini yerine getirmekten sorumludur. Kadinin baslica gorevi bebeklerin,
cocuklarin, kocanin, varsa evin yaslilarinin ve hastalarinin bakimini ve ev islerini
yerine getirmektir. Ev islerini, aile iiyelerinin glinlik gida aligverislerini yapmak,
yemeklerini hazirlamak, ¢camagirlarini yikamak, iitiilerini yapmak ve evin temizlik
ihtiyaclarin1 gidermek gibi isler olusturur. Aslinda bakim emegi ve ev isleri i¢ ice
gecmistir, birbirinden ayirmak zordur. Ornedin ¢ocuguna bakan kadin hem onun
bakimini yerine getirir, yani ¢ocugun yemegini yapar, temizlik ihtiyaclarini karsilar,
onunla oyun oynar; hem de ¢ocugun dagittigi, kirlettigi evi toplar ve temizler. Bu

nedenle bakim emegi ve ev islerine genel olarak ‘ev emegi’ diyebiliriz.

“Bakim emegi, bir bireyin karsisindaki kisinin refahini ve iyiligini saglamak
ve onun ekonomik ve sosyal yasama katilimini yeniden iiretmek amaciyla yiiriitiilen
etkinliklerin biitiiniinden olusur” (Urhan 2016: 124). Bakim emegi; c¢ocuklar,

hastalar ve yashlarin yani kendisine bakamayacak durumda olanlarin bakimi igin
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yapilan istir. Ancak bu tamim yetigkin erkekler i¢in harcanan bakim emegini
goriinmez kilmaktadir. Bu ylizden, kocalar i¢in harcanan bakim emegine, ‘yetiskin
emek gliciinlin yeniden tiretimi’ de denir (Acar 2017: 76). Ev emegindeki “yeniden
iretim ii¢ baslhk altinda irdelenir: isgliciinlin yeniden iiretimi, mevcut yasamin
stirdiiriilmesi i¢in harcanan emek anlaminda toplumsal yeniden {iretim ve bir sonraki
kusagin yetistirilmesi i¢in harcanan emek olarak insanlarin yeniden iiretimi”dir
(Ozkaplan 2009: 15). Bir baska deyisle, kadinin goriinmez emegi sayesinde kocalar
is donlisli yasamak i¢in zorunlu olarak yapilmasi gereken islerden (yemek, temizlik,
aligveris vb. gibi) kurtulduklarindan, bir sonraki is giiniine dinlenmis ve saglikli
olarak gideceklerdir. Bu durumda, onlarin is verimlerine, bagarilarina yansiyacaktir.
Boylelikle kadinin ev emegi sayesinde isgiiciiniin yeniden {iretimi saglanir. Yine bu
emek sayesinde, ¢ocuklarin biiyiitiilmesi ve sosyallestirilmesi {icretsiz olarak yerine
getirilir. O halde, kadinlarin {icretsiz yerine getirdikleri bakim emegi ve ev isleri ile

ailenin, dolayisiyla toplumun devamlilig1 saglanmis olur.

Kalaycioglu ve Rittersberger Tilig’a gore, “ev isi toplumlarin yerlesik diizene
gecmesiyle baglamis ve bireylerin kendilerini yeniden iiretmeleri anlaminda her
zaman 6nemli olmustur. Ev isi, aile bireyleri arasinda paylasilan kendilerini bir ertesi
giine hazirlamak i¢in harcanan toplam emektir. Ev isi, teknolojinin gelismesiyle
beraber pek ¢ok yonden daha teknik ve yogun 6zellikler kazanmasina ragmen yine
de el emegine ihtiya¢ duyulan bir is tiiriidiir. El emegini aile bireyleri arasinda en ¢ok
yiiklenenlerse kadinlardir” (2001:153). Ciinkii ev isleri, toplumsal cinsiyet rolleri
geregi kadinlarin yapmasi gerektigi diisliniilen bir is tiiriidiir. Gelisen teknoloji
sayesinde eskiye gore emek azaldi gibi goriinebilir, ama yine de yogun bir emek
vardir. Gliniimiizde ev ve bakim islerinin daha karmasik hale gelmesi, ¢ogalmasi,
daha ¢ok 6zen gosterilmesi ve teknolojinin de insan emegine gereksinim duymasi bu

isleri daha da agirlagtirmaktadir.

“Kadinlar bu igleri en sevdikleri, en yakin olduklar kisiler i¢in yaparlar. Hatta
sevginin, agskin disa vurulmasi olarak algilanir bu islerin buyik bir b6limu. Bu 6znel,
ele gelmeyen, goriinmeyen bigimiyle kadinlarin karsiliksiz emegi sevgi karsiligi
caligmadir” (Acar 2009: 19). Bu hizmetler, bir bireyle (koca) kurulan 6zel bir iliski
cergevesinde sunulabilir ve miibadele alanindan diglanmis olduklari i¢in de deger

tagimazlar. Bunlarin karsiligi 6denmez. Kocanin tek yiikiimliligi —ki bu da kendi
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¢ikarmadir- karisinin ihtiyaglarini kargilamak, bagka bir ifadeyle onun emek giiciiniin
bakimimi saglamaktir (Delphy 2008: 92-93). Bu emek, ataerkil sistemde kadin
olmanin dogal bir geregi olarak goriildiiglinden kadinlara hi¢bir sekilde maddi
karsilik verilmez. Dolayisiyla aile iiyeleri i¢in yapilan bakim emegi ve ev isleri
caligma olarak da goriilmez. Kadinin kocasina ve ¢ocuklarina sevgisinin, saygisinin
ifadesidir. Bu nedenle bu islerin mesai saati, hafta sonu tatili, bayram tatili yoktur.
Kadinlar, yalnizca uyuduklari saatlerde bu islerden muaftirlar (eger ¢ocuklar: kiiciik
ya da hasta degillerse). Ozellikle iicretli bir iste calismayan ev kadinlarinin
caligmalarini, bos zamanlarini, glinliik yasamlarini birbirinden ayirmak c¢ok giictiir,
neredeyse imkansizdir. Bakim emegi ve ev isleri, ¢abuk tiiketilen ve emek yogun
isler olduklarindan kadinlar dinlenme zamanlarinda da galisirlar. Ornegin, televizyon
izlerken zamandan kazanmak i¢in bir yandan da iitii yapar. Dolayisiyla ev emegi,

kadinlarin ¢ok zamanlarini alan bir istir.

Bakim emegi ve ev isleri kadinlarin egitime erisimini, kisisel gelisimini
siirdiirmesini, toplumsal etkinliklerde yer almasini, istthdama katilmasini1 engeller.
Kadinlar erkeklerin gelirine bagh kilarak, kadinlarin erkeklere bagliligini gii¢lendirir
(Oztiirk 2010: 105). Bu baglilikta kadinlarin aile icinde ve disinda erkeklerle esit
statliye ve s0z hakkina sahip olmasina engel olarak, onlarin 6zel ve kamusal
alanlarda ikincil toplumsal konumda bulunmalarina neden olmaktadir. Kadinlar
bakim emegi ve ev islerinden sorumlu tutup, onlarin erkeklerle esit iliskiler
gelistirebilmesine engel olan toplumsal cinsiyet rollerinin en 6nemli kaynagi ise

ataerkil sistemdir.
1.1.6. Kadin Konumunu Standartlastiran Sistem Olarak Ataerkillik

Ataerkil sistem bu arastirmanin temel kavramlarindan biridir. Cilinkii kadinin
ailedeki ve toplumdaki konumunu belirleyen en onemli 6gelerden biri ataerkil
sistemdir. Genel baglamiyla ataerkil sistemde her zaman ve kosulda erkek, kadindan
iistiindiir. Kadin yagsami boyunca ekonomik ve sosyal olarak erkege muhtactir. Bu
nedenle ataerkil sistem, kadinin erkek tarafindan kontrol edilmesi ve onun miilkiiniin
bir pargasi olarak goriilmesi geregini desteklemektedir. Ataerkil sistemi agiklamaya

bu sistemin kelime anlamindan baglanabilir.
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Sozciik olarak ataerkil, babanin ya da aile reisi sayilan erkegin yonetimini
esas alir. Bu yonetim evde bulunan tiim kadinlari, daha geng erkekleri, ¢ocuklari,
koleleri ve ev hizmetlilerini kapsar. Simdiki halinde daha genel olarak erkek
egemenligini, erkegin kadin tizerindeki gii¢ iliskilerini anlatmak ve ¢esitli yollardan
kadinlarin ikincil konumda tutuldugu bir sistemi nitelendirmek i¢in kullanilmaktadir
(Bhasin 2003b: 1). Ataerkillikle ilgili detayli bir tanim1 Hartmann yapmaktadir. Ona
gore ataerkillik, erkekler arasi hiyerarsik iligkiler ve dayanigsma ag1 olusturularak,
maddi temeli de saglanan erkek egemenligidir. Bu maddi temel 6zellikle erkeklerin,
kadinlarin emek giiciinii denetlemeleri iizerine kurulmustur. Kadinlarin gerekli maddi
kaynaklara ulagmasmi engellemek, cinselligini kisitlamak bu denetimin ana
unsurlarindan sayilmaktadir. Ataerkillik, 06zilinde toplumsal ve ekonomik bir

yapilanmadir (Hartmann 2008: 174).

Bu sosyoekonomik yapilanmanin iireyerek genellesmeye basladigi en kiigiik
birim ailedir. Ancak tarih boyunca yalnizca ataerkil aileler olmamistir, ataerkillerden
once anaerkil aileler de vardir. Her iki aile tipi de tarih siiresince kadinin ve erkegin
cinsiyet rollerindeki ekonomik ve islevsel {stiinliiklerine gore farkli farkli
yapilanmistir. Kadin erkek cinsleri, aile ve ekonomi iliskilerini bir biitiin olarak

degerlendirmeye anaerkil ailelerle baglanabilir.

Tarihin ilk donemlerinden bugiine, kadin ve erkegin toplumsal yagsamdaki
rollerinin temel belirleyicisi ekonomik iiretim ve iiretim iliskileridir denebilir. Uretim
iliskileri, kadin1 ve erkegi belirli statiilere yerlestirirken bu statiilere bagli olarak
kadin ve erkegin rollerini de degistirmistir. Buna gore anaerkil yapilanmada kadin
merkeze alinmistir (Celik 2008: 86). Fakat bundan da 6nce iki cins arasinda herhangi

bir hiyerarsik farkliligin olmadig1 bir yapilanma vardir.

Tarihin ilk donemlerinde erkek, kara ve deniz avciligi ile ugrasirken, kadin,
yavrularint beslemek, onlar1 vahsi hayvanlara, soguga, iklim degisikliklerine karsi
korumakla mesguldiir (Marx, Engels, Lenin 2010: 19). Insanlarin kiiciik siiriiler
halinde yasadig1 bu donemde (ilkel komiinizm), erkegin konumuyla kadinin konumu
arasinda hi¢bir fark yoktur. Ciinkii kadinin ve erkegin yiikiimliiliikkleri ile haklari
arasinda kayda deger bir ayrim yoktur (Kollantai 2000: 13). Ancak kadinlarin

bugday toplayiciligini 6grenmeleri, bu topluluklarin nispeten kendi kendilerine yeter
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hale gelmelerini saglamistir. Dolayisiyla gecim bi¢imine yaptiklar1 bu katkiyla
kadinlar, daha yiiksek toplumsal statiilere yerlesmislerdir. Ekonomik adimlarin ilk
izleri anaerkil ailelerde bu sekilde gozlemlenmistir. Bununla birlikte, kadinlarin
bugday toplayiciligina bagh olarak bugday iiretimini de gergeklestirmeleri, onlarin
sosyal statiilerini daha da artirmis ve giderek anaerkil aile (anne soy takibi)

yapilarinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir (Erol 2008b: 202-203).

Anaerkil toplumlarda toprak ve kadin her tiirlii zenginligin, liretimin ve sanki
tim yasamin en 6nemli ve en ilksel kaynaklaridir. Topragin ve disinin 6zellikleri
birbirleriyle 6zdes olarak anilir. Cilinkii her ikisi de adeta yasami saglamaktadir. Bir
kadini incitmeye kalkigan, ayn1 zamanda topragi da incitmis sayilir. Bununla birlikte,
cocuklar hakkinda karar verenler annelerdir, diger iiretim bi¢imlerinde olagan oldugu
gibi babalar degildir (Kollantai 2000: 23). Ancak bu durum uzun siirmemistir. M.O.
3000 yilinda icat edilen teknik bir alet, pek ¢ok seyi yerinden oynatmaya baglamistir.
Karasaban, kadinlar1 yeniden {iiretim alanindan sokiip atmistir. Bunun nedeni,
karasaban kullannminin erkek isgiliciinii gerektirmesidir (Erol 2008b: 203). S6z
konusu gelisme herhangi bir zihin giicii ya da emegini degil, yalnizca fiziksel giicii
isaret etmektedir. Bu giicten yoksun olan kadinlar, erkeklere nazaran dezavantajli bir
pozisyona gecmistir. Benzer olarak oOzellikle bel kiiregi ve degirmen taginin
iiretilmesiyle de tarlalar artik kadinin diinyasi olmaktan ¢ikmistir. Kadmin agik

havadaki 6zgiir ve bagimli olmayan yasantisi sona ermistir (Kollantai 2000: 35).

Ote yandan, kadmm artik ¢ok daha az dahil oldugu disar1 yasami, eskiye
kiyasla radikal degisimler gostermistir. Bu degisimi resmeden 6nemli bir parga,
insanlarin yagamina giren savaslardir. Savaslar, anaerkil hayat diizenini ve kadinin

diinyasini, erkegin lehinde olmak iizere temelden etkilemistir.

Insanligin dogaya ve hemcinslerine kars1 miicadele ve egemen olma cabalar
zaman igerisinde savaslara yol agmistir. Bu noktadan itibaren fiziksel gili¢ ve
ustiinliik giderek Onem kazanmistir. Fiziksel giicin kaynagi olarak erkekler,
savaglarda fazlasiyla aktif roller oynamistir (Celik 2008: 88). Yan1 sira bakir, bronz
ve demirin kesfi, madeni alet ve silahlarin yapimi ile baglica kar kaynagi haline gelen
savaslar, erkegin zaferini getirirken eski igboliimiinii alt tist etmis ve kadinm ikinci

plana atmistir (Marx, Engels, Lenin 2010: 20).
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Bu yasananlar, ¢ok gecmeden erkek ve kadinin statiileri ile rollerine de
yansimistir. Fiziksel giic gerektiren islerin ekonomik {retimde etkili olmasi,
kadinlarin 6zel alanlara yani evlerine ¢ekilerek yemek, temizlik, ¢cocuk, hasta ve yash
bakimi, dikis gibi islerle ugrasmalarina neden olmustur. Kadinlarin statiileri artik
birer yardimci pozisyonuna doniigmiistiir. Kendine yardim edilenler yani aslinda
kendine yetenler ise erkeklerdir. Boylelikle kadin, kamusal alandaki iiretimden geri
durmakta, buna karsin erkek ylikselmekte ve ataerkil aile ile ataerkil sistem

yerlesmeye toplumsal yasama egemen olmaya dogru yol almistir.

Ataerkil sistemin dogusunda fiziksel giiclin degerli olusunun yaninda 6zel
miilkiyet konusu da olduk¢a ©6nemlidir. Oyle ki {iretimin artmasi, savaslarin
baslamas1 ve kadinin ekonomik sistemden ¢ekilmesi ile erkek egemenligindeki 6zel
miilkiyetin dogusu birbirine paraleldir. Ozel miilkiyetle birlikte servetler cogalmustir.
Bu servet erkeklerin elindedir ve erkekler, kendi servetlerini kendi soylarindan gelen
mirasgilarina yani ¢ocuklarina devretmek istemektelerdir. Ancak ortada bir sorun
beklemektedir: Mevcut aile sistemi ¢ok eslilige dayandigindan boyle bir ailede hangi
cocuk hangi erkegindir? Bu, kesinlikle ¢ozililmesi gerekli bir sorundur. O halde aile

ve evlilikler buna gore yeniden diizenlenmelidir.

Iste bu tiir gerekcelerle “soyun, erkek tarafindan gelmesi ile anaerkil miras
hukuku ortadan kaldirilir. Gegici veya coklu evlenmenin yerini ancak erkegin
bozabildigi tek esli evlenme (monogami) alir. Anaerkillik yerini... erkegin
hiikkiimranligina dayanan ataerkil aileye birakir. Bu, disi cinsiyetin biiyiik tarihi
bozgunu olur” (Marx, Engels, Lenin 2010: 20). Bu bozgun, kadinin daha g¢ok
gelecegine dokunmaktadir. Oyle ki ¢ok esliligin erkek igin dogal hale getirilmesi
kadinlarin babalar1 ve kocalar tarafindan bir meta gibi goriilmesinde tarihi bir

dayanak olacaktir. Metanin sahibi ataerkil aile ve ona reislik eden erkektir.

Ataerkil ailede, aile reisi olan babanin egemenligi mutlak ve kesin sayilir. Bu
durumda, ataerkil ve monogamik aileler klan sisteminin tam karsitidir ve politik
toplumlarin yapisina daha uygun aile tiirleridir. Ataerkil aile yapilari, barbarligin son
donemlerinde ortaya ¢ikmistir ve uygarlik doneminde de siirmektedir (Vogel 2003:

100). Glinlimiizde dahi erkekler, bireysel olarak ve kurumlar araciligiyla kadinlar
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hem &zel yasamda hem de kamusal alanda kontrol altinda tutmaktadirlar. Oncelikle
aile kurumunda, kadinin bakim emeginden hem kendileri hem de ¢ocuklar iicretsiz
yararlanarak kadinin emegi ve zamam lizerinde baski kurmaktadirlar. Uygulanan
baski, kadinlarin {icretli bir iste c¢alismasina engel olurken, caligmak isteyen
kadinlarin da is alanlarini sinirlandirmaktadir. Ataerkil sistemde, kadinlarin iicretli
olarak yapacaklar1 isler bellidir. Bunlar, kadinlarin evde yaptiklarina benzeyen
ekonomik ac¢idan degersiz ve niteliksiz goriilen islerdir. Bu sebeple kadinlar, ailede
ve toplumda erkeklerle esit ekonomik ve sosyal s6z hakkina sahip degillerdir ve
toplumsal hiyerarside ikinci sirada beklemektedirler. Bu siralanmanin birgok bigimi

aile icindeki kadin-erkek iliskilerinde kendini gosterir.

Ornegin ataerkil toplumda kiz evlatla baba arasindaki iliski kat1 sayilabilecek
adap ve hizmet lizerinedir. Kizlarin, ¢ocukken baba ve erkek kardesleriyle kurduklar
iligkiler, onlarin bir yetigkin olduklarinda erkeklerle kurduklari miinasebetlerin de bir
provasi haline gelir. Kiz yumusak basli, saygili ve itaatkar olmay1 dgrenir. Anne ise
bu 6grenimi aktaran baskarakterdir ve genellikle kiz ile baba ikilisinin arasinda durur
(White 2010: 104-106 ). Tipkir bunlar gibi bir ataerkil ailede yetisen bir kizi,

evlenerek gelin gidecegi yeni bir ataerkil aile hayati beklemektedir.

Evlilik, ataerkil toplumdaki bir geng kiz i¢in en cazip segeneklerdendir. Geng
kiz en ¢ok da evlilik yoluyla yetiskin statiisii kazanabilir. Evlenerek erkegin
himayesine, denetim ve sahipligi altina girer. Cocukluktan yetiskinlige neredeyse
sadece bu yolla gecer. Evli bir kadin, benzer durumdaki diger kadinlar arasinda
goriislerinin agirlig ve sayginligi olan kiymetli bir kadindir. Evlilik, ona denetimli ve
sinirl da olsa bdyle bir statli kazandirir. Cocukluktan ¢ikmis bir kadin, evli degilse
ayni bicimde saygi géormez ve dinlenmez (White 2010: 73 ). Saygiy1 anne olunca
ozellikle erkek cocuk annesi olunca goriir. Ne var ki erkek cocuk dogurmak ve
bunun {izerinden yeni yeni iliskiler kurmak, ataerkil ailelerin bagka tiirlii 6zelliklerini

beraberinde getirir.

Kandiyoti’nin (2011: 132-134) belirttigi gibi klasik ataerkillikte, ataerkil
hiikiimler altindaki kizlar ¢ok kii¢iik yasta iken basinda kayinpederlerinin oldugu bir
haneye evlilik yoluyla verilirler. Orada bu kizlar yalnizca biitiin erkekler tarafindan

degil, kendilerinden daha yagh olan kadinlar, 6zellikle kaymnvalideleri tarafindan da
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ezilirler. Atasoylu genis ailedeki kadinin hayat dongiisiinde, gen¢ bir gelin olarak
yasadig1 zorluklar ve yoksunluklar, kendi gelinleri {izerinde kuracagi denetim ve
otoriteyle yer degistirir. Iste bu ataerkillik madalyonunun &teki ylzudir. Cinki
ataerkil ailede erkek egemenligindeki kadin, kendi egemenligine aldig1 diger kadinlar
aracilifiyla geleneksel kadin reflekslerini gelistirir. S6z konusu dongiiniin baslica
yolu ise erkek cocuk sahipligidir. Boylece erkeklere boyun egmek, yash kadinlarin
geng olanlar tlizerindeki denetimiyle dengelenir. Kadinlar, denetleyebilecekleri tek
emek giicii tipine ve yaslilik glivencesine ancak evli ogullar1 yoluyla ulasabilirler.
Ogullar kadinlarin en 6nemli dayanagi oldugu i¢in, onlarin dmiir boyu anneye bagh

kalmasini saglamak siirekli bir zihinsel mesguliyet yaratir.

Ataerkil sistem, kadinlar1 ozellikle de erkek c¢ocuk annesi olmalar1 ig¢in
zorlamakla kalmaz. Analik kosullarina da karar verir ve dogurganlik giiciinii denetim
altinda tutar. Kuzey Afrika, Miisliman Ortadogu, Giliney ve Dogu Asya
toplumlarinda kadinlarin sahip olacaklar1 ¢ocuk sayisi, zamani, gebelikten korunma
yontemini kullanma inisiyatifi ya da kiirtaj olma kararlar bile yok gibidir. Bireysel
erkek denetiminin disinda, kilise ve devlet gibi (yani din ve siyaset) erkek egemen
kurumlar kadnlarin dogurganlik giicii ile ilgili kurallar koyar (Bhasin 2003b: 4-5).

Bu kurallarin aracilar sinirlarin1 zorlayan din adamlar1 veya siyasiler olabilmektedir.

Ataerkil sistemin egemen oldugu ilkelerdeki dolayisiyla Tiirkiye’deki
kurumlar, kadinlara kutsal annelik mitini dayatmaya calismaktadir. Bu mite gore
kadinlar anne olmali, ¢ocuklarina-ailesine kendini adamali ve hayatini anneligin
gerisinde tutmalidir. Analik ideolojisi aracilifiyla aslinda kadinlar iizerindeki
baskinin politik ve dini temelleri agiga ¢ikmaktadir. Ciinkii bu ideoloji, ataerkil
sistemi siirekli kilan erkek ve kadin karakter modellerini yeniden ¢ogaltir. Ozel ve
kamusal alanda bolinmeler yaratarak bunu guclendirir. Kadinlar da anne olmanin, es
olmanin mutluluk i¢in sahte kagimilmazhigini 6grendikge ve icsellestirdikce erkek
egemenligine daha ¢ok dahil olmaktalardir. Bu ¢er¢cevede, kadin1 kamusal alandan
dislayan, onu toplumsal cinsiyet rolleri geregi ait oldugu yer olarak diistiniilen 6zel
alanda da gii¢ ve otoritesinin erkekle esit olmamasina ya da hi¢ olmamasina neden
olan en 6nemli etkenlerden biri ataerkil sistemdir.i¢ ice gegmis olan ataerkil sistem
ve toplumsal cinsiyet rolleri, toplumlarda, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin

olusmasina neden olmaktadir.

28



1.1.7. Toplumsal Esitsizlik

Insanlar; cinsiyet, etnik koken, 1k, aile, gelir, egitim, miilkiyet, siyasal iktidar
gibi farklt Ozelliklere sahiptirler. Bunlarin bazilart dogustan sahip olunan
ozelliklerdir ki bunlara dogustan kazanilan 6zellikler denir ve degistirilmesi oldukca
zordur. Diger kismi ise bireyin sonradan edindigi kazanimlardir. Bu iki kazanim
kiimesi bireyden bireye farkliliklar gostererek toplumsal esitsizligin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Bu ¢ergevede toplumsal esitsizlik, “toplumdaki gii¢, miilkiyet ve
sayginligin birey ya da gruplar arasindaki esitsiz dagilimi sonucu birey ya da
gruplarin toplumsal kosul ve konumlar1 arasinda ortaya ¢ikan ayriliklara” (Kizilgelik,
Erjem 1996: 492) denir.

1.1.7.1. Kadin Ozelinde Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Esitsizlikleri

Habermas, insan iliskilerini, kurulus ve isleyisine yon veren faktorler ve
ozellikleri bakimindan iki alana ayirmaktadir. Bunlar “kamusal alan” ve “mahrem
alan”dir. Kamusal alanin en Onemli niteligi tiim vatandaslara acik
olmasidir. Kamusal alan i¢inde bireyler ne 6zel alanin iiyeleri olan isadami/iskadini
ya da profesyoneller gibi, ne de devlet biirokrasisinin yasal yaptirimlarina maruz
kalan anayasal diizenin iiyeleri gibi davranabilirler. Vatandas olarak tanimladigimiz
bireyler ancak ve ancak toplumsal gevrelerinde herhangi bir sinirlama olmaksizin
hemen herkesi ilgilendiren sorunlar hakkinda birbirleriyle etkilesimde
bulunabildiklerinde “kamusal alan” olarak davranirlar (Habermas 1995: 62). Ancak
kadin ve erkeklerin esit bir sekilde yer almasi gereken kamusal alanda, kadinlar
cinsiyetlerinden dolay1 esitsiz bir bi¢imde var olmaktadirlar.

Cinsiyet rolleri bakimindan esitsizlik derken kadinin, mahrem ya da hane ici
iliskilerinden ayr1 olarak toplumsal iligkiler sistemine katilimina iliskin toplumsal
sinirlamalar anlasiimaktadir. Ornegin Afganistan’da Taliban ydnetiminin, kadinlara
ogrenim hakkini tanimamasi, Sudi Arabistan’da kadinlarin araba kullanmalarina
siirlamalar getirmeleri gibi. Gelismis iilkeler dahil ayni isi yapmalarma karsilik
kadinlarin hep erkeklerden daha diisiik iicretler almalar1 vs. seklinde erkeklere
taninan bir¢ok hakkin kadinlara taninamamasi, toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire
derece farkliliklar1 gostermekle birlikte cinsiyet rolleri arasinda 6nemli esitsizliklerin

oldugunu ortaya koymaktadir.
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Cinsiyet rolleri ve esitsizlikleri toplumsal cinsiyet konusunu tamamlayan
onemli bir bagliktir. Toplumsal cinsiyet rolleri, toplumun kadin ve erkeklere
geleneksel olarak yiikledigi rolleri karsilamaktadir. Kadinligin ve erkekligin kiiltiirel
olarak kurulup 6grenilen kaliplarini cinsiyet rolleri yansitmaktadir. Bu roller toplum
tarafindan kadin ve erkeklere en kokten yerlestirildigi i¢in bireylerin benliklerinin
adeta onemli birer pargasi halini alir. Bireylerin neleri yapip yapamayacagini, hangi

seyleri hayal edip edemeyecegini sekillendirir (Bora 2008: 12).

Toplumsal cinsiyet rolleri, kadinligin ve erkekligin sosyal ortamlarda ifade
ediligidir. Bu roller de, ayn1 sekilde sosyal ortamlarda insa edilir. Toplumsal cinsiyet
rolii, kadina ve erkege uygun bulunan kisilik 6zellikleri ve davranislarin onlara
atfedilmesidir ve 6zunde toplumun kultirel karakterini dile getirir. Bir erkek icin
uygun oldugu diisiiniilen davraniglar erkeksi (maskiilen), kadin i¢in uygun oldugu
diistintilen davraniglar ise kadinsi (feminen) cinsiyet rolleri olarak betimlenir. Bu
kadins1 ve erkeksi roller, cinsiyetten bagimsiz olarak bireylerin bulunduklari ortama
gore degisebilir (Dokmen 2010: 31). Aym1 zamanda kendi aralarinda da baskalik
gosterir: Diinyanin her yerinde ve zamaninda birbirinin ayni olan kadinlik ya da
erkeklik rolleri yoktur denebilir. Her haliikarda kadinin ve erkegin toplumsal cinsiyet

rolleri 6zdes degildir.

Erkeklerin rollerine genelde daha fazla deger yiiklenir ve bu rollerin ddiilleri
daha biiyiiktiir. Kadinlarinki ise erkeklerin rollerinden radikal olarak degisiktir.
Neredeyse her kiiltiirde cocuk yetistirme ve ev isleri konusundaki sorumluluklar
oncelikle kadinlara aittir. Kadin bir bakima yardimci oyuncu gibidir. Erkeklerse
geleneksel olarak eve ekmek getirmek ve ailenin refahini saglamakla yiikiimlii bas
aktorlerdir (Giddens 2008: 515). Buna gore iki cinsin toplumsal rolleri arasindaki en
acik farklardan biri, kadinin ev iginde erkeginse dis diinyada sirtlandiklar1 rolleri

yerine getirmeleridir.

Ornegin toplumsal cinsiyeti nedeniyle “kadin”, diger statii ve rolleri ne olursa
olsun oncelikle “disi” olarak belirlenmektedir. Kadinin esas rolii, iyi bir anne ve iyi
bir es olmaktir. Bu sekilde alindiginda kadinin disilik, anaglik roliinden sonra
gelenler daha soniik ve ikinci planda kalmaktadir. Bilhassa aile iizerinden konugmak

gerekirse erkek ve kadinlara atfedilen toplumsal rollerin bireyin dogumuyla basladig
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soylenebilir. Ornegin Tiirkiye’de daha en basinda kiz bebekler pembe, erkekler mavi
olmak Uzere birbirinden farkli giydirilerek erkek ve kiz ¢ocuklarina farkli toplumsal
roller atfedilmektedir. Bununla birlikte pek ¢ok toplumda ve Tirkiye’de kadinlardan
yumusaklik, uysallik, nezaket, ilgi gOsterme, besleyip yetistirme ve itaat gibi
niteliklere sahip olmalar1 ve bunlari miikkemmellestirmeleri beklenir. Erkeklerden ise
giiclli, girisken, lider, 6zgiivenli, rasyonel, bagimsiz ve rekabetci olmalari istenir.
Daha dogrusu bunlar kadinlardan ziyade erkeklere layik goriilmektedir. Hatta bu
niteliklerin, daha sonraki hayatlarinda erkek ve kadinlari cinsiyetlerine 6zel rollere
yatkinlastiracagi ongériilmektedir. Ornegin hem Dogu hem de Batitoplumlarinda
girigken dogalarinin is ve politika hayatinda ¢aligmak i¢in erkekleri daha yetenekli
hale getirecegine inanilirken, uysal ve yetistirici tabiatlar1 kadinlar1 evde bebek ve
cocuk bakicist haline getirecek onlar1 hemsirelik, 6gretmenlik ve kiitliphanecilik gibi

bakim uzmanligi olarak adlandirilan islere yatkinlastiracaktir (Enlwistle 2012: 216).

Bununla ilgili benzer bir agiklamayr Fine da yapmaktadir. Fine’nin
belirttigine gore, toplumsal cinsiyete ait oOrtilk c¢agrisim Olgiimleri erkeklerin
kadinlardan daha ¢ok bilim, matematik, kariyer, hiyerarsi ve yiiksek otoriteye
dayanan Ortiik ¢agrisimlara sahip oldugunu; kadinlarin ise erkeklerden daha fazla
beseri bilimler, aile ve evcilik, esitlik¢ilik ve alt seviye otoriteyle ilgili ¢agrisimlara

sahip oldugunu ortaya ¢ikarmistir (2011: 29).

Kadin ve erkek arasindaki cinsiyet¢i rollerin farkliligi hakkinda daha genel
baglamda diisiintildiiglinde bunlarin 6nemli birer esitsizlik gostergeleri oldugu
anlasilir. Bu yOniiyle toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler hem cinsler arasi rolleri
temellendirmekte hem somutlamakta hem de sosyal pek cok hayati alandaki

ucurumlari acikca ortaya koymaktadir.

Esitsizlik konusu 6nemli ve temel toplumsal problemlerden biridir. Bunla
ilgili halen tartisilan onlarca soru beklemektedir. Ornegin esitsizlikler ne kadar dogal,
ne kadar yaratilmistir? Esitlik¢i bir toplumsal diizen miimkiin miidiir? Miimkiinse
boyle bir toplum nasil saglanabilir? Bu gibi sorulara yanit aranacak baslica yer
toplumlarin tarihidir, yani ataerkil kapitalist toplumlardir. Bu esitsizlikler ataerkil
sistemle baslamakla birlikte, kapitalist diizenle de bu iki sistemin karsilikli etkilesimi

ile cogalarak devam etmistir ve de etmektedir.
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Tarihsel agidan anaerkil diizenin yerini ataerkil sistemin aldig1 vakitten bu
yana kadin ile erkegin toplumu esit bir bi¢imde paylastiklar1 gériilmemistir. Gergi
anaerkil sistemde de esitsizliklerden s6z edilebilir fakat oradaki asimetride kadin
ondedir. Ataerkillikte ise erkegin hakimiyeti yiiksektir. S6z konusu erkek egemenligi
modern toplumda eskiye oranla goreli de olsa yumusamisa benzemektedir. Yine de
pek ¢ok toplumda yasamin hemen her alaninda kadinin ikincil statiisii ciddi oranda
varligimni siirdiirmektedir. Oyleyse kadinin bu pozisyonunu disa vuran toplumsal
cinsiyet esitsizlikleri sadece geleneksel toplumlarda degil, modern olarak
adlandirilan toplumlarda da hala devam etmektedir. Bu durum en temelde geleneksel
kadin rollerini siirdiirme isteginden ve var olan ekonomik sistemin celiskili

cikarlarindan destek gormektedir.

Esitsizliklerin 6nemli bir ayagi olan toplumsal cinsiyet esitsizliklerinden
once, esitlik olgusuna goz atilabilir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet esitligi, kadin
ve erkegin, toplumsal kurumlar ig¢inde mevcut kaynaklari, firsatlar1 ve giicii
kullanimlarindaki esitliklerini ifade etmektedir (Ecevit 2003: 83). Ornegin Diinya
Saglik Orgiitiine gore toplumsal cinsiyette esitlik; karar verme, secme firsatlarini
kullanma, kaynaklarin ayrilmasi, kullanilmasi1 ve hizmetleri elde etmede cinsiyete
bagli ayrimcilik yapilmamasi olarak tanimlanmaktadir (Uluocak, Aslan 2011: 30).
Berktay’a gore de esitlik denince, kadinlar ile erkeklerin ortak bir insani 6zii
paylastiklari, baska bir deyisle kadinlarin, 6zgiir bireyler olarak ortak nitelikleri
acisindan erkeklerle esit degere sahip olduklar1 anlasilmaktadir (1998: 102).

Toplumsal cinsiyet esitsizligi ise bu alanlarda bir cinsin digerine gore esitsiz
bir sekilde konumlanmasini anlatmaktadir. S6z konusu esitsizliklerin dezavantajlar
siiphesiz kadin1 hedef almaktadir. Yani toplumsal cinsiyete bagh esitsizliklerden en

fazla etkilenen cinsiyet kadindir.

Kadinlara karsi gergeklestirilen esitsiz uygulamalarla farkli sekillerde
karsilasilir. Ornegin diinyanin farkli bolgelerinde cinsiyetinden dolay1 yeni dogan bir
kiz c¢ocugu bogularak oldiriiliirtken baska bir kiza siinnet uygulanmakta; bir
baskasinin cinsellik konusundaki egitim alma hakki engellenebilmektedir. Yine bir
geng kiz tecaviiz sonucu olusan gebeligini ailesinin dini inanislar1 nedeniyle

stirdiirmek zorunda kalmakta ya da kiz ¢cocuklariin saglig: erkeklerinkinden daha az
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onemli goriildiigiinden kizlar hekime gotiiriilmemektedir (Uner 2008: 7). Bunlar,

dogrudan sosyal hayatin i¢indeki ¢iplak gercekler olarak kendini sergilemektedir

Ote yandan Sayer’in belirttigi gibi, toplumsal cinsiyetten kaynaklanan
esitsizlikler, asil olarak tarihi devirlerden giliniimiize kadar aktarilan kiimiilatif bir
iriin olarak gortilebilir ve genel olarak erkeklerin kadinlar iizerindeki baski ve
siddetiyle oOrgiitlenmistir (2011: 14). Kadinlarla erkekler arasindaki toplumsal
cinsiyete dayali esitsizlikler; insan bilinci, dil ve toplumsal deneyimlerin
kurumsallagsmis yapilari igerisinde siirekli sekilde yeniden iiretilmekte olan patriarkal

toplumsal cinsiyet diizeni i¢erisinde koklesmistir.

Bu taraftan degerlendirildiginde kadinla erkek arasinda goriilen esitsizliklerin
ana kaynaklarini kisisel duygular ve kisiler arasi iliskiler, ekonomik orgiitlenmeler,
yasanan kiiltiir ve devlet diizeninin biitiin diizeylerinde goriilen karmagik toplumsal
cinsiyet rolleri olusturmaktadir (Sayer 2011: 13-14). Chodorow ve Eagly’ye gore de,
kadinlar ve erkeklere uygun goérdiiglimiiz 6zellikler ve beklentilere dair inanglar,
geleneksel olarak topluma yerlesmis bulunan sosyal rollere iliskin algilardan
kaynaklanir (Akt: Sayer, 2011: 13).

Bahsi gegen bu koklii toplumsal/tarihi gelismeler bugilinlere uzanmis birgok
veri ve istatistikle agiga ¢ikmaktadir. Asagida aktarilanlar hem toplumsal cinsiyet
rollerinin sonucglarint hem de kemiklesme egiliminde israr eden toplumsal cinsiyet

esitsizliklerini yansitmaktadir.

Ornegin Diinya Ekonomik Forumu, toplumsal cinsiyet esitliginin belli
gdstergelerini rekabet dlciimleri (measures of competitiveness) arasina katmustir. Ilki
2005'te yayimlanan Kiiresel Toplumsal Cinsiyet Ugurumu Raporlarindan 2006 tarihli
olani, 115 iilkede kadinlarla erkekler arasindaki esitsizligin derinligini 6lgmekte dort
kritik alan belirlemistir. Egitime erisim, ekonomik katilim ve firsatlar, saglik ve
siyasal guclenme ile birlikte bu dort kritik alandan biridir (Tan 2008: 30). Bu rapor,
arastirma kapsamina giren higbir iilkede toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ortadan
kaldirilamamis oldugunu, ancak bazi iilkelerin toplumsal cinsiyet ugurumunu
kapatmada digerlerinden ileride bulundugunu gostermektedir. (Gelismis iilkelerde bu
esitsizlik durumu daha az dikkat ¢ekerken, gelismekte olan iilkelerde ise durum

agirdir.)
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Dinya Ekonomik Forumu’nun (DEF) 2015 Kuresel Toplumsal Cinsiyet
Ucgurumu Raporu’nda ise Turkiye cinsiyet esitliginde 145 iilke arasinda 130. sirada
yer alirken, 2016 yilinda da benzer sekilde 144 {ilkenin degerlendirildigi raporda
130’uncu sirada yer bulmustur. Rapora gore higbir iilke cinsiyet esitsizligini
gideremezken, bu amaca en c¢ok yaklasanlar yine Iskandinav iilkeleri oldu. 144
iilkenin degerlendirildigi raporda cinsiyet esitliginde en iyi durumda olan iilke 2016
yilinda bir dnceki yilda oldugu gibi izlanda olurken; izlanda’y1, Finlandiya, Norveg,
Isveg takip etmektedir. Listenin son sirasinda ise Yemen bulunmaktadir. Kadimlarin
egitim orani ile 2015 yili raporunda kiiresel ¢apta 105’inci sirada gelen Tiirkiye,
2016 yilinda 109'uncu siraya gerilerken, kadinlarin isttihdama katilim orani yiizde
32'den 33'e  yikselmistir.(http://www.buikad.org/tr/kuresel-cinsiyet-ucurumu-

raporu/)

Yine Diinya Bankasi ve Birlesmis Milletlerin g¢aligmalar1 sonucu diinya
genelinde kadinlarin egitimleri ile ilgili veriler kadinlarin esitsizlikleri ¢cocuk yasta
deneyimlediklerini gostermektedir. Ornekse Dinyada okuma yazma bilmeyen 774
milyon yetigkinin {igte ikisi kadinlardan olusmaktadir (United Nations 2010: 43).
[Ikdgretim cagindaki 72 milyon ¢ocuk okula gidememektedir. Bunlarin 39 milyonu

yani yaklasik % 54’1 kiz gocugudur (United Nations 2010: 43).

Tiirkiye’de de kadimnlar ikincil toplumsal konumlari nedeniyle daha az
okuryazardirlar. TUIK verilerine bakilirsa 2012 yilinda da niifusun  %4,1’i
(2.788.757) okuma yazma bilmemektedir. Burada kadinlarin %6,8’1, erkeklerin
%1,4’0 okuma-yazma bilmemektedirler (TUIK 2014: 61). Oysa okul, kadimnlarin
erken yasta evlilikten kacinmasini saglayan en onemli belirleyicilerden biridir.
Ciinkii gelismekte olan iilkelerde, yani cinsler arasi egitim firsat ve estiklerinin
problemli oldugu vyerlerde, ii¢ kiz ¢ocugundan biri 18 yasindan Once

evlendirilmektedir (The World Bank 2014: 11-19).

Cinsiyet rolleri ve esitsizliklerine dair bir baska alan bilimsel arenadir. Bu
alandaki esitsizlik oranlar1 da oldukca carpicidir. Oyle ki diinya genelinde tiim
bilimsel arastirmacilarin dortte birinden biraz fazlasini kadinlar olusturmaktadir
(United Nations 2010: 43). Geriye kalanlar ise erkek arastirmacilarin varligin

yansitir.
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Goriildigi gibi hem diinyada hem Turkiye’de okuma yazma bilmeyenlerin,
okula gidemeyenlerin ve bilim yapmayanlarin ¢ogunlugunu ikincil toplumsal
konumda bulunan kadinlar olusturmaktadir. Bu durum, kadinlarin giigsiizlesmesine
ve yoksullasmasina agik¢a neden olmaktadir. Ciinkii egitim diizeyi ile yoksulluk
arasinda ters yonlii bir iliski vardir. Yoksulluk arttik¢a egitim olanaklarina erigim
azalmakta, egitim diizeyi diistiikce de yoksulluk artmaktadir. Isgiicii piyasasmin
gereksinim duydugu egitim ve beceriden yoksun olmaksa daha ¢ok issizlik ya da
distik tcretli islerde ¢alismak anlamina gelmektedir (Karatas 2003: 130; Alptekin
2014: 25; Gul Sallan vd 2014: 165).

Egitim diizeyinin yani sira alinan egitimin tiirii de kadin ile erkek arasinda
toplumsal cinsiyet esitsizligini tirmandirmaktadir. Kadinlar, toplumda ikinci plana
yerlestirilen cinsiyetleri nedeniyle yalnizca buna uygun oldugu diisiiniilen
mesleklerde calisip o mesleklerle ilgili egitim goriirken, erkekler prestiji yliksek,
topluma yon veren mesleklerle ilgili egitimden alirlar. Ornegin saglik alaninda
kadinlarin ¢ogunlukla ebelik, hemsirelik gibi toplumsal cinsiyet Ozellikleriyle
ortiistiiriilen mesleklerde yer almasi, erkeklerin ise doktorluk, hastane yoneticiligi
gibi maddi manevi daha itibarli alanlarda yer almasi tesadiif degildir. Benzer bir
durum okullarda da goriilmektedir. {lkokul dgretmenlerinin ¢ogunlugu kadinlardan

olusmasina ragmen, okul miidiirleri erkeklerden secilmektedir.

D6ékmen bu durumu, “cam tavan etkisi” olarak nitelendirmektedir. Cam tavan
ifadesi, bireysel bir yetersizlik nedeniyle yikselememeyi degil, sadece kadin
olmaktan dolay1 yiikseltilmemeyi ifade etmektedir. Kadinlarin liderlik yetenegine
sahip olmadiklar1 inanci; kadinlarin erkek calisanlar iizerinde otorite olarak kabul
edilmelerini Onleyen sosyal degerler, davranislar ve cinsiyet rolii sosyallesmeleri;
kadinlarin iyi bir liderlik i¢in gerekli erkeksi 6zelliklere sahip olmadiklar1 algisini
yani cam tavan etkisini yaratmaktadir (2010: 204). Bu nedenle de hiyerarsinin

tepesine dogru kadin sayisi azalmakta hatta sifirlanmaktadir.

Kadinlar ticretli iste calisirken, kazang konusunda da esitsizlikler yasarlar,
erkeklerle ayni isi yapan kadinlar erkeklerden daha az kazanirlar. ILO’nun
(Uluslararas1 Calisma Orgiitii) 83 iilke analizine gore, iicretli islerde kadinlar

erkeklerden ortalama yiizde 10 ile yiizde 30 daha az kazanirlar. Ucret farki 6zellikle
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Kuzey Afrika ve Orta Dogu iilkelerinde daha keskinken, yiiksek gelirli OECD
(Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii) iilkelerinde bile fark bulunmaktadir (The
World Bank 2014: 2). Avrupa ve Orta Asya isgiicli pazari analizlerine gore, baslica
politik bir amag¢ olarak toplumsal cinsiyete dayali iicret farkliklar1 azalmasina
ragmen, ilerleme yavas kalmaktadir. Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerde, kadinlar ve
erkekler arasinda ekonomik anlamda saatlik kazang farki ylizde 15°tir. Erkekler

kadinlardan yiizde 15 daha yiiksek iicret almaktadirlar (United Nations 2009: 30).

Tiirkiye’de de fcretli calisan kadinlar ile erkekler arasinda iicret farki
bulunmaktadir. Diinya Ekonomik Forumu’nun 2015 Kiiresel Toplumsal Cinsiyet
Ugurumu Raporu’na gore, iicret esitliginde Tiirkiye 145 {ilke arasinda ise 82. sirada
yer almaktadir. Yine rapora gore Tiirkiye'de bir kadinin kazandigi 1 ABD Dolarina
karsilik, ayn1 isi yapan Dbir erkek 2,56 ABD dolarn kazanmaktadir
(http://bianet.org/bianet/toplumsal-cinsiyet/169436). Gelir ve Yasam Kosullar

Arastirmasi’nin 2014 yili sonuglarina gore ise, yiiksek 6gretim mezunu diizeyinde bir
kadin ¢alisanin ortalama yillik ortalama esas is geliri, ayn1 egitim diizeyinde bir
erkek c¢alisanin yillik ortalama esas is gelirinden %1,3 oraninda disiik
gerceklesirken, bu farkin en fazla oldugu egitim diizeyi %1,8 ile lise alt1
egitimlilerdir (TUIK 2016 Sayn: 21519). Goriildiigii gibi hem dinyada hem
Tiurkiye’de kadin emegi, ister kullanim degeri tasisin isterse meta {retsin

gorinmezdir; “‘6zgur Ucretli emek’ gibi gézikmez (Mies 2012: 220).

Toplumsal cinsiyet esitsizlikleri konusunu carpici kilan bir diger alan siyaset
diinyasiyla ilgilidir. Siyaset, kadinlar agisindan cinsiyet ayriminin en yogun
yasandig1 alanlardan biridir. Siyaset, erkeklerin neredeyse tamamen tekelinde ve
lehine olmak kaydiyla esitsiz paylasilarak, kadinlarin toplumdaki goriintirliiklerini
zayiflatip giicsiizlestirmektedir. Ornegin diinyada sadece 14 kadm devlet ya da
hiikkiimet bagkanligi yapmaktadir. Yalnizca 23 iilkede kadin milletvekilleri
parlamentoda 6nemli bir kitleyi (yiizde 30’un iizerinde) olusturmaktadir. Kadinlar,
yerel yonetimlerde de karar verme pozisyonlarinda ¢ok diisiikk seviyede temsil
edilmektedirler (United Nations 2010: 111). Benzer icerikteki bir 6rnek Turkiye’den
de gelmektedir. 1 Kasim 2015 se¢im sonuglarmma gore Tirkiye’de 550
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milletvekilinden 81’1 (%14.7) kadindir; kadin bakan sayist ise yalnizca 1’°dir
(http://www.basbakanlik.gov.tr/).

Biitiin bunlarla beraber cinsiyet esitsizlikleri konusunun paradoksal bir yani
da vardir. Kadina yonelik toplumsal cinsiyet esitsizlikleri kadinlarin da onayindan
gecmekte gibidir. Oyle ki kadinlar, yasadiklar1 toplumda kadimnlik rolii ile kendini
gerceklestirme olanaklarinin neler oldugunu ancak bazi bagimliliklart fark ederek
ogrenirler. Erkekler hiikmetmeyi, kadinlar boyun egmeyi 6grenmektedirler. Bu
o0grenme sonucunda kadinlar 6zel alanda tutuklu kalirlar, kamusal alandan
diglanirlar. Boylece ikincil konumda olma ve ezilmislik duygusu kadinlarin
kendilerine birey olarak saygi duymalarini ve Ozgiiven olusturmalarimi engeller

(Kahraman 2010: 30-31).

Sonucgta gerek Tiirkiye’de gerekse diinyada kadmlarin 6zel ve kamusal
alanlarda toplumsal konumlarinin yiikseltilmesi i¢in, kadinlarin yagamin her alanina
erkeklerle esit bir bicimde katilmasi ve “anne ve es” olarak degil “birey” olarak

gorilmesi saglanmalidir.
1.2. TOPLUMSAL CINSIYETIN INSASI

“Toplumsal cinsiyet”, her seyden 6nce bir olgudur’. Bilindigi gibi olgu, bir

toplum niifusunun ilgili oldugu konuyla baglantili olarak insanlar arsindaki

2 Olgu, insan bilincinden bagimsiz olarak var olan ve digsallik 6zelligine sahip ola, o yiizden
bireylerin neleri yapip neleri yapmamalari konusunda davranmaya yoneltecek zorlayici giicii bulunan
sosyal bir olusumdur. Bagska bir ifadeyle “toplumsal olgular, bireylere digsal olan ve tek tek kisilerin
yagsamlari ile algilamalar1 disinda kendi gergekliklerine sahip olan davranis, diisiince ya da duygu
bicimleridir’ (Giddens 2008: 47). Durkheim’e gofre toplumsal olgulara dayanan ‘“davranig ve
diisiinceler yalnizca bireyin disinda olmakla kalmaz, ayni zamanda buyurgan ve zorlayici bir giice
sahiptir ve bu gii¢ sayesinde birey istesin ya da istemesin kendini ona dayatir” (Durkheim 2014: 32).
Durkheim bunu soyle dile getirmektedir: “Toplum olarak uzlasiya varilmis seylere uymadigimda,
sozgelimi giyindigim zaman yasadigim iilkede ve i¢inde bulundugum sinifta benimsenen aligkilari
dikkate almadigimda, insanlarin benimle alay etmesi ve benden uzaklagmasi gercek bir cezaya benzer
sonuglar yaratir” (Durkheim 2014: 33).

Toplumdaki bireylerin, toplumsal cinsiyet algilarinin kendi bilingleri disinda, kendinden 6nce gelismis
toplumsal olgulara yaslanmasi da buna bir Ornektir. Kadinin toplumsal konumunu belirleyen
toplumsal cinsiyet 6nsel bir toplumsal olgudur. Toplumda hakim olan toplumsal cinsiyetle ilgili
davranis, diislince ve duygu bigimleri kadin ve erkeklerin statii ve rollerini sekillendirmektedir. Kadin
ve erkekler, bu rol ve statileri yerine getirmek icin lizerlerinde toplumsal bir baski hissederler. Kadin
ve erkek dogdugu andan itibaren, toplum tarafindan yaratilmis olan cinsiyetlere 6zgii diigiince ve
duygu bicimlerini, statii ve rollerini 6grenmeye baslarlar ve onlara gore yasarlar. Dolayisiyla kadinin
toplumsal konumunu i¢inde yasadigi toplumun kadina yiikledigi toplumsal cinsiyet kaliplari
belirlemektedir. Kadinlar, bu kaliplart ya igsellestirerek ya da zoraki toplumsal baskiyla yerine
getirirler. Bu nedenle, toplumdaki kadilarin konumlar1 genelde birbirine benzer.
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etkilesimler sonucunda olusur ve o alana iliskin insan iligkilerini diizenleyici bir rol
ustlenir. Bu yiizden her olgu, bir olusum siirecini igerdiginden toplumsal cinsiyetin
olusmasi da, birey-birey, birey-grup, birey-toplum ve grup-grup arasindaki
etkilesimler siirecinde olugsmaktadir. O bakimdan bu etkilesim siiregleri, toplumsal
cinsiyetin olusumu ya da ingasi siirecini meydana getirmektedir. Dogal olarak bu
stirece etki eden faktorler, ayn1 zaman toplumsal cinsiyet olgusunun olusumunda da

etkili olmaktadir.

Biyolojik cinsiyet kavrami, “kadinlik” ve “erkeklik” olgularin1 kapsamaz.
Sadece “disi” ve “erkek” olgularin1 kapsar. Nitekim Simone de Beauvoir da, “kisi
kadin dogmaz, kadin olur” demektedir (Akt. Butler 2012: 54). O bakimdan
“kadinlik” ve “erkeklik” olgular1, dogustan getirilen degil, sosyalizasyon siirecleriyle

toplum tarafindan olusturulan olgulardir.

Toplumsal cinsiyetin ingasi, cinsel kimligin ingas1 siirecidir. Baska bir
ifadeyle toplumsal cinsiyetin insasi siireci, “kadinlik” ve “erkeklik” statilerinin
(sosyal konum) olusumu ve bu olgulara atfedilen anlamlarin, degerlerin ve normlarin
bicimlenmesi siireglerini kapsamaktadir. Eger toplumda erkek ve kadinlarin nasil
davranmalari, neleri yapip neleri yapmamalari, onlarin hak, gorev ve sorumluluk
sinirlarinin ne oldugu, ne sekilde giyinip kusanmalar1 gerektigi, duygu, diisiince,
begeni ve tepkilerini ne sekilde ortaya koymalar1 gibi giindelik hayatin her alanina
iliskin tutum ve davranigs kaliplar1 semalastiriliyor ve tanimlaniyorsa, toplumsal
cinsiyet insa ediliyor demektir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet, anlamlar, deger ve
normlar araciligiyla insa edilmektedir. Bu 6geler araciligiyla olugsmus olan toplumsal
cinsiyet, boylece kiltirel nitelik gostermekte ve giderek toplum Gyelerinin
beklentilerini ve algilama tarzlarini etkilemektedir. Boylece bir toplumda her kadin
ve erkek, kendisinden nelerin beklenildigini bilir ve kendileri de hem ona gore
davranir hem de bagkalarindan o sekilde davranmalarin1 beklerler. Bdylece
beklentiler, aynen mahalle baskis1 gibi islev gorerek kadinlarin ve erkeklerin,
kendilerine bigilmis rol gereklerini yerine getirmelerine motive ederler. O bakimdan
toplumsal cinsiyet, biyolojik olarak erillik ve disilik {izerine kurulmus toplumsal ve
kiiltiirel asamalarla ilintilidir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet bireyin biyolojik
cinsiyetinin dogrudan bir sonucu olmak zorunda degildir. S6zgelimi, kimi insanlar

yanlis cinsiyetlere ait bedenlerde dogduklarina inanmakta ve yasamlarinin bir
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noktasinda cinsiyetlerini degistirerek ya da karsi cinsin yagam tarzin1 benimseyerek

bu yanlis1 kendilerince onarmaya ¢alismaktadirlar (Giddens 2008: 505).

Bununla birlikte baz1 diisiiniirler, toplumsal cinsiyetin, biyolojik cinsiyetten
biitiiniiyle bagimsiz degil, onunla ilintili oldugunu belirtmektedirler. Ornegin Bhasin,
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimin, kadinlarin, anatomileri nedeniyle
erkeklerin hiikmii altindaki ikincil konumla bas edebilmek i¢in ortaya kondugunu
anlatmaktadir (2003a: 4). Bu bakimdan Bhasin’in sdylemek istedigi sey, kadinlarin
biyolojileri nedeniyle karsilastiklar1 haksiz ayrimciliklarin  toplumsal cinsiyet

uygulamalari lizerinden disa vurulmasidir.

Toplumsal cinsiyeti goriiniir kilan en 6nemli faktor, hemen biitlin toplumlarda
statli ve roller bakimindan hemen biitiin toplumlarda kadinlarin erkeklerin gerisinde
kalmalaridir. Nitekim Bhasin, toplumsal cinsiyet kavramiyla, sosyal olarak kurulan
ve Ogrenilen bir sema olan erkeklik roliiniin kadinlar iizerindeki baskisinin dogal
olmadigin1 belirtmektedir (2003a: 4). O halde sorulmasi gereken soru sudur:
Biyolojik islevlerinin ya da dogal isbdliimiiniin 6nemi bakimindan kadin ve erkek
cinsi arasinda 6nemli farkliliklarin olmamasina karsilik (¢linkii birinin islevini yerine
getirmesi, digerinin varligina ve cinsler arasi isbirligine baglidir) ni¢in hak, gérev ve
imtiyazlarin dagilimi bakimindan erkek cinsi, kadinin cinsinden daha avantajh
konumda bulunmaktadir? Eger erkek cinsini avantajli konuma getiren faktorler

varsa, bunlar nelerdir ve ne sekilde etki etmektedir?
1.2.1. Toplumsal Cinsiyetin insasinda Rol Oynayan Faktérler

Toplumsal cinsiyet, tarihsel bir nitelik gostermektedir. Bunun nedeni,
toplumsal cinsiyetin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel siirecler sonucunda insa olmasidir.
Ciinkii eger toplumsal cinsiyetten soz ediyorsak bu cinslerin hak, gorev ve
imtiyazlarindan, dolayisiyla bu cinslere atfedilen konumlardan ve bu konumlara
iliskin anlamlar, degerler ve normlardan bahsediyoruz demektir. Dolayisiyla hem
“kadinlik “ ve hem de “erkeklik” kategorileri, birer toplumsal konumdur. Dolayistyla
toplumsal cinsiyetin ingast ya da kadinin yiikselisi siireci, kadinlik ve erkeklik
konumlarinin olusumu siirecini icermektedir. Birey sosyal yapinin, sosyal
hiyerarsiler i¢inde yer alan konumlar arasindaki karsilikli baglanmalar sonucunda

olustugunu dikkate alacak olursak tarih boyunca kadin ve erkegin, kadinlik ve
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erkeklik konumlar araciligiyla gerek kiigiik gruplar ve gerekse toplum igindeki
hiyerarsik yapilara belli tarzlarla ve ast- st iligkileriyle baglandiklar1 agiktir. Bu
baglanma bigimleri, hak, gérev ve imtiyazlarin dagilimi bakimindan bazen kadinlik
ve erkeklik konumlarini birbirlerine yaklastirmis, bazen ve bazi toplumlarda kadini,
bazi zaman ve toplumlarda da erkegi éne ¢ikartmistir. Ornegin Ortagag Avrupasi’nda
kadin, evlendiginde higbir yasal hakka sahip degildir. Evlenen kadinin tiim haklarini
yasalar oniinde “koca” temsil etmektedir. Bu nedenle evli bir kadin 6rnegin s6zlesme
yapamamakta, miilk sahibi olamamakta ve ¢ocuklari iizerinde herhangi bir hak veya
kontrol talep edememektedir (Oztirk 2011: 23). O bakimdan toplumsal cinsiyetle
baglantili olarak cevap bulunmasi gereken en 6nemli konulardan biri, kadin ve
erkekleri gorece avantajli ve dezavantajli cinsler ya da kategoriler haline getiren

faktorlerin neler olugu ve bu faktorlerin bu siirece ne sekilde etki ettigidir.

1.2.1.1. Uretim ve Teknolojinin, Kadinin Konumunun Yiikselisindeki
Etkisi

Toplumun bir Gyesi olarak eriskin her insanin iiretim ve tiiketim islevleri
bulunmaktadir. Tarihsel belgeler, liretim islevinin, hem mesleklerin ve hem de
bireylerin hiyerarsiler ag1 i¢indeki konumlarinin belirmesinde 6nemli bir etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Ornegin paleolitik ¢aglarda 6zellikle orta ve yukar
paleolitik donemlerde topluluklarin temel ge¢im kaynaklari, avciliga dayanmaktaydi
(Senel 1985: 41-90). Bu donemde avcilik, toplumun beslenmesi ve dolayisiyla
varligin1 korumasi i¢in hayati 6nemde olmasindan o6tiiri, avcilik gorevini {istlenmis
olan erkekler, hiyerarsik anlamda kadinlarin onilinde gelmekteydiler. Ciinkii bu
donemlerde kadinlar toplayicilik yaparken erkekler, fiziki giicleri nedeniyle avcilikla
ugragsmaktaydilar. Ancak kadinin bu donemlerde toplayicilik yaparken yabani
bugday devsiriciligine baslamalari, kadinin topluluk hayati igindeki ekonomik
gliciinii gorece artirmistir. Ciinkii yabani bugday toplayiciligi olan devsiricilik,
toplayiciliktan daha verimli olmustur. Ancak MO. 12000 yillarina yaklasirken
kadinlarin bugday {ireticiligini kesfetmeleri be 6grenmeleri, eski topluluklardaki
hiyerarsik yapiy1 altiist etmistir (Senel 1985: 141-200). Clinkii bugday iireticiligi,
avciliga gore hem daha ¢ok verimli ve hem de istikrarli oldugu goriilmiistiir. Bu

durum, bugday iiretme bilgisi, becerisi ve giiclinli elinde bulunduran kadinlarin
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statiilerini yiikseltmistir. Kurthan Fisek gibi bazi diisiiniirler (1968: 2-15), “Anaerkil”
donemin (kadin egemen ya da ana soy takibinin yapildigi) bu asamada ortaya
ciktigimi ileri slirmektedirler. Ancak Gordon Childe, ‘Tarihte Neler Oldu’ adh
eserinde, MO. 3000 yilinda karasabanin icat edilmesi ile topragi ekime hazirlamanin
daha pratik hale gelmesi, ancak bu arada fiziki gii¢ Gistiinliigi nedeniyle karasabanin
erkekler tarafindan kullanilabilmesi sonucu tarim iiretiminde kadin giiciini
kaybetmis ve erkegin konumu yeniden yilkselmistir. Bdylece karasaban
teknolojisinin icadi, kadinin statiistiniin yeniden erkeklerin statlisunin gerisinde
kalmasina yol agmistir. Ancak hemen belirtilmelidir ki kadmin konumunun
yiikselmesinde teknolojinin, sanayi devrimi aracilifiyla olumlu etkileri de olmustur.
Ciinkli karasabanin icadi, kadin1 o donemin hakim iiretimi olan tarim {iretiminin
disina itmis ve bu durum, yiizyillarca devam etmistir. Bunda kuskusuz ilkel tarim
tekniklerinin fiziki giicii gerektirmesi ve erkeklerin, fiziki gli¢ bakimindan
kadinlardan iistiin olmalarinin etkisi olmustur. Ancak sanayi devrimiyle birlikte bir
yandan tarim dis1 Uretim alanlarinin artmasi, bir yandan makinelesme ve diger
yandan da kadinlarin 6gretim stiregleri araciligiyla yeni liretim alanlarindaki bilgi ve
becerilerini artirmalari, kadinlarin {iretim alanina yeniden girmelerini miimkiin
kilmigtir. Kadinin bu yolla {iretim alanina yeniden girdigi toplumlarda konumlari

yeniden ylikselmistir.
1.2.1.2. Dinin EtkKisi

En genel tanimiyla din, iman, ibadet ve cemaat olgularindan meydana gelmis
karmagik bir sistemdir. Berktay dini, “kutsal bir diinyayla ilgili inang ve pratikler
sistemi” (2014: 18) olarak tanimlamaktadir. Macionis’e gore ise, “din, kutsal1 kabul
etme Uzerine kurulu, inang ve pratikleri kapsayan toplumsal bir kurumdur” (2013:
488). Benzer bir tanim1 Marshall’da yapmaktadir. Ona gore “din kutsal fikrine dayali
olan ve muminleri bir sosyo-dinsel topluluk i¢inde birlestiren bir inanglar, semboller
ve pratikler kiimesidir’(2009: 156). Bu inanglar, semboller ve pratikler, kadinlarin

toplumsal cinsiyet rollerini ve toplumsal konumlarini etkilemektedir.

Din, kendisine 6zgii ilkeler, anlamlar, degerler ve normlar araciliiyla sadece
kutsal olanla degil, ayn1 zamanda cemaat tiyeleri arasindaki iligkileri de diizenleyen

en 6dnemli toplumsal olgulardan ve kiiltiir 6gelerinden biridir. Din bu yolla {iyelerini
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belli bir hiyerarsi i¢inde birbirlerine baglama, bdylece onlarin, gerek o dinin
mensubu olarak ve gerekse toplumsal bir konumu isgal eden bireyler olarak neleri
yapip neleri yapmamalar1 gerektigi konularinda buyurucu giice sahip 6nemli bir

olgudur.

Din, insanlarin i¢inde bulunduklar1 hayati anlama ve anlamlandirma agisindan
onemli bir isleve sahiptir. Bireyler sosyal olaylar1 degerlendirirken dini énemli bir
Olciit olarak gormektedirler. Bu yapt kendisini en fazla aile iliskilerinde
gostermektedir. Evlenme, bosanma, kadin-erkek iliskileri, kadinin c¢alisip
calisgmamasi gibi konularda din toplum igerisinde bireylerin davraniglarini
etkilemektedir (Gecer 2016: 24). Hatta kendilerini dindar saymayan insanlar bile,
dinin ‘kadinlik’ ve ‘erkeklik’ kaliplarin1 ve imgelerini benimserler, onlar araciligiyla
distintirler (Berktay 2014: 16). Dolayisiyla “toplumsal cinsiyetin” ve kadinlarin

“toplumsal konumlarinin” olugmasinda dinin 6nemli bir fonksiyonu vardir.

Buyurucu gili¢ olan din, erkeklerle kadimnlara farkli seyleri yapmalarim
emretmektedir. Bu farklilikta her iki cinsin haklarini esit diizeyde gozetecek sekilde
degil, kadinlar1 dezavantajli bir konuma diisiirecek sekilde islemektedir. Bu
dezavantajli konum tek Tanrili dinler olan Hristiyanlikta da, Yahudilikte’ de,
Islamiyet’te de mevcuttur. Ancak Berktay’in dedigi gibi, “belli bir dinsel toplulukta
kadmlarin durumunu ve statiisiinii incelerken yalnizca dinsel dogmalarin 6zelliklerini
degil, o toplumun ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel biitiin kosullarin1 goz
oniinde tutmak gerekir’ (2014: 15). Bu nedenle, dinlerin kadinlarla ilgili
emrettiklerinin uygulanmasi zamanla bulunduklar1 topluma, bdlgeye gore
degisebilmektedir. Fakat degismeyen sey, dinlerin ataerkil 6zelligidir. Bu 6zellikte,

kadinlarin toplumsal konumlarinin olusmasinda her zaman etkili olmaktadir.

“Tek tanrili dinlerin ortak 6zelligi, ataerkil sistemin dogusu ve kurumlagmasi
ile olan etkilesim sonucunda kadin1 ve erkegi mutlak ve hiyerarsik bir bicimde ikiye
bolen kat1 toplumsal cinsiyet rollerinin vazedilmesi, erkegin istiinliigline dayanan
ataerkil aile iligkisinin kutsanmasi ve bu baglamda kadin bedeni {izerindeki
denetimin yasallastirilip mesrulastirilmasidir” (Berktay 2014: 26). Tek tek dinlerin
kadinla ilgili soylediklerine bakacak olursak bu yapiyr gérebiliriz. Ornegin

Hristiyanhigin kutsal kitab: incil’de, “Erkek... o, Tanri’nin benzeri ve yiiceligidir.
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Kadin da erkegin yiiceligidir. Ciinkii erkek kadindan degil, kadin erkekten yaratildi.
Erkek kadin igin degil, kadin erkek i¢in yaratildi” (Macionis 2013:492). Bu nedenle
Incil’de, “Ey kadinlar, Rab’be bagimli oldugunuz gibi, kocalariniza bagimli olun.
Ciinkii Mesih bedenin kurtaricisi olarak kilisenin basi oldugu gibi, erkek de kadinin
basidir. Kilise Mesih’e bagimli oldugu gibi, kadinlar da her durumda kocalarina
bagimli olsunlar” (Macionis 2013:492) denir. Burada kadinlarin her durumda
erkeklere itaat etmesi, hizmet etmesi gerektigi ve onlarin varhigi nedeniyle var

olduklar1 vurgulanarak, erkeklerin iistiinliigii mesru hale getirilmektedir.

Yine Hristiyanlik ta “kadin, dinin 6gretildigi ve ibadet edildigi toplantilara
katilabilir, 6grenebilir, ancak kadin erkege bir sey 6gretemez, din hocalig1 yapamaz,
ogretemedigi gibi soru da soramaz, kadin sessizce dinlemelidir, bir sorusu varsa evde
kocasina sormalidir, kadin siislenmemelidir, onun siisii dindarlara yakisir bigimde
sade giyinip erkege itaat etmesidir, erkek kadinin egemenidir, ¢linkii dnce Adem,
sonra Havva yaratilmistir, aldatilan da Adem degil, kadindir, kadin aldatilip sug

islemistir” (Tekin 2014: 12).

Hristiyanlik geleneginde, kadina verilen en 6nemli gorev ise, diger dinlerde
oldugu gibi ¢ocuk dogurmaktir. Kadin, Hiristiyanliga gore ayipli ve kabahatli olup,
dogum yaptikca giinahindan kurtulacaktir (Giirhan 2010: 68).

Yahudilik te tipki Hristiyanlik gibi ataerkil sistemi desteklemektedir. Bunu
en, net bu dine mensup olan erkeklerin giinliik okumakla yiikiimlii olduklar1 su
dualarinda gorebilmekteyiz: “Ilahi Tanrim, Alemin yaraticis1 siikiirler olsun ki
Yahudi olarak dogdum. Ilahi Tanrim, alemin yaraticis1 siikiirler olsun ki kéle olarak

dogmadim. Ilahi Tanrim, Alemin yaraticis1 siikiirler olsun ki kadin olarak dogmadim”

(Macionis 2013:492).

Tevrat’ gore, “ilk kadin Havva, yilana kanip bahgenin ortasindaki agacin
meyvesini Adem’e yedirmesi nedeniyle seytanla birlikteligin bir sembolii olarak
yorumlanir. Onun cennetten kovulmasina bir sebeptir. Baslangigta Adem 6liimsiizdii,
fakat meyveyi yemesinden sonra erdemligiyle birlikte Oliimsiizliigiinii de yitirir.
Kadin erkegini aldatmigtir ve lireme lanetine ugrayan tek sorumlu kisi olmustur.

Bundan boyle sadece yasayanlarin annesidir. Sonugta Oliimii evrene Havva
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getirmistir ve cinselligi ile siirekli horlanmaktadir” (Topcan 2010: 19). Dolayistyla
“Musevilikte kadin—erkek esitliginden bahsetmek dahi gilinahtir; onlara gdre tanri
kadinlar ve erkekler arasina gorev dagilimini ¢cok agik ve net bir sekilde acgiklamis ve
ayirmistir. Onlara gore esitlik, tanriya alenen itaatsizlik ve isyandir. Musevilikte,
kadinin gorevleri: bol ¢ocuk dogurmak, ¢ocuklara bakmak, evi temizlemek, yemek
pisirmek vb. iken, erkegin gorevleri: Tevrat derslerine gitmek ve g¢alisip eve para
kazandirmaktir” (Ozkohen 2014: 14). “Tevrat'ta evlilik, bosanma ve mirasa iliskin
kurallar tiimii ile erkeklerin lehinedir. Toplumsal yasayista poligami egemendir.
Erkegin ayn1 anda birden c¢ok esi olabilmektedir. Fakat kadimin bdyle bir olanagi
yoktur” (Gurhan 2010: 67).

Yine Yahudilik inancina gore, “rahiplerin kurban ve adak islemlerini
yapabilmeleri i¢in her zaman dinsel olarak temiz olmalar1 gerekir. Oysa kadinlar adet
gordiikleri donemde kirli sayildiklart i¢in bu gorevleri yerine getiremezler ve dinsel
bakimdan noksan sayilirlar. Bu anlayis Islamiyet’te de vardir, adet gérme yasindaki

bir kadinin kurban kesmesi caiz degildir’(Berktay 2014: 96-97).

Genel olarak bakildiginda Hristiyanlik ve Yahudilik inanglarinda kadinin
toplumsal konumu erkekten diisiiktiir ve kadin, erkege bagimli ikinci sinif insan
konumundadir. Bu ikinci smf insanin yasami ise sadece Ozel alanla

sinirlandirilmastir.

I[slam’da ise, kadmmn statiisii Kuran’da gecen ilkelere gore belirlenir. Bu
ilkelerin ¢ogu Nisa Suresi’nde yer almaktadir. Kuran’da kadini tanimlayan hukuk,
toplumda kadinin ve erkegin yerine getirecegi rolleri kesin ¢izgilerle belirlemektedir.
Kadin1 toplumsal, siyasal, ekonomik yasamdan geri ¢ekerek tamamen 6zel alana
kapatmay1 dilemekte ya da emretmekte gibidir. S6z konusu yaklasim basta erkekler
olmak {izere toplumdaki gii¢ sahiplerince kadinin aleyhinde bir yasami

stiratlendirmistir.

Ormnekse Islam’da cinsiyet¢i isboliimii ve kadinin erkege sonsuz itaati on
plandadir. Kadin erkeg§e nazaran neredeyse ikinci sinmif insandir. Bu yine Nisa
siiresinde agikca anlatilmaktadir: “Tanrinin iradesiyle var olan dogal diizende, erkek
ev yasamini ve refahini korumak i¢in reislik gérevini yiikiimlenmistir ve karisi ile

iligkisi, basin beden ile iligkisi gibidir. Bu dogal diizende kadinin rolii ise biitiin ev i¢i
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gorevlerden sorumlu olmaktir” (Berktay 2014: 123). Burada gegenlere gore
Miisliiman kadin evinde oturacak, ¢cok az konusacak, erkek islerine (iktisat, siyaset)
karismayacak, kocasinin yemegini, giyimini hazirlamakta kusur etmeyecek, devenin
Ustinde de olsa (yani bir yola gitmek tizere olsa bile) eger kocasi kendisiyle
birliktelik isterse derhal erkegin sehvetini giderecektir (Altindal 1985: 60).

Biitiin bunlarm sunu yineledigi sdylenebilir: Islamiyet’te erkegin toplumsal
statlisiniin kadindan tstiin goriilmesinin en 6nemli nedenlerinden biri ekonomiktir.
Islamiyet kadin1 yalnizca aile igi rollere ve statiilere layik gorerek sadece erkegin
ekonomik ozgiirliigiinii cesaretlendirmemistir. Kadini erkege ve eve bagimli hale
getirerek onu reel hayata yabanci kilmay1 yeglemistir. Erkegin tiretimi ile geginen
kadin karsilik olarak kocasina itaat edecek, iyi bir es olacak, kocasinin namusunu
koruyacak, habersiz sokaga bile c¢ikamayacak, sokaga cikinca da Ortlinecektir.

Kisacas1 yasamini goniillii ya da mecburi bir kdle olarak stirdiirecektir.

Yine Nisa slresinde bu kole-sahip benzeri iliskinin ayrintilarina girilmistir.
Sure soyledir: “Allah’in insanlardan bir kismini digerlerine {istiin kilmas1 sebebiyle
ve mallarindan harcama yaptiklart i¢in erkekler kadinlarin yoneticisi ve
koruyucusudur. Onun i¢in saliha kadmnlar itaatkardir. Allah’in  kendilerini
korumasina karsilik gizliyi (kimse gormese de namuslarini) koruyucudurlar.
Bagkaldirmasindan endise ettiginiz kadinlara 6giit verin, onlar1 yatakta yalniz birakin
ve bunlarla yola gelmezlerse doviin. Eger size itaat ederlerse artik onlarin aleyhine
baska yol aramayin; ¢iinkii Allah yiicedir, blyuktir” (Tucker 2015: 56). Kadinin
baskaldirisint fiziksel siddetle cezalandirin seklindeki bir hiikiim, hem erkegin
otoritesini giiclendirmektedir hem de dayagi dinen mesrulastirmaktadir. Bu da

kadinda itaati zorunlu kilmaktadir.

[taat etmek kadma “cennetin kapilarini acarken, itaatsizlik ise cehennem
atesinde yanmasima neden olacaktir” (Toprak 1982: 370). Ornegin bu aciklama,
Tiirkiye’de esi tarafindan Oldiiriilen veya siddet goren kadinlarin yasadiklarini ve
bunlar1 uygulayanlar1 hakli ¢ikarmaktadir. Ciinkii kadinlar, kocalarna itaat
etmemiglerdir ve siddet gormeyi hatta 6lmeyi hak etmislerdir mantig1 hakimdir. Bu
mantikla sosyallesen kadinlar da erkege itaati igsellestirerek ne babalarina ne

kocalarmma kars1 gelebildiklerinden, onlarin kendilerine sunduklarini yasamak
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zorunda kalmaktadirlar.

Kuran’da bagka alanlarla ilgili diizenlemelere giden cesitli hiikiimler, kadim
erkekten agikga eksik kilmaktadir. Erkek kadindan daha {istiin goriildiiglinden kadin
ornekse mirasta ve taniklikta erkegin yaris1 kadar hakka sahiptir. Bir anlamda erkek
tam, kadin yarim sekildedir. Nisa siiresi soyle ongoriir: “Allah evladiniz hakkinda
size sunu tavsiye eder: Erkegin payi, iki kizin pay1 kadardir” (Akt. Arat 1986: 88).
Taniklikta da kadin, erkegin yaris1 kabul edilir: iki kadin tanik, erkek bir erkek tamga
esit sayilir. Bunun nedeni olarak bir olaymn nakledilisi sirasinda tek basina olan
kadinin heyecanlanip duygularina kapilacagi ve olayr aslina uygun bigimde

nakledemeyecegi ileri siiriilmektedir (Altindal 1985: 54).

Bununla birlikte evlenme, bosanma, cocuklarin velayet hakki konularinda
kadinin karar verme yetkisi géz ardi edilir. Bu durum yine kadinin duygusallig: ile
haklilastirilmak istenmektedir (Berktay 2014: 124). islamiyet’te kadmin duygusal,
erkegin rasyonel davrandigi kabul edilip rasyonelligin hakim oldugu biitiin alanlarda
kadin ya yok ya da eksik goriilmektedir. Kadin, rasyonelligin hakim olmadig1 tek

alan olan aile i¢ine yerlestirilip sadece annelik ve es gérevinden sorumlu tutularak

-----

Goriildiigii gibi Hristiyanlik, Yahudilik ve Islam dinlerinin kutsal metinleri
kadin1 “birey” olarak géormemektedirler. Her ii¢ dinde erkegin iistiinliigiinii, kadinin
erkege boyun egmesi gerektigini ve kadinin temel gorevinin ¢ocuk dogurup bakmak
ve ev igleri yapmak oldugunu vurgulayarak; hakim olduklar1 toplumlarda toplumsal
cinsiyet rollerinin ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin olugsmasinda ve

mesrulagmasinda 6nemli 6l¢iide etkili olmuslardir, olmaya da devam etmektedirler.
1.2.1.3. Kultardan Etkisi

Insan, dogdugu andan itibaren sosyal bir varlik olarak hazirlandig: icin kiiltiir
ile karsilagsmaktadir. Benzer sekilde ve bir dongii olarak kiiltiir denen seyin
varligindan Otlirli insan sosyal bir yapidadir. Bu anlamda Kkiiltlir, insan1 diger
biyolojik canlilardan ayirarak onu kendine has bir tir yapan unsurlarin
baslicalarindandir. “Kiiltiir, bireylerin ait olduklar1 toplumsal grup ve yapi ic¢inde

sekillenen 6zgiin yasama bi¢im ve aligkanliklarinin ruhsal ve toplumsal alg1 yoluyla
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ortaya koydugu imgesel, diislinsel ve toplumsal bir siirectir” (Dogan 2010: 407). Bir
stire¢ olarak kiiltiir, toplumsal yasamin ve sosyal bireylerin karakterlerini ele verir.
Culinkti “kiltiir, diistince big¢imleri, davranis bicimi ve maddi nesnelerle birlikte
insanlarin yasama bic¢imleridir. Kiiltlir ne diisiindiigiimiizii, nasil davrandigimizi ve
neye sahip oldugumuzu kapsamaktadir” (Macionis 2013: 58).

“Kiiltiir; bilgi, inang, sanat, ahlak, 6rf ve adetlerden ve insanin toplumun bir
iiyesi olarak elde ettigi biitiin yeteneklerden olusmus karmasik bir biitiindiir”
(Donmezer 1994: 99). Bu tanimlara gore, kiiltiiriin maddi ve manevi olmak tizere iki
temel Ogesi bulunmaktadir. Maddi kiiltiirel 6geler “toplumun belirli bir geligme
asamasindaki teknik ilerlemesini iiretim ve uygulayim becerisini, insanlarin maddi
iiriinler yapmadaki deneyimini yansitir. Insanin dogaya egemenliginin o6l¢iisiinii
anlatir. Insan emeginin toplumsal gelisim siireci icerisinde gergeklestirdigi tiim
nesneleri anlatir ” (Kocacik 2003: 86). Kiiltiiriin manevi 6gesi ise “zihniyet, gelenek,
deger yargilari, inang, yasalar, ahlak gibi maddi olmayan unsurlarini igerir”
(Zencirkiran 2016: 58).

Kiiltiir ayn1 zamanda biyolojik cinsiyetin toplumsal cinsiyete doniismesini de
gerceklestirmektedir. Biyolojik olarak kiz ve erkek cocugu olarak diinyaya gelen
insanlar, kiiltiir sayesinde cesitli Ozellikleri dikkate alinarak toplumun uygun
gorduigii/gormedigi, arzuladigi/reddettigi “erkek” ve “kadin”a donustiiriilmektedir.
Bu noktada kiltiiriin manevi 06gelerini olusturan degerler, kurallar, gelenekler,
gorenekler, inancglar toplumsal cinsiyetin olugsmasinda daha etkilidir denebilir. Ciinkii
toplumlarin yiizyillar 6ncesinden gelen birikimleriyle olusmus olan manevi 6geler,
daha fazla igsellestirildiginden ve degismeye direngli olduklarindan toplumsal
cinsiyetin sekillenmesinde agirlikli role sahiptir.

Diger taraftan her toplumun kendine 6zgii bir kiiltiiri vardir. Bu nedenle
toplumlarin yarattig1 cinsiyet kaliplar1 da birbirinden ayridir. Kadinlar ve erkekler
icinde bulunduklari toplumun kiiltiirine gore toplumsallastiklarindan diistincelerini,
duygularini, degerlerini, davranislarini, yasam tarzlarini bunlara gore ayarlamaktadir.
O halde kiiltiirel farkliliklarin, toplumsal cinsiyetlere yiiklenen anlamlar1 ve rolleri
degistirdigi soylenebilir. Kiiltlirel bagkaliklar, toplumsal cinsiyetin i¢ini dolduran
seylerin farklilagsmasina neden olmaktadir. Diinyanin farkli kiiltiirlerinde tek tip

kadin ve erkek beklentilerinin ve rollerinin olmayis1 bunu gostermektedir.

47



1.2.2. Bourdieu ve Kultirel Sermaye

Fransa sosyoloji tarihinde oldukca 6zgiin bir yere sahip olan Bourdieu,
goriisleri ile bir¢ok kuramciyr etkilemistir. Bourdieu’yu daha ilk donemlerinden
itibaren elestirel bir perspektife dayali olarak sosyolojinin sadece teorik tartismalin
icine gdmiilmesine kars1 ¢ikmistir. O sosyolojinin soyut, genel geger, ele tutulmayan
teorik aciklamalar ile her seyi agiklama potansiyeline sahip oldugunu iddia edem
meta diisiincelerin aslinda bize ¢ok ta bir sey sdylemedigini dile getirmistir. Eger
bulgulardan armik bir teori bizim basucu rehberimiz olacak ise bastan her seyi yanlis
okudugumuzu soyleyebiliriz. Yine Bourdieu, tamamen ampirik, niceliksel gézlem
tizerinde yapilan salt istatistiki ¢aligsmalara da karsidir. Bunlar bize kuru bilgilerden
baska hicbir sey saglamaz. Toplumsal gerceklik hem sahaya hem de kurama dayali
etkilesimsel bir okuma ile acikliga kavusur. O yonteminde hem saha ¢alismasini hem
de kuramsal okumayi, hem niteliksel hem de niceliksel okumay1 birlikte ele alir ve

diistiniir.

Bourdieu sahada gozlemledigi gergekligi kendine ait kavram setleri ile
kuramsal dolayima sokar. Onun merkezi kavrami habitustur. Bourdieu’ye gore
“habitus, bireylerin sosyallestikleri siire i¢inde —¢ocuklukta ilkogretim, yetiskinlikte
orta 6gretim- az ¢ok bilingsiz bir sekilde i¢sellestirmis ve benimsemis oldugu idrak
(diinyanin nasil algilanacagina dair), degerlendirme (nasil degerlendirilecegine dair)
ve eylem (nasil davranilacagina dair) sablonlardan meydana gelir” (Jourdain, Naulin
2016: 42).

“Habituslar, herkesin yasam kosullarina ve izledigi toplumsal yola gore
degisiklik gosterir. Ayni sosyoekonomik statiiye sahip bir grup insanin yasam
kosullar1 ayniysa, bu kimseler kismen ayni habitusa sahiptirler. Bu, Bourdieu’ye
sinifsal habitustan (6rnegin, is¢i habitusu veya burjuva habitusu) bahsetme imkani
saglar” (Jourdain, Naulin 2016: 43). “Toplumsalin olusumunda merkezi belirleyici
unsur olan habitus, grup/sinif/toplumun tiirdeslesmesini yapilastirirken, es zamanl
olarak kisiye bir dizi kimlik yiikler. Habitus faaldir, ¢iinkii kisinin sahip oldugu bir
seyden ziyade kisinin oldugu bir seydir ve faillere belirli durumlarda nasil
davranacaklar1 konusunda gii¢lii, yararci, sdzel olmayan bir toplumsal yetkinlik

duygusu kazandirir. Boylece fail/aktor bir sosyal grup veya smifin iiyesi olarak
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birtakim diisiince ve eylem egilimleri yapisi edinir”’(Tatlican,Cegin, 2016: 316).

Bu cercevede “habitus, pratik ve tasvirleri Ureten ve dizenleyen bir ilke
olarak tanimlanir. Bu, habitusun yalnizca zevk ve pratiklerin (bilhassa kiiltiirel)
merkezinde yer almadigi, ayn1 zamanda pratikler arasindaki bagi kurdugunu ve
birbirleriyle uyumlu olmalarini sagladigi anlamina gelir. Bdylece bir toplumsal
sinifin farkl alanlardaki (beslenme bi¢imi, dil, resim ve miizik zevki, dekorasyon
secimi, giyinme tarzi, spor faaliyetleri...) ortak kilturel tercihlerden meydana gelen

bir hayat tarzinin ortaya ¢ikmasini tesvik eder” (Jourdain, Naulin 2016: 87-88 ).

Ancak habitusu sosyallesme/ sosyallestirme gibi basit bir siirece
indirgememek gerekir. Ciinkii sosyallesme basitge edilgen bireylerin toplumsal
normlar1 6grenme siirecidir. Oysa toplum igerisindeki her birey Bourdieu’a gore aktif
eyleyicilerdir. Jourdain ve arkadasinin dedigi gibi (2016:45) “Habitusun iki boyutu
vardir. Bir yandan, digsalligin igsellestirilmesidir: Sosyallesme aracilifiyla, sosyal
diinyanin yapilarinin igsellestirilmesine, baska bir deyisle, davraniglar1 kisitlayan
sinirlarin igsellestirilmesine olanak saglar. Diger yandan ve ayn1 zamanda, habitus,
adetleri yaratan yapilandirict yapi rolii nedeniyle, igselligin digsallastirilmasini
saglar. Gergekten de, habitus, bireylerin belirli bir durumda, iizerinde diisiinmelerine
gerek kalmadan, toplumsal baglamin onlardan bekledigi davranisi iiretmelerini
miimkiin kilar, ¢iinkii zaten sosyal diinyanin digsalligin1 evvelce i¢sellestirmiglerdir”.
Biitiin bunlardan ¢ikan sonug, “Habitustan s6z etmek, bireysel olanin, hatta kisisel,
O0znel olanin dahi toplumsal, kolektif oldugunu ortaya koymaktir. Habitus,
toplumsallasmis bir 6znelliktir” (Bourdieu, Wacquant, 2016: 116) . Yani “habitus
kisisel kararlar ile genel degerler arasinda bir iliskiye isaret etmekte ve belki de bu
iki alan arasinda bir flu kesisme alan1 yaratmaktadir. Iste bu alan, kisinin
hareketlerinden giyim tarzina hatta yiyecek zevkine kadar hemen hemen biitiin

seceneklerini etkilemektedir” (el 2016: 565).

Bir habitus igerisinde eyleyicilerin bagimsiz hareket etmelerini saglayan sey
onlarin elinde bulundurduklar giictiir. Bu gii¢ pozisyonlarinin onlara sagladigi imkan
oldugu gibi farkli pozisyonlara talep etmelerini saglayan akiskan olanaklar/
firsatlardir da. Her birey bulundugu sosyal alan igerisinde sahip oldugu giicii

kapsaminda oyuna katilarak kazanmak veya yerini saglamlastirmak i¢in miicadele
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eder. Bourdieu toplumsal kurumlar1 alan nosyonu ile tanimlar. Ona gore saglik,
egitim, hukuk, siyaset ve din vb. birer alandir. Her alan karakteristigini kendi
habitusu igerisinde gosterir. Failler gii¢leri oraninda alan igerisinde miicadele eden
eyleyicilerdir. Burada giic Bourdieu’a ya gore sermaye kavramui ile ifade edilir.
Bourdieu dort tip sermayeden bahseder her bireyde bu sermayeler az ve ya ¢ok
mevcuttur. “sermaye denilince akla ilk gelen ekonomik sermaye, bireylerin sahip
olduklar1 para veya diger maddi degerlerdir. Kiiltiirel sermaye ise toplumda yiiksek
oldugu diisiiniilen degerler hakkinda bilgi sahibi olmaya yoneliktir. Bu sermaye
bireyin bedeninde bir nevi habitus olarak, kiiltiirel esyalarda nesnel olarak ve
diplomalar gibi kurumsal olarak mevcuttur. Sosyal sermaye de bireyin toplum
icerisinde tanidig1 ve zamani geldiginde desteklerini alabilecegi giivendigi fertler
agina isaret eder. Sembolik sermaye ise bizzat bireyin kendisiyle alakali olan
goriiniig, seref, prestij, durus, davranig bicimleri ve konusma aliskanliklar1 gibi
ozelliklerdir. Sermaye bi¢imlerinin birbirleriyle degisimi ile de kulttrel fikirler de

yayilip toplumlarin degismesine sebep olabilir” (Yel 2016: 55).

Bourdieu’nun kuraminda kiiltiirel sermaye ve sosyal sermaye, diger sermaye
tirleriyle karsilastirildiginda ayr1 bir dneme sahiptir. Bu nedenle, kiiltiirel ve sosyal
sermaye tizerinde daha ayrintili analizlerde bulunmustur. Bourdieu’ya gore kiiltiirel
sermaye bedensellesmis (somutlagmis), nesnellesmis ve kurumsallagmis olmak iizere
iic halde bulunur. “Bedensellesen kiiltiirel sermayeye o6rnek olarak, c¢ocukluktan
baslayarak hanenin sosyal konumuna gore 6grenilen dil aliskanliklari, yazma sitili,
viicudunu fakli baglamlarda kullanma tarzlar1 gibi 6zelliklerle kazanilan ve esitsizlik
etkisini en siddetli bicimde egitim alaninda {ireten sermaye verilebilir. Sinifsal
ayricaliklar1 sayesinde odullendirilmesi daha kolay olan yiksek miktarda kulturel
sermayeyi bedensellestirmis c¢ocuklar, 6gretmenler tarafindan ‘bozuk aksant’,
‘elyazist kotii’, ‘hovarda’ gibi kategorilerle isaretlenen daha diisiikk sermaye

yogunluguna sahip ¢ocuklardan daha avantajli olurlar” (Goker 2016: 282-283).

Bourdieu’ya gore, “kulturel sermaye ikinci olarak Kkitaplar, resimler, sanat ve
bilim eserleri gibi, liretimi i¢in 6zellesmis kiiltiirel hiinerler gereken nesnelerin
formunda var olabilir’ (Goker 2016: 283). “En imtiyazli 6grenciler geldikleri
cevreye sadece, derslerinde dogrudan islerine yarayacak aligkanliklari, pratikleri,

tutumlar1 bor¢lu degildirler; bu ¢evreden kendilerine, tedrisi getirisi dolayli ancak bir
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o kadar da kati olan malumatlar, maharetler, zevk yargisi ve ince bir zevk miras
olarak kalir. Bazi akademik disiplinlerde bagarinin Ortiik sarti olan serbest kiiltiir,
farkli cevrelerden gelen Ogrenciler arasinda hi¢ de esit olmayan bir bicimde
dagilmistir. Kiiltiirel imtiyaz eserlerle kurulmus hakiki bir iinsiyet séz konusu
oldugunda mevcuttur. Boylesi bir iinsiyette tiyatro, miize veya konsere sadece okul
diizenlediginde veya tek tiik giderek degil, diizenli sekilde giderek kurulabilir”
(Bourdieu, Passeron 2015: 35).

Ucgiincii olarak da, “Bourdieu sosyolojisinde egitimsel onaylama ve kutsama
sisteminin ve devlet/blirokrasi alaninin eyleyicilerin esitsiz toplumsal konumlara
dagitilmast iizerindeki kurumsal etkisi, kiiltiirel sermayenin kurumsallagmig
formunun analizine isaret” (GOker 2016: 283) eder. Bourdieu’ya gore egitim, hakim
kiltiriin kodlarin1 igermekte ve bu kodlar alt siniflardan gelen 6grencilerin ¢6zmesi
genellikle ¢cok kolay olmamaktadir. Biitiin okul egitimi basarisi temelde hayatin en
erken doneminde Onceden alinmis olan becerilere ve bilgilere dayanir. Hakim
siniflara mensup c¢ocuklar, bu becerileri ve bilgiyi okul oncesi yillardan itibaren
igsellestirmiglerdir. Bu yiizden onlar sinifta aktarilan mesajlarin sifresini ¢6zecek
anahtarlara sahiptirler (Aktay 2016: 482). Dolayisiyla toplumsal koken olarak orta
ve st siiflardan gelen 6grenciler, koylii ve isci kokenli 6grencilerden daha avantajhi
olduklarindan egitim hayatlarinda daha basarili olmaktadirlar. Ornegin “babasi {ist
diizey yoneticilik yapan, ¢evresinde ve hatta ailesinde bir yiliksekdgrenimi
kacinilmaz, siradan ve giindelik bir yazgi olarak goren bir erkek c¢ocugunun
iiniversiteye girme sanst (%50°den fazla) ile babasi isgilik yapan, egitime ve
ogrencilige iliskin bilgisi araci kisiler ve ¢evrelerle sinirli olan bir erkek ¢ocugunun
iiniversiteye girme sansi (%2’den az) géz Oniine alindigi takdirde bu c¢ocuklarin

tedrisi geleceklerinin bir olmayacagi anlasilir” (Bourdieu, Passeron 2015: 15).

Bourdieu bu sonucu sOyle agiklar: “Okulun gerceklestirdigi secim ve
smiflandirma, biiyiik 6l¢iide, 6grencilerin elit kiiltiirle olduk¢a benzesen akademik
kiiltiire yakinligma dayanir”(akt:Jourdain, Naulin 2016: 60). Bu nedenle kuilttrel
sermayenin kurumsallasmis formu olan okullarin her toplumsal kokenden gelen
ogrencilere esit egitim verdigini, dolayisiyla egitimde firsat esitliginin var oldugunu
sOyleyemeyiz. Egitimde firsat esitsizligi giinlimiizde hizli bir sekilde artan 6zel

okullarla daha da derinlesmektedir. Kiiltiirel ve ekonomik sermayesi yiiksek olan
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aileler yaygin bir sekilde cocuklarint 6zel okullara gonderirken, alt siniftan gelen
aileler ise devlet okullarina gondermektedirler. Farkli toplumsal kdkenden gelen
ogrenciler hem aldiklar1 egitim hem de mekansal olarak ayrigmaktadirlar. Mekansal
olarak ayristiklarindan dolay1 da birbirlerinden etkilenme gibi bir durum s6z konusu
olmamaktadir. Boylece alt smiftan gelen 6grencilerin, d6gretmenleri disinda model
alabilecekleri hi¢ kimse bulunmamaktadir. Okullarin toplumsal koken olarak

ayrilmasi, 6grencilerin ve ailelerinin sosyal sermayelerini de etkilemektedir.

Bourdieu’ye gore “toplumsal sermaye, bir bireyin ya da grubun, kalic1 bir
iligkiler agina, az ¢ok kurumlagsmis karsilikli tanima ve tanimlamalara sahip olmasi
sayesinde elde ettigi ger¢ek ya da potansiyel kaynaklarin toplamidir” (Bourdieu,
Wacquant 2016: 108). Bireyin iliski ag1 ne kadar genigse ve iliskide bulundugu
kimselerin iktisadi ve kiltirel sermayesi ne kadar gucliyse, birey o kadar blyik bir

toplumsal sermayeye sahiptir (Jourdain,Naulin 2016: 107 ).

Farkli sermaye tiirlerinin (iktisadi, kiiltiirel, toplumsal, simgesel) hiyerarsisi
farkli alanlarda degisir. Her alan da gegerli temel sermaye tiirleri vardir, bunlarin
degerleri alanlara gore degisir. Bir sermaye tiirliniin de8eri bu sermayenin
kullanilabilecegi bir alanin varligina baghdir. Bir sermeye tiirii, belli bir alanda hem
miicadele silah1 hem ugruna miicadele edilen sey olarak, sahibine belli bir iktidar, bir
nifuz kurma olanag verir (Bourdieu, Wacquant 2016: 82). Ornegin, “iktisadi
sermayeleri kiiltiirel sermayelerinden daha fazla olan sanayi ve ticaret patronlari,
sosyal uzamda, sermaye yapisi bunun tam tersi olan profesorlerin karsisinda yer alir.
Profesorler, sanayi ve ticaret patronlarina nispeten daha fazla kiiltiirel sermayeye ve
daha az iktisadi sermayeye sahiptirler”(Jourdain,Naulin 2016: 110 ). Dolayisiyla bir
kisi ve grup da bir sermaye tirll fazla, bir sermaye tirl ise daha az olabilir.
Hiyerarsik pozisyonun zirvesine ¢ikmak ise ancak sermayeleri doniistiirmek ile
miimkiindiir. Ornegin iyi egitim almis, yabanci dil ve bilgisayar bilen ve bu
ozelliklerinden dolay1 iyi bir pozisyon ile is diinyasina atilan bir kisi; kiiltiirel
sermayeyi, ekonomik ve sosyal sermayeye doniistiirmeyi basarmis birisi olarak

karsimiza gikar.

Bourdieu’ye gore, “bir sermaye bi¢iminin bir bagkasina doniistiiriilebilmesi

iki anlama sahiptir. ilk olarak déniistiirme siireci, sermayenin kusaklararasi yeniden
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tiretiminin bir pargasidir. Zengin insanlar kendi ¢ocuklarini iyi okullara —gercekte
cogu kez pahali 6zel okullara- géndermeye c¢alisirlar. Bu, parayi kiiltiirel sermayeye
(egitsel yeterliliklere) doniistirmenin yollarindan birdir. Sermaye bu yolla
aktarilabilir ve potansiyel olarak yeni, ekonomik bir bi¢im kazanabilir. Ikinci olarak
sermayenin doniistiiriilmesi daha dolaysiz bir anlama sahiptir. Unlii bir atletin
basarist ve bu alana 6zgli sermayesi, miisterileri cezbedecek belirli iiriinlerin arkasina
imza atilarak veya araba saticiligi yahut sigorta sirketi gibi is alanlarina acilarak

paraya doniistiiriilebilir” (Calhoun 2016: 106-107).

Sonug olarak, her insanin sahip oldugu sermaye tiirleri birbirinden farklidir.
Bu sermayeler de i¢inde bulunulan habitustan ileri gelir. Her birey iginden geldigi
habitusa gore, yani kir ya da kent kdkenli olmasina gore, yasadig1 yere gore, egitim
durumuna gore, ekonomik durumuna gore deger yargilari, diisiinceler gelistirir ve
eylemlerde bulunur. Benzer habitustan gelen insanlar benzer aligkanliklar, zevkler
gelistirirler ve diinyaya benzer pencerelerden bakarlar, yani ortak bir kiiltiire sahip
olurlar. Dolayisiyla habitus, kadin-erkek toplumsal cinsiyet rollerini de
etkilemektedir. Ekonomik, kiiltiirel, sosyal sermayesi diisiik bir habitustan gelen bir
insan ile ekonomik, kdlttrel, sosyal sermayesi yiksek bir habitustan gelen bir
insanin, kadinla erkegin toplum ve aile i¢indeki konumlarini algilama durumlari ve

davranig kaliplar1 birbirinden farklidir.

Bourdieu sosyolojisini daha iyi agiklamak i¢in su aile kurumu 6rnegine de
bagvurabiliriz. Bourdieu sosyolojisine goére aile bir alandir. Farkli aktorlerin
ellerindeki sermaye miktarlarina gére oyuna katildiklari bir alan. Aile hayatinin
yasayan, doniisen bazi kurallari, davranis kaliplart ve egilimleri kisaca habitusu
vardir. Ornegin babanin otoriterligi, annenin ¢ocuklara olan diiskiinliigii, akrabalarla
kurulan iliski bu alanin habitusu dur. Ancak bu habitus kat1 de§ismez bir dogaya
sahip de degildir. Aktorlerin beklenti ve davranis rejimleri bu dogayr degistirebilir.
Eger ailede ticretli bir iste calisan tek baba ise ekonomik sermaye elinde oldugu igin
aliacak, satilacak her seyde genellikle onun so6zii gecer. Ancak bu durum her zaman
aile fertlerini ona bagimli kilmaz, mesela kadinlar aile dis1 iligkilerde akraba,
arkadas, komsu iliskilerinde daha merkezi rol oynarlar. Burada da kadinlar sosyal
sermayeyi kullanma giiclinii elinde bulundurmaktadirlar. Bu alanda yani ailede

cocuklara verilen egitimin asil amaci ise ¢ocuklarin kiiltiirel sermayelerini artirip,
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statu gostergelerine ulasma beklentisidir.

1.3. iDEOLOJi OLARAK FEMINIiZM VE KADININ TOPLUMSAL
KONUMU

Ideoloji, politik ve toplumsal dgreti olarak bir iktidarin ya da yonetim erkinin,
siyasal partinin, sosyal tabaka ya da sosyal smifin ve bireylerin tutum ve
davraniglarini tayin eden ve onlar1 yonlendiren politik, hukuksal, dinsel ahlaki ve
bilimsel kavramlar, varsayimlar ve fikirler biitiiniidiir. Bu ¢ergevede ideoloji, “her
seyden Once, bir diinya gériisiidiir. I¢inde yasadigimiz diinyanin nasil bir diinya
oldugunu bize anlatmaya calisir. Toplumsal gerceklik, insanlar igin oldukca
karmagiktir ve insanin kendi basma bu gercekligi anlayabilmesi, aciklayabilmesi,
sebepler ile sonuglar arasinda iliski kurabilmesi ve secenekler karsisinda rotasini
belirleyebilmesi zordur. ideoloji, kendini ele vermeyen, aciklamayan toplumsal
gercekligi anlagilabilir hale getirme, desifre etme islevini goriir, sosyo-politik
secenekler karsisinda yol gostererek bireyin tercih yapmasm kolaylastirir” (Ors
2009: 10). Bir ideoloji olarak feminizm de, ‘kadinin konumunu’ anlayabilmemizi ve

aciklayabilmemizi kolaylastirmaktadir.
1.3.1. Feminizm

Feminizm terimi Latince kadin anlamina gelen feminadan tiiretilmistir. Bu
terim Kadin Hareketinin ve kadinlarin esit haklar alma miicadelesinin genel adi
olarak 20. yiizyilda cinsiyet esitligi teorisi olarak benimsenmis, zamanla 1890’lardaki
“Kadincilik” teriminin yerine ge¢mistir (Slattery 2012: 137). Buna gore feminizmin
ikinci ad1 kadin sorunudur denebilir. Kadinlarin siyasal, hukuksal, toplumsal, egitsel,
ahlaki ve dinsel alanlarda erkeklerle esit haklar istedigi diinya capinda bir 6gretidir.
Bu 6greti, insanlar arasinda karsilikli sayginin, sevginin, adaletin, 6zgiirliigiin ve

esitligin oldugu ortak bir yasami dilemektedir.

Feminizm, Avrupa kokenli bir fikir cereyanidir. Bu sebeple feminizmin
ortaya ¢ikisindaki ilk etkin faktor Avrupa tarihi boyunca kadina yapilan zulimler ve
haksizliklardir (Oztiirk 2011: 23). Kadinlarin maruz kaldig1 bu tarihi uygulamalar,
ileride feminizm denecek olan akimi besleyip onlarin birer birey olarak kendilerini

ifade etmelerinde ve Orgutlenmelerinde 6nemli bir potansiyel hazirlayacaktir.
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Feminizmi ortaya ¢ikaran unsurlardan biri de Aydinlanma Cagi felsefesi (17.
yiizy1l-19. yiizy1l) ve fakat bu felsefe igerisinde kadinin eksik yeridir. Oyle ki
Aydinlanma diisiiniirleri, insan haklarini yalnizca erkekler i¢in uygun gormiisler ve
eserlerinde kadin 6zgiirliigiine ya da haklarina hemen hemen hi¢ yer vermemislerdir.
Ormnegin Giiriz’in aktarimiyla (2011: 43-44) Kant, kadinlarin erkeklerle esit haklara
sahip olmalarina agik¢a karsi c¢ikmistir. Ona gore kadin saltanat siirmeli, erkek
yonetmelidir. Hegel de kadin hiirriyetine itiraz edenlerdendir. Hegel’e gore
kadinlarin ¢gocuk dogurmak, ¢ocuklara bakmak, evi ¢ekip ¢cevirmekten baska seylerle
ugrasmalari dogru degildir. Kadinlar, kesinlikle yoOnetime gelmemelidir. Onlar
yonetime gelirlerse devlet tehlikeye diisecektir. Ciinkii kadinlar eylemlerini evrensel
ihtiyaclara gore degil, keyfi egilimlere gore diizenlemektelerdir. Adam Smith’e gore
ise “kadinlar, cesaret ve kendini yonetme yetenekleri bulunmadigindan kamusal

yasamin gerektirdigi erdemlere sahip degildirler” (Akt: Arat 2010: 34).

Bu diisiiniirlere gore kadin, basta biyolojik yapisi geregi kamusal yasama
uygun degildir. Ciinkii kadin duygusaldir, narindir, zayiftir, rasyonel ve bagimsiz
degildir. Bu nedenlerle kadinin kamusal yasamla herhangi bir ilgisi olmamalidir.
Kadinin tek yasam alani evdir. Kadin calisacaksa yalnizca burada c¢aligmalidir ve
yapmasi gereken is ortadadir: Kadin cocuklarinin, kocasinin ihtiyaglarin1 en iyi
sekilde yerine getirmek i¢in ugrasmalidir. Kadin, kamusal alana ait tim hak ve
rollerin erkege ait oldugunu bilmelidir. Ancak bu haksiz sdylemler Fransiz Devrimi

ile beklenmedik sekilde tersine donmeye baglamistir.

Fransa, 18. ylizyilldaki Aydinlanma Cagi’nin merkez iissiidiir; demokrasi ve
ozgiirlik gibi kavramlarin sekillenmesi ile bu kavramlara icerik kazandirilmasinin
laboratuvari islevini goriir. Burjuvazi 1776’da Amerika’daki Ingiliz somiirgeciligine
son verip bagimsizligin1 kazanirken, Fransa’da 1789 devrimiyle iktidarimi ilan eder
(Cosar 2013: 60). Feminizmin dogusu ile Fransiz Devrimi arasindaki yakin iligkiler
de buradan dogmaya baglar. Ciinkii 18. yiizyill Avrupa’sinda esitlik, 6zgiirliik,
kardeslik tlkiisii temelinde miicadeleler yiikselirken, devrime en biiylik destek kadin
gruplarindan gelir. Kadinlar, kadin erkek ayrimmnin devrim ile birlikte ortadan
kaldirilacagina inandiklar1 ve bu ayrimci tutumun terkedilmesini istedikleri i¢in

devrime destek verir.
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Ancak kadinlar destek ¢iktiklar1 devrimin, umut ettikleri karsiligini
gorememislerdir. Bu durumda kadinlar kendi haklari i¢in kendileri orgiitlenme
yoluna gitmislerdir. Mitchell ve Oakley’in (1984: 33) aktarimiyla “yeni burjuva
erkegi mesaleyi eline alip mutlak¢1 tiranhia karsit cikarak ozglrlik ve esitligi
savunurken, burjuva kadini kendisinin neden bu isin disinda birakildigint merak
etmistir.” Dolayistyla bu haksizliklar, burjuva aydin kadinlar1 arasinda feminist
bilincin ilk kivilcimlarimi ateslemistir. Bu biling sayesinde kadinlar, yasadiklari
esitsizliklerin  biyolojik degil toplumsal oldugunun farkina vararak Fransiz
Devrimi’nde kendilerine verilmeyen haklar icin mucadelelere, Orgitlenmelere

koyulmuslardir.

Devrimin teorisyenlerinden Marki de Condorcet, 1790 yilinda yazdigi
‘Kadinlarin Tam Yurttagliga Kabulii’ baslikli denemesinde kadinlar icin esit egitim
olanaklarinin yani sira esit haklar da istemistir. Condorcet’in etkisiyle ilk olarak
erkek cocuklarinin kiz ¢ocuklar1 karsisindaki miras oncelikleri kaldirilip bu alanda
esitlik benimsenir. 1792’de de kadina bosanma hakki taninir. Ne var ki Condorcet
kisa bir siire sonra giyotinle idam edilir ve kadin haklarma iligkin Onerileri de
yadsimir (Arat 2010: 39-40). Bunun ardindan meclis, 1793 yilinda “Erkeklerin
Haklar1”n1 ilan eder. Olympe de Gourges ise buna tepki olarak “Kadinlarin
Haklar1”n1 yazar. Gouges’un bildirisi on yedi maddeden olusmaktadir. Bildirideki
dikkat ¢ekici maddeler sunlardir: 1. Madde: Kadin 6zgiir dogmustur ve erkeklerle
esit haklara sahiptir. 10. Madde ise daha sonra sik sik alintilanan bir ciimleye yer
verir: Kadin, idam sehpasina ¢ikma hakkina sahip oldugu gibi konugmaci kiirstsine
cikma hakkina da sahip olmalidir (Bock 2004: 59). Fakat bu bildiri bir devlet adam1
olmak istedigi ve cinsine 6zgii erdemleri unutmus oldugu gerekgeleriyle 3 Kasimda

Gourges’un idam edilmesine neden olur (Bock 2004: 63-64).

Fransiz Devrimi’nin yani sira feminist hareketin dogmasinda etkili olan diger
bir devrim 1848 Sanayi Devrimi’dir. Sanayi Devrimi ile kadinlar iki magduriyet
yasamislardir. Birincisi ailenin, bir iiretim birimi olmaktan ¢ikarak ev ile is yerinin
birbirinden ayrilmasi hadisesidir. Sanayi 6ncesi donemde toplumsal olarak faydali
kabul edilen ev igindeki isler, kadin ve erkek tarafindan beraberce yani ailece
yapilmaktadir. Ancak Sanayi Devrimi ile kadin, ekonomik iiretimden soyutlanarak

artik eski degeri kalmayan evdeki rollerle 6zdeslestirilerek ekonomik guci kaybolan
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ailenin igerisine hapsedilmistir. Uretimden soyutlanan kadinlar &zellikle burjuva

kadinlandir.

“Kadmlarin ikinci magduriyeti ise sanayi burjuvazisinin kadin emegi
tizerindeki emelinden kaynaklanmistir. Tekstile dayali ilk dénemdeki sanayi hamlesi,
en fazla kadin emegine gereksinim duymaktadir. Ancak bu kadin emegi is¢i sinifi
icindir” (Caha 2010: 57). Ciinkii erkek iscilere gore daha az licretle ve daha elverissiz
sartlar altinda fabrikalarda caligmay1r kabul edecek olanlar ancak yoksul is¢i
kadinlardir. Calismak zorunda olan bu yoksul kadinlar, kolay sOmiiriilebilen bir
isgiicli kaynagi olarak piyasaya dahil edilmistir. Bu esitsiz uygulama da kendi haklar
ve ekonomik bagimsizliklart konularinda kadinlarin belli bir biling doygunluguna

ulasmalarini tetiklemistir.

Feminizmin kisaca boyle Ozetlenebilecek tarihgesi, zaman igerisinde daha
tutarli ve sistemli bir hale eriserek feminist teorilerin olgunlagsmasina zemin
hazirlamigtir. Feminist teorilerin hepsi kadinlarin 6zgiirliigiinii savunmaktadir. Bu
teorilerin tiimli ayn1 amaci giitmiis fakat kadin sorununu farkli kaynak ve noktalarla

ele almislardir. Bu nedenle feminist teorilerin homojen olmadigi sdylenebilir.
1.3.1.1. Liberal Feminizm

Liberal feminizm, 18. yiizyildaki liberal diigsiincenin etkisi ile gelismistir.
Liberalizm, kokenleri Aydinlanma diisiincesine dayanarak ozgiirlik, esitlik,
bireysellik ve rasyonellik ilkelerini savunan bir ideolojidir. Temelde hukukun
istiinliigii yoluyla bireysel haklar1 glivence altina almay1 6neren liberalizm, boylece

yonetimin bireye gayrimesru miidahalesini dnlemek istemektedir.

Liberaller miilkiyet, orgiitlenme, din, vicdan 6zgiirligii tiiriinden temel kisi
haklarina ve esitlige oncelik verirler. Ancak liberal kuramda gegen birey, evrensel ve
cinsiyetler {istii bir birey degildir. “Ornegin oy hakki ve siyasal esitlik liberal
sistemin 6n kosullart oldugu halde Avrupa’da ve Amerika’da bu haklarin yetiskin
niifusun tlimil i¢in yasama gecirilmesi hayli yavas ve cesitli agsamalardan sonra
gerceklesmistir. Avrupa ve Amerika’da niifusun biiylik cogunlugu 18. yiizyil
sonundan 20. vyiizyillin basima kadar olan siire iginde siyasal haklardan

yararlanamamistir. En ¢ok engellenen demografik grup ise kadinlardir” (Arat 2010:
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33). Buna gore kadin1 eksik ve erkege bagimli olarak goren gegmisin miras1 klasik
liberalizmde de devam ettirilmis, yeni hak ve 6zgiirliikler sadece burjuva erkeklerin
tekeline birakilmistir. Klasik liberalizmde kadinlar akildan yoksun sayildiklari igin
0zel miilkiyet, medeni haklar, siyasal haklar gibi gelismeler uzun siire kadinlar i¢in
yasakli kalmistir. Kadin, aileye ve eve ait olmali, es ve anne olarak kocasinin

himayesinde yer almal diislincesi liberalizmde uzun siire gecerli kilinmistir.

Oyleyse “liberal haklar teorisi, bireyin haklar1 ve &zgiirliigii agisindan kendi
icinde ¢eliski tasimaktadir” (Cakir 2009: 439) denebilir. Cunkl liberalizmin en
onemli ilkelerinden biri esitliktir. Liberaller, insanlar arasinda soya dayandirilan statii
ve iktidar esitsizliginden dogan bagimlilik bigimlerine karsi ¢ikarak firsat esitligini
savunurlar. Ama buradaki esitlik sadece beyaz erkekleri kollayan bir esitlik gibidir.
Oysa bu, esitligin dogasina terstir. Bu nedenle liberalizmin yiicelttigi bireyin,
cinsiyetler sti bir olgu olmasi gerekir. Liberal feministlerin gelistirdigi liberal

feminizm, temelde bu celiskinin giderilmesi ugrunda gelismistir.

Liberal feminizm bu ugurda Mary Wollstonecraft’in ¢alismalar ile
dogmustur. Wollstonecraft, 3 Ocak 1792’de feminist teori tarihindeki ilk 6nemli
caligsma olan Kadin Haklarinin Miidafaasi (A Vindication of Rights of Woman) adli
eseri liretmistir. Bu, ileriki yillarda gelisecek olan feminist diisiincenin basat kaynagi
olmustur (Donovan 2001: 15, Caha 2010: 63, Sancar 2012: 36). Wollstonecraft,
kitabinda 6zellikle kadinlarin egitimi ile ilgilenmistir. Ona gore toplumda kadin ve
erkegin esit konumda olmamalar1 temel olarak toplumsallasma siirecinin
adaletsizliginden ileri gelmektedir. Wollstonecraft, ¢evre ve egitimin insanin
kisiligini belirlemede kesinlikle etkili oldugunu kabul etmektedir. Kadinlarin
erkeklerden daha asag1 olmadigini, aklin her insanda ayni oldugunu, kadinlarin ancak
egitimlerindeki eksiklikler giderildiginde kamusal alanda akillariyla her isi
yapabileceklerini ifade etmektedir. Wollstonecraft’a gore egitim, ayni zamanda
kadinlarin aile hayatini da olumlu etkileyecektir. Wollstonecraft “Kadinlar1 rasyonel
varliklara ve Ozgiir yurttaglara doniistiiriin; bunu gergeklestirdiginizde onlar kisa

zamanda iyi zevceler ve anne olacaklardir” (Berktay 2012: 91) demektedir.

Wollstonecraft, kadimin egitim arzusunu, esitlik ve Ozgirliik istegini

geleneksel es ve annelik rolleriyle birlestirmektedir. Wollstonecraft, kadinin
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gelisimini onun sirf kendisi i¢in degil, aslinda aile i¢indeki cinsiyet¢i isbdliimiiniin
getirdigi rolleri daha iyi oynamasi i¢in istemekte gibidir. Bu, en azindan o dénemin
sartlar1 i¢in kabul edilebilir goriinmektedir. Ciinkii donemin yazini kadini tamamen
kiiciimsemektedir. Zaten Wollstonecraft, ¢alismasinda, bu kiiciimsemenin bir 6rnegi

olarak Jean Jacques Rousseau’nun ‘Emile’ kitabin1 elestirmektedir.

Bireyin bagimsizligini herkesten ¢ok Onemseyen Rousseau, kadinlar soz
konusu oldugunda bir kadinin kendini bagimsiz hissetmesine izin verilmemesi
gerektigini belirtmektedir. Ona gore kadin korkutularak yonetilmeli ve erkek ne
zaman rahatlamak isterse ona tath bir arkadaslik sunacak alimli bir nesne olsun diye
bir kdleye doniistiiriilmelidir (Wolstonecraft 2012a: 39). Rousseau, kadinin bedenen
erkekten daha zayif oldugu icin mecburen aciz ve pasif kalmasi1 gerektigine kanaat
getirmektedir. Rousseau boylece kadinin erkegi memnun etmek ve ona boyun egmek
icin var edildigine inandigin1 gostermektedir. Kadinin vazifesi kendisini efendisine,
var olusunun en miithim amacina sevimli aksetmektir (Wollstonecraft 2012b: 147).
Bu nedenle Rousseau, kadinlarin yasaminin aile ile smirli kalmasi gerektigini
soylemektedir. Ciinkii eger kadinlar erkekler gibi kamusal alana ¢ikarlarsa hem genel
iradeye zarar verecek hem de gii¢lii olan erkekler tarafindan ezileceklerdir. Kadinin,
ozel alanda kalarak gergek yetenekleri ve gorevleri olan ¢ocuk bakimi, ev isleri ve
erkegin duygusal, cinsel ihtiyacim1 karsilama gorevlerini yerine getirmesinin altini

cizmektedir (Akt. Caha 2010: 34).

19. ylizy1lda Wollstoncraft’tin yan1 sira ondan yaklasik 100 sene sonra yazan
John Stuart Mill (1806-1873) ve Harriet Taylor (1807-1858) de liberal feministler
olarak karsimiza gikmaktadirlar. ilk olarak “John Stuart Mill, 1867 yilinda Ingiliz
parlamentosunda kadinlara oy hakki taninmasi i¢in bir 6nerge vermis ama istegi 73’e
karst 194 oyla reddedilmistir. Mill bunun iizerine 1869°’da ‘Kadinlarin Boyun
Egmisligi’ (The Subjection of Women) denemesini yazmistir” (Arat 2010: 42).
Mill’e gore “insan irkinin yarisi iizerindeki baski insan mutlulugu ilkesini silmekte,
hayat1 insana degerli kilan her seyi degersiz bir mevkiye getirmekte ve tiirleri daha

fakirlestirmektedir” (Akt. Donovan 2001: 57).

Mill’in bu goriisleri, 6zellikle evlilik kurumunun saglikli yiiriimesi agisindan

onemli mesajlar icermektedir. Ciinkii Mill, evliligin erkegin onderligindeki bir giic
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gosterisi degil, kadin ve erkegin esit birliginden olusan bir biitiin olduguna dikkat
cekmektedir. Ona gore “kadin ve erkek arasindaki iligkiler bir cinsin digerine
istlinliigiiniin yasal olarak diizenlenmesiyle, 6zellikle de evlilikte kar1 ile koca
arasindaki esitsizligin kurumsallasmasiyla ¢arpitilmistir” (MacKinnon 2003: 62). Bu
nedenle Mill’e gore evlilik s6zlesmesinin degismesi ve s6zlesmenin evlenen kisilerin
yasa Oniindeki esitlikleri temeline dayanmasi gerekir ve erkekler ailede tek yoOnetici
olmamalidir (Akt. Arat 2010: 68). Mill’in elestirdigi evlilik sozlesmesi sadece
kadinin ikincillesmesi sorununu igermemektedir. Ona gore evlilik s6zlesmesindeki
esitsizlikler ayni zamanda kadinin, erkegin ve cocugun yani tiim insanligin
mutlulugunu ve gelismesini engellemektedir. Bu nedenle evlilik s6zlesmesi belki de

lagvedilmelidir.

Diger taraftan Mill, kamusal alanda kadin erkek esitligini savunmasina
ragmen Ozel yasamda esit olmayan geleneksel isbdliimiinun devam etmesi
gerektigini disiinmektedir. Mill, “ailede cinsiyete dayali igbdliimiiniin, rizayla ama
hi¢bir bigimde hukukla degil, genel geleneklerle gerceklestigini ve bunun iki kisi
arasinda en uygun igboliimii oldugunu savunur” (Cakir 2009: 444). Mill, kadinlarin
egitim ve meslek sahibi olma haklar {izerindeki kisitlamalarin akil dis1 ve adaletsiz
oldugunu aciklasa da 6teki Aydinlanma diisiiniirlerinin yolundan giderek, donemin
genel atmosferinin de etkisiyle kadinlara en uygun meslegin yine ev kadinligi ve

annelik oldugunu kabul etmektedir.

19. yiizyilin 6nemli bir diger liberal feminist yazar1t Mill’in 6nce entelektiiel
arkadas1 sonra esi olan Harriet Taylor’dur. Taylor ve Mill’in goriisleri genel olarak
birbirine benzese de Taylor, kadinlarin kamusal alanda caligmalari konusunda
esinden ayrilmaktadir. “Kadilarin Oy Hakki kitabinda Taylor, cinsel esitsizligin
doganin bir emri degil toplumun gelenek ve goéreneklerinin bir sonucu oldugunu ileri
sturmektedir”’(Akt. Tong 2006: 33). Ona gore egitimde, sanayide, liretimde, hukukta
erkeklere verilen haklar kadinlara da verildiginde cinsel esitsizlik ortadan kalkacaktir

(Akt. Tong 2006: 33).

Bu bakimdan Taylor’in goéziinde kamusal alan1 ayakta tutan cesitli is
kollarindan kadmin diglanmasi tamamen haksiz toplumsal uygulamalarla

gerceklesmektedir. Ve bunun yiikii hem kadinlara hem de topluma ozellikle
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ekonomik ac¢idan agir gelecektir. Mill’e nazaran “Taylor, kadinlarin ekonomik ve
maddi kaynaklara ulagabilmesini daha fazla 6nemsemistir; paraya ihtiyaglari olmasa
bile kadinlarin disarida galismalarini istemistir”(Cakir 2009: 444). Taylor (Akt. Tong
2006: 32-33), kadinlarin se¢im yapacak olsalar evlilik ve annelik kariyeri yerine is
diinyasinda, siyasette, sanatta olmayi tercih edeceklerini belirtmistir. Ona gore bir
kadin kesinlikle ev disinda bir iste calismalidir. Ciinkii kadinin gergekligi evde degil,

sosyal hayat1 bizzat inga eden “disar1’nin i¢indedir.

Son olarak Liberal feministlerin iizerinde 6nemle durduklari bir noktaya,
kadinlarin tam vatandaglik haklarinin taninmasina deginilebilir. Kadinlarin se¢me ve
secilme hakki talepleri 19. ylizyildan itibaren feminist miicadelenin stratejik
noktasinda yer almaktadir. Arat’in ifade ettigi gibi bu donemde kadinlar Avrupa’nin
ve Amerika’nin her tarafinda Suffrage Dernekleri kurmuslardir. 1897°de Londra’da
Ulusal Suffrage Dernekleri Birligi’nin kurulmasi ile Suffragette (Kadinlarin segme
hakkini savunan kadin) akimi diinya tarihinde kadinlarin ilk kez gerceklestirdikleri
giicli ve Orgiitlii bir direnise yol agmustir. Bu siire iginde kadinlar, mitingler,
yiiriiyiigler, konugmalar, aglik grevleri yapip milyonlarca kadin ve erkegi kendi
miicadelelerinin hakliligina inandirmaya calismiglardir (Arat 2010: 42-43). Bu
kadinlardan Emily Wilding Davison adli bir Ingiliz, oy hakki konusunda halkin
dikkatini ¢ekmek igin 1913’te Derbi Kosusu’nun yapildigi piste kendini yaris
atlariin Oniine atarak 6lmiistiir (Walters 2009: 116). Oy hakki konusunda kralin ve
halkin dikkatini ¢ekmek isteyen Davison, oliimii secerek dikkat ¢ekmis ve 20.

yiizyilda kadinlar bu isteklerinin gergeklesmesinin Oniinii agmistir.

Kadinlarin oy hakki miicadeleleri, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra sonug
vermistir ve 21 iilkede kadinlara oy hakki tanmnmustir (Avusturya, Ingiliz Dogu
Afrikas1, Kanada, Kirim, Cekoslovakya, Danimarka, Estonya, Almanya, ingiltere,
Macaristan, Izlanda, Letonya, Litvanya, Liikksemburg, Hollanda, Polonya, Rodezya,
Rusya, Isvec, Ukrayna, ABD) (Michell 1993: 90). Bu kazanimda kadinlarin verdigi
miicadelelerin yani sira, 1917 Ekim Devrimi ile Rusya’da kadinlarin yasalar
oniindeki konumunun erkeklerle esitlenmesi ve Birinci Diinya Savasi’nda kadinlarin
cephe gerisinde gosterdikleri basarilarin etkili oldugu bilinmektedir. Giiniimiizde,
kadinlarin birer yurttag olarak sahip olduklari segme ve secilme hakkinin liberal

feminizme borg¢lu olundugu gorilmektedir.
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Liberal feminizmi genel olarak degerlendirmek gerekirse ilkin bu akimin
basarilarindan soz edilebilir. Bu anlamda 6rnegin Tong’a gore, “kadinlarin hayatinin
kalitesini artiran hukuk ve egitim yasalarinin biiyiik ¢cogunlugunu olmasa bile ¢ogunu
liberal feminizme bor¢luyuz. Liberal feminist ¢cabalar olmasaydi, bir¢ok kadinin yeni
bulunan mesleki gorevlere erisebilecegi oldukga siiphelidir” (Tong 2006: 61).
Bunlara karsin, liberal feminizmin eksiklikleri de vardir. Ornekse liberal feministler
toplumdaki gelir dagilimi esitsizliklerini, egitimde firsat esitsizliklerini ve kiiltiirel
esitsizlikleri genellikle yok saymigslar ya da goz ardi etmislerdir. Bu esitsizliklerin,
kadinlarin kendi aralarinda bir hiyerarsi yarattigini gorememislerdir. Bu eksikligi

gidermek icinde Marksist feminizm gelismistir.
1.3.1.2. Marxist Feminizm

Marksist diisiinceye gore, somiirii tizerine kurulmus olan kapitalizm, genis
halk kitlelerinin yoksullagsmasina ve yabancilagsmasina neden olmaktadir. Bu nedenle
kapitalizmin, yikici etkilerini yok edebilecek bir ekonomik sisteme ihtiya¢ vardir. Bu
ekonomik sistem de sosyalizmdir. Sosyalizm de sinifsiz bir toplum olacaktir, siif
boliinmeleri yok olacaktir. Ciinkii kapitalist toplum, ezen ve ezilen sinif olarak karsit
iki biliyiik sinifa ayrilir, bu simifin i¢inde tabii ki kadinlarda bulunmaktadir. Ezen
burjuvazi, ezilen ise proletarya olmaktadir. Boylece sinifsiz bir sosyalist toplum,
kapitalizmin ayrilmazi olan esitsizliklere ve adaletsizliklere galip gelecek ve
sanayilesmenin getirdigi faydalar1 herkese sunacaktir. Dolayisiyla kadinlar
iizerindeki baski ve kadinlarin maruz kaldig esitsizlikler de ortadan kalkacaktir.

Ciinkii kadinin ezilmesinden birincil derecede kapitalizm yararlanir.

Marksizm, kadinlara yonelik baskiyr iscilere yonelik baski kadar ciddiye
almamis olsa bile, bazi Marksistler, kadinlarin nigin sadece kadin olduklarindan
dolay1 baski altina alindiklarinin bir agiklamasini sunmuslardir. Engels, ‘Ailenin,
Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni’ adli kitabinda, insanlar maddi kosullarindaki
degismelerin nasil olup da aile hayatindaki degismeleri etkiledigini gostermistir
(Tong 2006: 69). Engels bu eserinde, ataerkil toplumlardan 6nce anaerkil toplumlarin
var oldugunu, zamanla art1 Uriinle birlikte ataerkil toplumlara gecildigini soyler.
Boylelikle kadinlar, anaerkil toplumlarda sahip olduklar1 toplumsal konumlarin1 ve

statiilerini  yitirmeye baglamislardir. Ataerkil sistem giiclendik¢e kadinlarin,
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erkeklerle aralarindaki esitsizlik giderek artmistir (Engels 1990). Engels kadinlarin
ezilmesinin kdkenini anasoylu toplumlardan babasoylu toplumlara gegise neden olan
0zel miilkiyetle agikladigi i¢in, 6zel miilkiyetin ve sinifli toplumun sona ermesi ile

kadinlarin 6zgiirleseceklerini ve kurtulacaklarini savunmustur.

Engels, kadmlar eger kocalarindan bagimsiz olacaklarsa, o zaman ilk sart
kadinlarin ekonomik olarak erkeklerden bagimsiz olmalar1 gerektigini sdyler.
“Kadinlarin iiretime katilmas1 onlarin kurtulmasini saglayacaktir. Iste o zaman
kadinin kurtulmasinin birinci sartinin tiim disi cinsin kamu sanayine girmesi ve bu
sartin da, ailenin, toplumun ekonomik birimi niteliginin kaldirilmas1 gerektirdigini
gOsterecektir” (Marx ve digerleri 2010: 45). Engels’e gore, “kadinlarin iiretime ve
iilkenin degisik ekonomik ve sosyal alanlarina girmesi tarihi bir ilerleme olayidir.
Kadinlarin ¢alismasi, yeni kollarin, yeni kafalarin getirilmesidir. Calisma kadinlar
icin iktisadi bagimsizlik umudu, ekmegini erkekle esit sekilde kazanma olanagi, bir
koca se¢gme hakki, saygideger ve namuslu bir hayat hakkidir” (Marx ve digerleri

2010: 171).

Kapitalizmle, kadinlar {icretli ¢alisma yasamina katilmaya bagslamiglardir.
Ancak kadmnlarin ticretli calismalari, hak ettikleri iicretleri almalar1 anlamina
gelmemektedir. Ciinkii Marx’a gore, kriz, issizlik donemlerinde, kendilerine verilen
diistik tcretlerle kadinlar, emekgilere karsi kullanildilar. Savas donemlerinde askere
almmalarin yol actifi kol eksikligini doldurmak igin biiyiik sayida fabrikalara
cagrildilar. BoOyle anlarda bunun kadinin hosuna gidip gitmedigi, aileyi kirip
yikmadig1, kapitalizm i¢in asla sorun olmadi. Ciinkii kapitalizm igin esas olan
kazancini arttiran el emegini yani karini saglamaktir (Marx ve digerleri 2010: 172).
Yani, kapitalizm kadin1 6zgiir kilmak i¢in degil, onu erkekten daha fazla somiirmek
icin aile yasamindan ¢ikardi ve toplumsal iiretime itmistir. Dolayisiyla burjuvazi,
kadin aile igine hapsetmek igin dikilen ahlaki, politik, hukuki ve toplumsal engelleri
devirmemeye 0zen gostermektedir (Bozoklar 2009: 14). Bu nedenle “sosyalizmin
zaferi olmadan kadinin kurtulmasi miimkiin degildir; ama sosyalizmin kurulmasi da
kadinin etkin katilimi olmadan miimkiin degildir” (Marx ve digerleri 2010: 50).
Marksistlere ve Engels’e gore, sosyalizmde biitiin kadinlarin ailedeki ve toplumdaki
konumu degisecektir. Kadinlar calisma hayatina girip hak ettikleri ekonomik

Ozgurlukleri ve geliri elde ettiklerinde, erkegin evlilikteki istiinliigi sona erecek,
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esitlik saglanacaktir. Ciinkli erkegin evlilikteki {stlinligii, kadinin ya hi¢ geliri

olmamasindan ya da geliri olsa da yetersiz olmasindan kaynaklanmaktadir.

Engels’e gore, kadilariin kurtulusunun ikinci sart1 ise, ¢ocuk bakiminin ve
ev islerinin toplumsallastirilmasidir (ortak yemekhaneler, ¢amasirhaneler, ¢ocuk
bakim merkezleri). Ev isi, ¢ocuk bakim hizmetini kadinlara yiikleyen cinsiyetci
isboliimii, kadinlara kamusal alandaki isi sonrast 6zel alandaki isleri de kadinlara
yiikler. Boylece kadinlar, ¢ifte yiike, ¢ifte vardiyaya maruz kalirlar, hem ficretli is
hem de {icretsiz is (bakim ve ev isi) yiikiinii tagirlar. Bu ¢ifte yiik, kadinlarin egitime
erisimini, kendini yetistirmesini, toplumsal etkinliklerde yer almasini, istihdama
katilmasin engeller ve istihdama katilsa bile kadinlarin daha iyi bir ise girmesini,
mesleginde yiikselmesini engeller. Bu olgu, kapitalistlerin kadinlar1 olumsuz
kosullarda, daha az beceri gerektiren ve daha diislik iicretli islerde, giivencesiz
calistirmalarinin bahanesi olur. Bu durumda, kadinlar1 erkeklerin gelirine bagh

kalmasini ve erkeklerin statiilerinin artmasini gli¢lendirir.

Ev islerinin toplumsallagsmasini savunan bir diger Marksist diisiinlir de
Margaret Benston’dur. Benston kadinin kapitalist toplumda ikinci sinif olmasinin
kokeninde yatan nedenleri belirlemeye ¢alismistir. Kadinin evde pek ¢ok ekonomik
faaliyeti vardir; yemek pisirmek, temizlik yapmak, cocuk bakmak gibi. Ne var ki,
(Vogel 2003: 30) bu emekleriyle ortaya ¢ikarttigi iiriin ya da hizmetler dogrudan
dogruya tiiketilir. Piyasaya siiriiliip kar getiren iiriin ya da hizmetler degildir.
Marksist ifadeyle bu iirlin ve hizmetlerin kullanim degeri vardir ama satis degeri
yoktur. Boylelikle Benston’a gore, kadinin iiretimle kesin bir iligkisi vardir ama bu
erkegin lretime katilimindan ¢ok farkli bir iligkidir. Benston (akt: Tong2006: 87)
icin kadinlar, ev ve aileyle baglantili aktivitelerde basit kullanim degerleri olan
iretimden sorumlu bir smif insandir. Kadinlar her seyden Once iiretici, sonra

tuketicilerdir.

Benston’a gore, kadmin ezilmisliginde temel olan, kadinin ev igindeki
yiikiimliiliikleridir ve bu, kapitalist diizende ekonominin kadin1 yedek emek ordusu
olarak gérmesine yol acgar. Ev disinda kadinin erkekle ayni islerde ¢alisabilmesi, ev
islerinin kadina 6zgii oldugu siirece, kurtulusu saglayacak bir 6n kosul degildir. Buna

gore Benston’un can alic1 Onerisi, ev isinin disa doniik bir liretime doniistiiriilmesi ve
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daha gecerli bir 6nkosul hazirlanmasidir (Vogel 2003: 31). Yani, toplumun ev isleri
ve ¢ocuk bakiminda kamusallasmaya yonelmesi gerekir. “Ornegin, ortaklasa yemek
yeme uygulamasina gegilmesi, bir kadin1 kendi kiiciik, bireysel, 6zel mutfaginin daha
genis ortak halk mutfaklarina doniismesi demek olabilecektir... Ev islerinin
toplumsallagsmasi, zorunlu olarak kadinlar1 6zgiirlestirecek degil, fakat daha cok,
herkesin bu tiir islerin nasil toplumsal olarak zorunlu oldugunu kabul etmesini
saglayacaktir. Herkes ev islerinin ne kadar zor oldugunu anlar anlamaz, toplumun
diisik degere sahip parazit insanlar gibi gordiigii kadinlara baski yapmasi icin

herhangi bir nedeni kalmayacaktir” (Tong 2006: 88).

Marksist feministlerin, iizerinde durduklar1 bir konu da ev islerinin iicretli
olup olmamasidir. Dalla Costa, kadinin karsiliksiz ev emegi yliziinden farkli ezilmis
bir grup olusturdugunu savunarak tiim diinyada kadinlarin, ev kadin1 oldugu
goriisiinii savunur (Vogel 2003: 31). Cilinkii kamu da calisan kadinlar, herkesce is
olarak kabul edilmis ve kendisine bir iicret 6dendigi bir iste calisarak giine baslar
fakat giinii, kimsenin is diye tanimlamadig1 evde giinii bitirir ve kendisine higbir
iicret 6denmez; boylece ¢ift glin yasamis olur. Bu esitsizligi bitirmenin caresi, Dalla
Costa ve Selma James’a gore, ev isleri igin kadinlarin Ucret talep etmeleridir (Tong
2006: 89). “Ev isine licret tezi, ¢alisabilir giicteki bir insani hergiin yeniden ise
hazirlamak icin gerekli giinliik hizmetler disinda, satin alinan mallarin tiiketilebilir
hale gelmesi i¢in de evde bir zaman harcanmas1 gerektigini, bu siirenin de, isgiicii

tiretimine dahil olmasi gerektigini savunur” (MacKinnon 2003: 95).

Dalla Costa “ev isi i¢in {icret alan kadinlarin, toplu ¢ocuk bakimi, yemek
hazirlama vb. hizmetleri saglayarak ev islerini kolektif olarak orgiitleyebileceklerini
one siiriiyor. Ucret talep etmek ve iicret almak, kadinlarin yaptiklar: isin dnemine
iliskin bilinglerini yiikseltir; islerinin 6zel gerekliliginin yani sira onun toplumsal
onemini de anlarlar ki bu, kapsamli bir toplumsal degisime dogru zorunlu ilk
adimdir” (Hartmann 2008: 165). Dolayisiyla ev isi igin, tcret devrimci bir
diistincedir. Kadinin roliiniin toplumsal agidan 6nemsiz ve dogal olmayip, tam tersine
toplumda gereksinim duyulan 6nemli bir rol oldugu olgusunu ortaya c¢ikaracaktir.
Bu, kadma erkek baskisindan bir bakima kurtulabilecegi maddi bir bagimsizlik

getirip, evdeki gii¢ dengesini degistirecektir ve kadinin giiclinii artiracaktir.
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Dalla Costa ve Selma James, tek tek kisilerin (koca, baba, erkek arkadas)
degil de devletin (hiikiimetin ve isverenlerin) ev hanimlarina bir iicret 6denmesini
onermislerdir, ¢iinkii neticede sermaye kadinlarin somiiriilmesinden kar elde
etmektedir. Ucretlerin de cep harcligi seklinde degil, normal ddemeler biciminde
olmas1 gerektigini ve devletin iicreti ddemeyi reddetmesi halinde ev kadinlarina

greve gitmeleri gerektigini sdyler (akt: Tong 2006: 89 -90).

Ayrica Dalla Costa, ev iginin yabancilastirict oldugunu soyler, ¢ilinkii ev isleri
kadinlara dayatilmistir, kadinlar1 kamusal alandan soyutlar ve toplumda 6nemsiz bir
i olarak goriinlir. Dalla Costa, ‘Kadmlar ve Toplumun Yikilmasi® (1972) adh
makalesinde “kadinlarin evde yaliilmasi ve erkeklere bagimli olmasiin
yabancilastiric1 etkenler oldugunu savunur. Fabrika emegini, kolektif olmasi
nedeniyle potansiyel olarak ev isinden daha az yabancilastirict bulur. Bir trenin,
arabanin ya da ugagin iiretimine baskalar1 ile birlikte katilmak, baskalarindan
soyutlanmig olarak aymi siipiirgeyi aynt mutfagin birka¢c metrekaresinde g¢aglarca
sallamakla aymi sey degildir. Ev kadini toplumsal {iretim alanina katilmadigi igin,
yaraticilik ve caligma eylemini gerceklestirme olanaklarinin tiimiinden yoksun

birakilmigtir” (akt: Donovan 2001: 152-153).

Ev isi karsiligi, kadinlara iicret verilmesine karsi c¢ikan bazi Marksist
feministler de bulunmaktadir. Bu feministler i¢in, bu fikir kadinlar1 6zgiirlestirmez
tam tersine kadinin yuva kurucu olarak mesruiyet kazanmasina yol agacaktir.
Kocanin tstiinliiglinii daha da kurumsallastirarak, onu bu sefer de kadinin patronu
haline getirecektir ve kadin1 daha ¢ok erkege bagimli hale getirecektir. Ev isleri igin,
(Tong 2006: 91-92) Ucret talep etmekle ev kadinlari, kari-koca, anne-gocuk iliskileri
de dahil olmak iizere, her seyin metalastirilacagi kapitalist egilimlere yardim ediyor
olacaklardir. Ayrica ev isleri i¢in 6deme yapiliginda ev kadinlarinin ev disinda
caligmalar i¢in katkida bulunulmus olunmayacaktir. Sonug olarak, cinsiyete dayali
igboliimii, kemiklesecektir. Erkekler, kadinlarin yaptiklart isleri yapmak igin

iizerlerinde hicbir bask1 hissetmeyeceklerdir.

Ev isi {icretini elestiren MacKinnon’a gore, “kadina ailede ¢alistig1 igin para
0deme fikri ev isinin bir emek, dolayisiyla bir yabancilagsma oldugunu gosterir ve

paray1r kim Odiiyorsa ona yani erkege hizmet verilecegi hissini dogurur ki, bu da
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askin yerini tutmayacak bir seydir. Bu analiz, kadinin aldigindan daha ¢ok verdigini
de ima eder” (MacKinnon 2003: 91). Bu nedenle kadma ev isi igin {cret
odenmemelidir. Marksistlerin itiraz etmesinin bir diger nedeni de sudur: Isciler
yaptiklar1 iiretim i¢in bugiin kadinlara 6denenden daha fazlasin1 almadiklarina gore,
kadinlara erkek emek giicliniin yeniden iiretimi igin Ucret Gdenmesi sermaye
acisindan yalnizca liretim maliyetini ylikseltmeye yarar. Bu anlamda ev isi i¢in {icret,
erkegin fabrikada somiiriilmesi kadinin da evde somiiriilmesi demektir. Statiikoyu
degistirmeyecek fakat egemenlik dengesini goze goriinir hale getirecektir
(MacKinnon 2003: 92).

Marksist feministler i¢in, proletaryanin devrimei sinif miicadelesi olmaksizin
kadinlarin ger¢ek ve tam kurtulusu olanaksizdir. Kapitalizmin, 6zel miilkiyetin var
oldugu her yerde, erkegin ayricaliklar1 olacaktir. Ciinkii Marksistlere gore, evlilikte
erkegin {istlinliigli onun ekonomik {istlinliigliniin basit bir sonucudur. Ancak,
kadinlarin kurtulusu i¢in 6nemli bir unsur olsa da, tek basina 6zel miilkiyetin ortadan
kalkmas1 ve kadinlarin ekonomik 06zgiirliigii yeterli degildir. Ekonomik bakimdan
bagimsiz olan pek ¢ok kadin, kocalarindan ya da ailedeki erkeklerden asagi
konumdadirlar, evde ayrimcilia ugrarlar. Toplumlarda kadin erkek esitligini
saglamak icin, 6zel miilkiyete dayanan kapitalist iiretim iligkilerinin yok edilmesi
yaninda, kadinlarin erkeklerden daha asagi oldugunu, dolayisiyla onlarin hiikmii
altinda bulunmasi gerektigini savunan ataerkil ideolojiyi ve zihniyeti de degistirmek

gerekir.
1.3.1.3. Radikal Feminizm

Radikal feminist kuram, 1960’larin sonlarinda ve 1970’lerin baslarinda, bir
grup eski eylemci kadin tarafindan New York ve Boston’da gelistirilir. Bu eylemci
kadinlar, 1960’larda medeni haklar ve savas karsit1 kampanyalar icin politik
etkinliklere katilan kadinlardan olusur. Bu kadinlar, ayn1 zamanda, yeni soldaki
erkeklerin kadinlara ve bilhassa kendi yoldaslar1 solcu kadinlara davranislarindan
memnun degillerdir (Oztiirk 2011: 91). Bu nedenle radikal feminist kuramin biiyiik
boliimii yeni solun kuramlarina, orgiitlenme yapilarina ve Ozel Usluplarina karsi
direnis icinde sekillenmistir. Radikal feministler kuramsal agidan, kendi 6znellik

sorunlarinin yeni solun ugrastigi biiyiilk sorunlarla (toplumsal adalet ve baris
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sorunlar1) esit onemde oldugunu savunmuslardir. Ayn1 zamanda kadinlar, 6zellikle
erkek radikal orgiitlerde siirekli ikinci sinif insan muamelesine ugradiklarindan, bu
ugurda kendilerine 6zgiin bir kadin {islubu yaratmaya calismislardir (Donovan 2001

268).

Radikal feministler, mevcut feminist teorilerin toplumdaki biitiin kadinlar
kapsayan bir bakis agis1 tasimadigini ve bu teorilerin kadinlarin 6zgiirlesme sorununa
tatmin edici bir ¢6ziim bulamadigin1 sdylemektedirler. Bu nedenle radikal feminist
hareketin i¢inde yer alanlar, yalnizca formel bir esitlik talebiyle yetinmeyip
kadinlarla erkekler arasindaki esitsizliklerin nedenlerini ve kokenini de
irdelemislerdir. Bu arastirmalar sonunda kadinlarin farkli alanlarda yasadiklar tiim
problemlerin birbiriyle ilintili oldugu ve sorunun asil olarak ataerkil sistemden
kaynaklandig1 ileri siiriilmiistiir. Radikal feministler, ataerkilligin sadece siyaset,
ekonomi ve kamusal hayatta degil, biitiin sosyal ve kisisel varlik alanlarinda hiikiim
siirdliglinii iddia ederler. Bu nedenle kadinlarin kurtulusu, ataerkil iktidardan hak
talep edip erkeksi degerlere sahip olmakla degil, tersine kadins1 degerlere dogru bir

doniistimle miimkiin oldugunu savunurlar.

Radikal feminist hareket “kadinin engellenmis, bastirilmis kimliginin ortaya
cikarilmasini; kisisel olanin kamusal alana aktarilmasini ister. Bu baglamda kadinin
bedeninin, kimliginin farkli olarak temellendirilmesi biiylik bir 6nem tasir” (Arat
2010: 75). Yani birinci dalga feminizmde ki cinsiyeti erkeklestirme politikas1 yerini,
ikinci dalga feminizmle birlikte kadin bakis agisiyla cinsiyeti giiglendirme

politikasina yani farkliliklarin vurgulanmasina, 6nemsenmesine birakmaigtir.

Radikal feministler, insanlar arasindaki en 6nemli ¢atismanin sinif ¢atigsmasi
degil, cinsiyet ¢atismasi oldugunu ve bu ¢atismanin da insanlik tarihinin en 6nemli
olay1 oldugunu savunurlar. Radikallere gore (Donovan 2001: 270), Bat
emperyalizminin kokeninde cinsiyet ayrimciligi yatar. Somiirgeciligi genisleten
Batili ulus devletler, kadinlar ve toprak {izerindeki erkek egemenliginin bir uzantisi
olarak gelismislerdir. Bu nedenle, “radikal feminizmde cinsiyet¢ilik yalnizca
diizeltilmesi gereken bir esitsizlik degil, mutlaka yikilmasi gereken toplumsal

asagilama sistemidir” (MacKinnon 2003: 61).
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Radikal feminizmde incelemenin mihenk tasi ve zulmiin asil kurbani
kadmlardir. Radikal feminizm, ayr1 ayr1 her bir kadinda biitiin kadinlarin 6zelliklerini
gordr. Cinkd radikalizmde, farkli 6zellikler biitiiniin pargalaridir ve kadin kolektif
bir bitun, tekil bir tanimlamadir (MacKinnon 2003: 60). Bu nedenle kadinlar ayr1 bir
smif olarak goriilmelidir. Kadinlar Marksist anlamda, tek bir sinif olugturmasalar da,
kadinlarin ev i¢i deneyimi benzerlikler tasir ve bu ortak eylem i¢in yeterlidir.
Ataerkil somiirii kadinlarin ortak, 6zgiil ve temel ezilmisligini olusturur (Cakir 2009:
453-454). Ataerkil somiiriiyli gliniimiizde biitiin kadinlar zengin-fakir, egitimli-
egitimsiz ayrimi yasamadan bakim emegi konusunda yasamaktadirlar, sadece
diizeyleri farklidir. Gilinlimiiz sanayi toplumlarinda kadinlar, iiretime katilarak
ataerkil denetimden eskiye orana uzaklagsmislardir, fakat bakim emegi ve ev isinden
kurtulamamaislardir. Bu isler, hala kadin isi olarak algilanmaktadir. Bu durumda,

biitiin kadinlarin bir sinif olarak goriilmesine neden olmaktadir.

Bununla birlikte radikal feministlere gore “kadinlar, kendi bedenlerinin
kontroliinii ellerine gegirmelidirler. Kadinlarin az veya ¢ok dogurmasi, ¢ogu yerde
devlet politikas1 durumundadir ve bu politikayr yapanlar da erkeklerdir. Ayni durum
kiirtaj meselesi icin de gegerlidir. Kisisel kimlikler yeniden diizenlenmeli, ilim ve
kiiltiiriin erkeksi seklinden yeniden donistiiriilmesi saglanmali, siyasal iktidar
yeniden sekillenmeli ve yerlestirilmelidir. Ayrica edebiyatta, kitle iletisim
araclarinda, reklamlarda vb. medeniyet {riinlerinde kadinin sunulus big¢imi
degistirilmelidir” (Oztirk 2011: 98). Radikal feministler, kadinlarin bedenlerinin
kendilerine ait oldugunu ve o bedende higbir erkegin ve kurumun soz hakki
olmadigin1 savunurlar. Radikal feministlerin diisiincelerini dile getiren, en 6nemli

teorisyenlerden biri Shulamith Firestone’dur.

Shulamith Firestone’un ‘Cinsiyetin  Diyalektigi® adli  kitab1 radikal
feminizmin en 6nemli yapitlar1 arasinda yer almaktadir. Firestone bu kitabinda,
kadinlarin baski altina alinmalarinin maddi temelini ekonomi yerine, biyolojide
goriir.  Firestone “kadinlara yonelik baskinin kaynaginin biyolojik olduguna
inandigindan, tipki Marks’1n is¢ilerin ekonomik baskilardan kurtulmasinin yolunun
ekonomik devrimden gectigini iddia etmesi gibi, o da kadinlarin 6zgiirliigliniin,
biyolojik bir devrimi gerekli kildigina inanmaktadir... Kadinlar, cinsellik

temelindeki smif ayrimimi ortadan kaldirmak igin yeniden {iretim araglarinin
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kontroliinii ele gecirmelidirler; nasil ki komiinist bir devrimin amaci sinif ayrimlarini
ortadan kaldirmaktir, feminist devrimin nihai amaci da, cinsel ayrimlar1 ortadan
kaldirmaktir” (Tong 2006: 118). Firestone’ ya gore, kadinlarin ezilmesinin ana
nedeni biyolojiktir. Biyolojik devrimle kadiin tireme fonksiyonunun bir anlami
kalmayacagindan, kadinla erkek arasindaki cinsel ayrim ortadan kalkacaktir. Cinsel

ayrimin sonlanig1 da kadin1 6zgiirlestirecektir.

“Yeniden Gremenin biyolojik gerceklilikleri ortadan kalkinca, kiiltiirel olarak
bazilarinin rahmi, bazilarinin penisi olmasinin énemi olmayacak, bu devrim iireme,
suni dollenme, embriyo transferi gibi rahim dis1 yollarla, teknoloji sayesinde
gerceklesebilecektir. Boylece cinsel roller de ortadan kalkacak, ¢ocugun diinyaya
getirilmesi islevi biitiin topluma yayilacak, ailenin iistiinliigii ortadan kalkacaktir.
Feminist devrimin hedefi, sinifsiz toplum yerine, cinsel rollerin ayrimlagsmadigi bir
androjen toplum, androjen kiiltiir yaratmaktir” (Cakir 2009: 450). Dolayisiyla ¢ocuk
dogurma ve biiyiitmeye bagli cinsel rol ayrimlari sona erecektir. Gelistirilen yeni
teknolojilerle annelik, eski anlam ve islevini kaybedecektir. Ataerkil sistemin ve
toplumlarin  devamliligini  saglayan, heteroseksiiel evliliklerin  bir  6nemi
kalmayacaktir. Kadin ve erkek karsi cinse gereksinim duymadan g¢ocuk sahibi
olabilecek, dolayisiyla klasik ailenin 6nemi azalacak ve tek ebeveynli aileler ile
homoseksiiel evlilikler olusacaktir. Ayrica biyolojik devrimle, kadinin kamusal alana
erkekle esit derecede katilmasini engel olarak goriilen hamilelik, annelik durumuna
erkekler de katilacagindan kadinlar kamusal alana erkeklerle esit sartlarda

basvurabileceklerdir.

Kadinlara yonelik baskinin kokleri, ataerkil cinsellik / cinsiyet sistemine
gomiilii oldugunda 1srarli olan ilk radikal feministler arasinda Kate Millett de vardir.
‘Cinsel Siyaset’ (1970) adli kitabinda Millett, cinselligin her seyden Once siyasal
oldugunu iddia etmistir, ¢iinkii ona gore, erkek kadin iliskisi biitiin gii¢ iliskilerine
ornek teskil etmektedir (Tong 2006: 153). Millett, “eger bir grup digerini
yonetiyorsa, ikisinin arasindaki iliski politiktir. Boylesi bir diizenleme uzun bir
dénem boyunca sirdirdlirse, bir ideoloji gelistirir” der (akt: Donovan 2001: 275).
Bu ideolojinin adinin da ataerkil sistem oldugunu belirtir. Bu sistem, erkegin hem
0zel alanda hem kamusal alanda kadin ikincilestirmesine ve yok saymasina neden

olmaktadir. Ozellikle 6zel alan yani aile, cocuklarm ataerkil sistemle ilk
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karsilagtiklar1 kurumdur. Aile, ¢ocugun toplumsallagsma sureciyle birlikte ataerkil
ideolojiyi ¢ocuga benimseten ve bu ideolojinin devamliligin1 saglayan en 6nemli
kurumdur. Ataerkil ideolojiyi siirekli olarak yeniden {ireten bu aile, kadinlar1 siirekli

kontrol altinda tutmaktadir.

Millett’e gore eger “kadinlar o6zgur olmak istiyorlarsa, erkeklerin bu
kontroliinii ortadan kaldirmalidirlar. Fakat bu kolay bir gorev degildir. Erkek
kontroliinii ortadan kaldirmak i¢in, erkek ve kadinlar, ataerkil diizende olusmus
cinsiyeti 6zellikle cinsel statlyd, roli ve huyu ortadan kaldirmalar1 gerekmektedir”
(Tong 2006: 154). Bu da ancak evlilik kurumunun tamamiyla reddi ile saglanir.
Ciinkii evlilik, kadini baski altinda tutan bir iliski bi¢imidir (Donovan 2001: 271).

Radikal feminizm ic¢inde kadinlarin Ozgiirlesmesi hareketinin en o6nemli
sloganlarindan biri ‘kisisel olan politiktir’ sloganidir. Kisisel olan politiktir ciimlesi,
kadmlarin kisisel deneyimlerinin degerli oldugu ve toplumla kiiltiir i¢in 6nemli
siyasal sonuglart bulundugu anlamina gelmektedir (Ramazanoglu 1998: 31). Boylece
bu dénemde onceleri tabu olan hig dile getirilmeyen kiirtaj, tecaviiz, dogum kontrol
yontemleri gibi konular artik tartisilmaya, feminist eylemlerin odagini olusturmaya
baslamistir. Radikal feminizm, bu konularin uluslararasi diizeyde ele alinmasini

saglamigtir.

Radikal feminist hareket sayesinde 6zellikle Bati Avrupali kadinlar, kendi
bedenleri, dogurganliklar1 ve cinsellikleri {izerinde bir 0lgiide denetim
kazanabilmislerdir. Bununla birlikte radikal feministler, bosanma ve evlilikte kadin
erkek esitligi konusunda ve evli olmayan annelerle g¢ocuklarin yasal haklar
konusunda basarili miicadeleler vermislerdir (Arat 2010: 77-78). Gunumizde
kadinlar, kendi bedenleri tlizerinde sahip oldugu yasal haklarin ¢ogunlugu radikal

feminizm sayesinde elde etmislerdir.

Toparlarsak radikaller, kadinlar1 bir sinif olarak goriirler ve kadinlarin cinsi
nedeniyle ataerkil sistem tarafindan baski altinda tutulduklarini iddia ederler. Bu
aciklama dogrudur; ancak biitiin kadinlarin ataerkil sistem tarafindan baski altina
alimma diizeyleri ayni1 degildir. Kadinlarin i¢inde bulundugu ekonomik sinif, aldiklar
egitim ve irklar1 da baski diizeylerini ve bigimlerini degistirmektedir. Marksistler

sadece kapitalist iiretim iligkilerinin kadinlar1 somiirdiigiinii, radikaller ise yalnizca
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ataerkil sistemin kadinlar1 somiirdiigiinii ileri siirmektedirler. Fakat bunlar tek tek
degil, karsilikli olarak birbirlerini destekleyerek kadinlarin 6zel ve kamusal
yasamlar1 lizerinde egemenlik kurmaktadirlar. Bu egemenligi de sosyalist feminist

teori agiklamaktadir.
1.3.1.4. Sosyalist Feminizm

Sosyalist feminizm, ataerkil sistem ile kapitalizmin kargilikli iliskisini ortaya
koyan feminist bir teoridir. Cinsiyet ve smif celigkilerini ele almayir amaglar.
Sosyalist feministlere gore, sosyalizm kadinlarin maddi durumlarin1 diizeltse bile
onlar1 erkek egemenliginden kurtaramaz, bu nedenle de Marksist teori ve
uygulamalar1 sorgulanmalidir. Sosyalist feminizmin, Marksizm’e temel elestirisi
cinsiyet iliskilerini yok saymalaridir. Marksizm erkeksi kosullar altinda ve erkeklere
0zgii olarak gelistirilen bir sistemdir. Bu sebeple sosyalist feministler i¢in, “sermaye
ve O0zel miilkiyet, kadinlarin kadin olarak ezilmelerinin nedeni olmadiklarindan, tek
basina bunlarin sona ermesi kadinlarin ezilmesini sona erdirmeyecektir” (Hartmann
2008: 161). Dolayisiyla Marksist feministler, kapitalizm Oncesi toplumlarda ve
Sovyetler Birligi, Kiiba, Cin gibi sosyalist devrim deneyimi geg¢iren toplumlarda

kadinlarin ezilmesini agiklayamamaktadirlar (Donovan 2001: 156).

Sosyalist feminizm, Marksist kategorilerin temelinde ve radikal feministlerin
elestirileri 1518inda sekillenmistir. Marksizm, maddeci determinizm, ideoloji, sinif
bilinci, emek, yabancilasmis emek gibi kavramlarla feminist teoriye ve feminist
harekete 6nemli agilimlar getirmistir. Radikal feminizm, cinsiyetin merkeze alindigi
yeni bir c¢ikar ve iktisat teorisi gelistirmistir. Sosyalist feministler de, radikal
feminizmin yaptig1 elestirilerden etkilenerek, Marksizmin temel kavramlarini
kadinlara uygulamaya, bu kavramlar1 yeniden tanimlamaya c¢alismaktadirlar.
Sonugta, tarihsel materyalizmi ve feminist Oncelikleri dikkate alan yeni

formilasyonlari ortaya g¢ikardilar (Cakir 2009: 457).

Sosyalist feministlere gore, “geleneksel Marksist feministler, kapitalizmin
isyerini evden nasil ayirdigimi ev aktivitelerinin nasil peyderpey Onemsizlestigini
aciklayabilmektedirler fakat, kapitalizmin neden erkekleri ¢calisma hayatina kadinlar
ev iglerine tahsis ettigini” (Tong 2007: 272) ve kadinlarin neden hem ailede, hem

kamusal alanda ikincil durumda oldugunu, neden tersi bir durumun yagsanmadigini
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uygun bir sekilde agiklayamamaktadirlar. Marksizmi kadinlar i¢in yeni bir yoruma
tabi tutmaya c¢alisan sosyalist feministler, kadinin bakim emeginden kimin

yararlandigini ve kadinin ezilmesinin maddi temelini agiga ¢ikarmaya ¢alisirlar.

Sosyalist feminizmin en 6nde gelen diisiiniirlerinden Heidi Hartmann’a gore
“Marksist ¢oziimleme, tarihsel gelisim yasalarina ve Ozellikle sermaye yasalarina
iliskin temel bir i¢gdrii saglarken, Marksizmin Kkategorileri cinsiyet koruddr.
Erkeklerle kadinlar arasindaki iliskilerin sistematik niteligini 6zgiil olarak yalnizca
feminist ¢Oziimleme ortaya koyar. Gene de feminist ¢oziimleme kendi basina
yetersizdir, cunku feminist ¢O0zimleme tarih koradur ve yeterince maddeci
olmamustir. Kapitalist Bat1 toplumlarmin gelisimini ve bu toplumlarda kadinlarin
durumunu anlamak istiyorsak, hem Marksist ¢coziimlemeden 6zellikle Marksizmin
tarihsel maddeci yonteminden hem de feminist c¢ozimlemeden, 6zellikle
patriyarkanin  toplumsal ve tarihsel bir yapt olarak tanimlanmasindan
yararlanmaliyiz” (Hartmann 2008: 158). Marksist analizler, kadinlarin erkekler
tarafindan ezilmesini agiklayamazken, radikal feministler de kadinlarin kendi
aralarindaki sinifsal boliinmeler sorununu agiklayamamaktadirlar. Radikallere gore,
biitiin kadimnlar esit oranda ezilmektedirler. Fakat kapitalist toplumda, burjuvazi
kadimi ile proleter kadinin baski altina alinma diizeyleri birbirinden farklidir.
Sosyalist feministler ise, bu iki teorinin eksikliklerini dikkate alarak kadinin
ezilmesini siif ve ataerkil sistemle agiklarlar. Ciinkii bu iki sistem karsilikli olarak
birbirini destekleyerek, kadinin toplumsal hiyerarside ikincil konumda yer almasina

neden olmaktadir.

Sosyalist Heidi Hartmann’in 6nemli makalesi ‘Marksizmin ve Feminizmin
Mutsuz Evliligi® (1981), ataerkinin dayandigi maddi temelin, temelde erkeklerin
kadinlarin emek giicii lizerindeki denetiminde yatmakta oldugu gorisiinii dile getirir
(Donovan 2001: 158). Erkekler farkli siniflardan, irklardan ya da etnik gruplardan
olsalar da, erkekler kadinlar tizerindeki egemenlik iligkilerini paylasmak bakimindan
birlesmislerdir; bu egemenligi siirdiirmek i¢in de birbirlerine bagimlidirlar
(Hartmann 2008: 174). Bu egemenlik iliskilerinin birlestigi alan ise, kadinlarin

karsiliksiz olarak yaptiklari bakim emegi ve ev isleridir.
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Kadinlarin iicret almadan yaptiklar1 bakim emegi ve ev isleri, hem
kapitalizmin hem ataerkilligin yeniden {iretilmesindeki belirleyici ana unsurlari
olusturmaktadir. Hartmann igin, “kadinlarin karsiliksiz ev emeginden hem kapitalizm
yarar saglar hem de biitiin erkekler. Erkekler evde karsiliksiz hizmet alirlar,
cocuklarinin bakimini yaptirirlar ve bu sayede de isgiicii piyasasinda kadinlar
karsisinda ayricalikli bir konuma sahip olurlar. Kapitalizmin kadmlarin ev
emeginden ve is¢ilerin 6zel birimler halinde yasamalarindan sagladigi yararlar
arasinda ise, kadinlarin ev emegi sorumluluklarina bagli olarak ucuz isgiicii havuzu
olusturmalari, emek giiciiniin istikrarli ve saglikli bir bigimde yeniden {iiretilmesi ve
bu tir bir aile orgutlenmesinin tiiketimi artirmasi sayilabilir” (Acar 2009: 44).
Kadinlar 6ncelikleri olarak sunulan bakim emeginden dolay1 kapitaliste ucuz isgiicii
olurken, erkekler de yiiksek fiicretli ve statiilii islerde yer alarak kadinlara gore
avantajli konumda yer alirlar. Ucuz isgiicli yerine evde olmayi tercih eden kadinlar
ise, kapitalistler icin itaatkar ve saglikli is¢iler yetistirmektedirler. Bu durumda,
kapitalistlerin kadinlar ve c¢ocuklar i¢in kocaya verdigi aile yardimi ile

saglanmaktadir.

19. yiizyilda calisan erkekler kendileri agisindan kadinin iicretli emeginin
dezavantajlarinm1 fark ettiler. Kadinlar yalnizca iicretleri diisiiren bir rekabet unsuru
anlamina gelmiyordu, calisan kadinlar tam da kendi kadinlariydi ve iki efendiye
hizmet edemezlerdi. Erkek isciler, kadinlarin isgiiciine toptan girisine direndiler.
Erkekler yiiksek iicretli isleri kendilerine saklamaya ve erkek iicretlerini genel olarak
yiikseltmeye c¢alistilar. Ucretli emeklerine karsilik olarak, ailelerine tek baslarina
bakmalarina yetecek diizeyde iicret talep ettiler. 20. ylizyilin basinda ise, aile tlicreti
sistemi sabit is¢i sinifi aileleri i¢in norm haline getirilir. Erkeklerle kadinlara esit
licret verilmesi i¢cin miicadele etmek yerine, erkek isciler, karilarinin evdeki
hizmetlerini elde tutmayi tercih ederek aile Ucreti talep ettiler (Hartmann 2008: 182-
183). Aslinda bu yardimin, kapitalist ile kocanin karsilikli ¢ikarlarindan dolay:

verildigi sOylenebilir.

Aile {icreti, ataerkil sistem ile sermaye arasindaki ortakligi saglamlastirmistir.
Kadmlarin is giliciine o6zellikle II. Diinya Savasi’ndan bu yana hiz kazanan
katilimlarindaki artisa karsin, aile iicreti hala —kadinlarin birincil olarak ev isinden,

erkeklerin de birincil olarak {icretli isten sorumlu oldugu- mevcut cinsiyete dayali
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isbolimiintin  kose tasidir (Hartmann 2008:187 ). Bir anlamda aile yardimi
uygulamasi ‘evin reisi erkektir’, bu nedenle ‘evin ge¢imini saglamak kocanin
gorevidir’ gorlisiinii mesrulagtirmaktadir. Evin geciminin erkege, bakiminin kadina
ait olmasi; kadinin erkege bagimliligini artirirken, kadmin toplumsal konumunu

disirmektedir.

Bir diger sosyalist feminist Christine Delphy de, Marksistlerin kadinlarin
ezilmesinin 6nemini, ikincil konuma yerlestirmis olmalarini elestirir. Sorunun kdkeni
Delphy’e gore, Marksistlerin, kadinlar ile ev igindeki (kapitalist olmayan) Uretim
arasindaki 6zgiil iligkileri hesaba katmamalarinda yatar. Degersiz goriilen bu emek,
ev emeginin meta kesimindeki toplumsallasmis bi¢ciminden 6zsel olarak farkli
degildir. Aradaki tek fark sudur. Camasirhane, lokanta ve ¢cocuk yuvalari ¢alisanlar
emekleri karsiliginda bir {icret alirlar, ev kadinlar1 ise almazlar (Molyneux 2008:
117-118). Delpyhy’nin diisiincesi, ev emeginin karsiliksiz emek oldugu ve bundan
erkeklerin yarar sagladigini ortaya koymasi agisindan 6nemlidir. Kadinlar {icretli bir
iste caligsalar da ¢aligsmasalar da eslerine saymakla bitmeyecek kadar ¢ok is yaparlar.
Bunlar arasinda ev isleri, ¢cocuk, hasta ve yasli bakimi, cocuk dogurma ve kocalara
sunulan cinsel hizmet vardir. Dolayisiyla kadinlar, karsiliksiz emek harcayarak

erkekler tarafindan somirilmektedirler.

Delphy’de, Hartmann (Molyneux 2008: 147-148) gibi kadinlarin bakim
emeginden dolay1 en diislik iicretli ve en duragan islerde ¢alistiklarini belirtir. Ona
gore, ev ici gorevlerine bir de iicretli islerin doyurucu olmayisi eklendiginde bu
durum, kadinlarin ev disinda ¢aligmalar1 6niinde 6nemli bir engel haline gelmektedir.
Durgunluk donemlerinde, kadinlarin ve erkeklerin istihdam edildigi islerde, ilk isten
¢ikarilanlar kadin iscilerdir. Buna gerekge olarak, aile gelirinin aile reisinin, yani

kocanin ekonomik faaliyetiyle saglanmasi gerektigi gosterilir.

Delphy, ataerkil iiretim tarzi agisindan kadinlarin bagli bagina bir sinif
olusturduklarin1 One siirer; kadinlarin simif birligi erkekler tarafindan ezilmeyi
paylagsmalarindan kaynaklanir ve bu sinif aidiyeti kadinlarin kendi ev dis1 islerinden
ya da kocalariin smifsal konumundan bagimsizdir (Molyneux 2008: 119). Delphy
kadmlarin esleri i¢in ev isi yapma yiikiimliilikleri ve ekonomik bagimliliklarini

ataerkil kapitalizmin olusturdugu bir yapinin sonucu olarak goriir. Dolayisiyla
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ataerkil sistemi ve onun icinde yer aldig1 kapitalist toplumu yikmak {izere kadinlar

harekete gegmelidirler. Oncelikle karsiliksiz yapilan ev islerinden kurtulmalidirlar.

“Kadinlarin, ev islerinin karsiliksiz bir emek harcama bicimi oldugunu agiga
cikarip, bunu politik bir sorun olarak giindeme getirmelerinin Oniindeki baslica
engellerden biri, bu islerin sevgi iligkisi i¢inde goriilityor olmasidir. Kadinlar bu igleri
en sevdikleri, en yakin olduklar kisiler i¢in yaparlar. Hatta sevginin, askin disa
vurulmasi olarak algilanir bu islerin biiyiik bir bolimii. Bu 6znel, ele gelmeyen,
goriinmeyen bi¢imiyle kadinlarin karsiliksiz emegi sevgi karsiligi ¢alismadir” (Acar
2009: 19). Dolayisiyla kadinlarin ev i¢i emegi, duygusallik boyutu itibariyle nicelik
olarak ifade edilecek bir emek degildir. Bu islerin mesai saatleri yoktur. Ev
kadinlarinin ¢aligmalarini, bos zamanlarini, giinlilk yagsamlarini birbirinden ayirmak

cok giictiir. Yapilan isler, giinliik yasamin ta kendisidir.

Kapitalist toplumda, kadinlarin {izerine yiiklenen zorunlu ev emegi ayni
zamanda kadinlarin yabancilagmalarina neden olmaktadir. Ancak Marksist teoride
onemli bir yer tutan yabancilasmayi, sadece licretli emek iligkileri i¢cinde ¢alisanlar
yasarlar. Bu bakisa gore, lcret karsilign calismayan kadinlarin yabancilagma
yasamadigl yasadigi sonucu c¢ikar. Oysa Marksizm’in gozden kagirdigi nokta,
“kapitalist toplumda kadinlarin yabancilagmayi erkeklerden c¢ok daha agir
yasadiklaridir. Erkekler, yabancilagmadan kurtulusu, kadinlarla olan iligkilerinde
ararlar. Kadinlar i¢in bdyle bir rahatlama yoktur. Ciinkii bu 6zel, yakin iliskiler,
onlarin ezilmesinin temel yapilarini olusturur. Ev i¢i alanin kadinlar i¢in bash basina
yabancilastirict unsur oldugunu sdyleyen Ann Foreman’a goére kadinlarin yasadigi
yabancilasma ¢ok keskindir; ¢iinkii onlar kendilerini baskalarinin ihtiyaglarini
karsilamaya yarayan araglar olarak algilarlar. Ayrica ev isleri tekrar edici ve kadini
sosyal yasamdan soyutlayip tek olarak yapilan isler oldugu i¢in, kadinlar1 ziyadesiyle
yabancilastirir” (Cakir 2009: 466)

“Kadinlar yabancilagsmayi cinsellik, annelik ve entelektiiel olmak iizere baglica iig
alanda yasarlar. Tipki is¢inin kendi emeginin iriinlerinden kopmasi gibi, kadin da kendi
bedeninden kendi Urunlnden kopuyor. Kadmlarin kendi bedeni iizerinde denetimi yoktur.
Diyet, giizellesme gibi, erkek i¢in yapilan faaliyetleri, kendisi i¢in yaptigimi sdylese de,
bedenini, baskalar1 i¢cin bir nesne olarak goriir. Annelik de cinsellik gibi, kadinlar i¢in
yabancilastirici bir deneyim olabilir. Kendisinin karar veremedigi -cocuk sayist ve dogum

zamani- durumlar onu kendi dogurganlifinin {iriiniine yabancilastirabiliyor. Entelektiiel
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olarak da kadinlar kendi entelektiiel yeteneklerine yabancilasirlar. Bilgi ile iktidar arasinda

cok siki bir iligki vardir. Kadinlar kalabalikta fikir sdylemeye cekinirler. Fikirlerinin degerli

olmadigini diistiniirler. Bilginin, disiincenin, sdylemin sinirlarini erkekler cizer. Kapitalizm
altinda kadinin ezilmesi, kendisi dahil herkesten, her seyden yabancilagsma ile belirleniyor.

Ezilmenin farkina varma, ilk adim ama kurtulus icin yeterli degil. Clinkii ezilme sadece

zihinde degil, toplumsal kurumlarla, kiiltlirel yapilarla gelisen, somutlasan bir yapida

yasaniyor. Bu baglamda sadece biling yiikseltme yeterli degil. Tiim yapilarla ve kurumlarla

topyekdn bir miicadele gerekmektedir”’(Cakir 2009: 466-467).

Sosyalist feminizmin odak noktasini, kadinlar tarafindan gergeklestirilen
ticretsiz bakim emegi ve ev isleri olusturur. Ciinkii bu isler kadinin kamusal ve 6zel
alanda ikinci cins olarak gortlmesine, somurilmesine neden olurken; hem ataerkil
sistemi hem de kapitalist sistemi yeniden iireterek devamliliini saglamaktadir.
Ataerkil sistemin kadinlara yiikledigibakim emegi ve ev isleri,onlarmegitim ve is
yasamindan diglanmalarina neden olurken, kendilerine ait goriilen 6zel alanlarda da
esleriyle esit s6z hakkina, esit glic ve otoriteye sahip olmalarina engel olmaktadir.
Ucretli ¢alisma olanag: bulabilen kadimlar da, yiiksek statiilii yiiksek iicretli islerde
istihdam edilmemektedirler. Kadinlarin esas gorevinin, bakim emegi ve ev isleri
olarak goriilmesi, onlarin kapitalistlere ucuz ve yedek isgiici olmasina neden
olmaktadir. Boylelikle ataerkil sistem ile kapitalist sistem, karsilikli c¢ikarlari
dogrultusunda birlikte hareket ederek kadinlarin toplumsal konumlarin

diistirmektedirler.
1.3.2. Tiirkiye’de Kadin Konumunun Tarihsel Kokleri

Her toplum kadin ve erkeklerin beraberliginden olugur. Her iki cinsin de
birbirlerine ihtiyaglar1 vardir, biri olmadan digeri var olamaz. Bununla birlikte
neredeyse hicbir zaman pek cok konuda kadin ve erkek tam anlamiyla esit
olamamistir. Kadin erkek esitsizliginin temel nedeni toplumsal cinsiyete
yiiklenenlerdedir. Ciinkii toplumsal cinsiyet, kadinin toplumsal statii ve rollerini

erkege kiyasla esitsizce bicimlendirmektedir.

Toplumsal konumlar, tarih icinde egemen olan Uretim bicimlerine, dine,
kilture ve gelencklere gore degisiklik gostermistir. Ancak bu degisimde toplumsal
cinsiyet hemen her zaman digerlerinden daha baskin bir 6ge olarak kendini

gostermistir. Bugilinii belirleyen, bir anlamda o tarihsel birikim ve degisiklikler
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oldugundan Tiirkiye’deki kadinin guncel toplumsal pozisyonu ve rolleri ancak o

tarihi evrimin ¢6zumlenmesiyle elde edilebilir.

S6z konusu tarihsel gelisim ii¢ bilyiik dilimde incelenebilir: Ik olarak Eski
Tiirklerde kadinin yasadig1 tarih kesitinden baslanabilir. Ikincisi tarimsal iiretime
gecis ve Islam dininin kabuliinden sonra Tiirk kadinin konumudur. Ugiincii asama
olarak da degisen diinyaya paralel kurulan modern Cumbhuriyetle birlikte Tiirk

kadinin yakin gegmisteki ve simdiki durumu gelmektedir.
1.3.2.1. Islamiyet Oncesinde Tiirklerde Kadin

Islamiyet’ten once Tiirk kadinin genel konumu Tiirklerin diger tarihsel
doénemlerinden oldukga farklidir. Arastirmacilar bu kanida hemfikir gibidir. islamiyet
oncesinde Tirk kadim1 ile ilgili ayrintili bilgiler 6rnegin Ziya Gokalp’in
“Tiirkctiliigiin Esaslar1” yapitinda incelenmistir. “Ziya Gokalp’e gore eski Tiirkler
goreli olarak demokrat ve feminist sayilirlar. Dinsel inanglar alaninda Samanizm’in
etkisiyle kadinin, totemizmin etkisiyle de erkegin kutsal bir gilice sahip olduguna
inanilir. Bu inang, onlar1 hukuk alaninda erkek ve kadina esit haklar tanimaya dogru
itmistir. Bunun somut Ornekleri kamu hukuku alaninda karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornekse kaleme alman buyrultularm, kabul edilebilmesi igin ‘Hakan ve Hatun
buyuruyor ki’ sozleri ile baslamasi gerekir. Solenlerde, kurultaylarda, tapinma ve
torenlerde, savas ve baris kurullarinda hatun da hakanla birlikte olur” (Akt. Abadan

1982: 7).

Ziya Gokalp’e gore Eski Tiirklerde ana soyu ile baba soyu degerce birbirine
esittir. Bu esitlik baz1 kurumlarda acik¢a goriilmektedir. Ornegin eski Tiirklerde
soyluluk yalniz baba soyundan gelmeyip anadan da gelmektedir. Bir insanin tam
soylu sayilabilmesi i¢cin hem anadan hem babadan soylu olmas1 gerekir (Akt. Arat
1986: 71-72). Buna ek olarak, Eski Tirklerde evlenecek kadin ve erkekler aile
mirasindan kendilerine diisen pay1 alabilmek i¢in biiyliklerinin 6lmesini beklemek
zorunda degillerdir. Her iki taraf aile hakkini 6nceden alip mallarin1 birlestirerek
ortak bir ev sahibi olur. Dolayisiyla eski Tiirklerde ev yalnizca kocanin mali olmayip

kadin ile ortak maldir (Abadan 1982: 7).
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Eski Tirklerde cinsler arasindaki sosyal esitligi gosteren bir baska husus
evlenmedir. Eski Tiirklerde evlenme her iki tarafin rizasi ile gerceklesir. Ayn1 sekilde
bosanma hakki da her iki cinse taninir (Kirkpinar 1999: 46). Evlilikte tek eslilik
egemendir, poligami yoktu. Ancak emperyalizm donemlerinde Hakanlarin ve
Beylerin gercek esten hari¢, kuma adiyla baska illerden kadin aldiklar1 da
bulunabilmistir. Fakat bu kumalar gercek es degillerdir. Kumalarin ogullar1 (babalari
Hakan bile olsa) hi¢gbir zaman Hakan olamazlar. Ciinkii Kumalar Hakanin kendi
ilinden olmayip genellikle Cin Prensesleridir (Arat 1986: 73). Bu noktada Eski
Tiirklerde milliyet¢iligin gézetilmis oldugu belirtilebilir.

Gorildigi gibi Eski Tirklerde uzunca bir déneme kadar rastlanmayan ¢ok
eslilik, devletin i¢inden gectigi ekonomik diizen ile baglantili olarak ortaya ¢ikmis
gibidir. Cok eslilige Hakanlarin ve Beylerin ihtiyactan fazla iiriine sahip olmaya
basladiklar1 donemde tesadiif edilir. Bu maddi temel, yOneticilerin sosyal ve medeni

yasantilarina da bir anlamda sizmistir denebilir.

Islamiyet’ten dnceki Tiirk toplumlarinda kadinin esitlik¢i yerini isaret baska
bir hadiseye dogumlarda tesadiif edilir. Eski Tiirklerde kiz ¢ocuk dogumlar1 bir asla
matem degildir. O donemde bazi toplumlarda goriilen kiz ¢ocuklarinin Sldiiriilmesi
gibi adetler Eski Tiirklerde hi¢ goriilmemistir. Bu, ileride bir kadin olacak kiz
bebeklerin daha basindan beri olumlu karsilandigini gosterir. Ote yandan ¢ocuklara
ebeveynlik edilmesi hususunda kadin ve erkek esittir. Cocuklar iizerinde baba kadar
annenin de haklar1 oldugu kabul edilip (Kirkpinar 1999: 49) aile i¢indeki velayet
hakki yalniz babaya degil, anneye de verilir (Dogan 2010: 191). Kisacas1 Eski
Turklerde aile buyuk o6lglide demokratik bir yapiya sahiptir. Dolayisiyla o giiniin
sartlarinda kadin ile erkek, ailede hemen hemen esit toplumsal konumlara ve haklara

sahiptir. Bu, kadin1 6zgiirlestiren en 6nemli vesilelerden biri olarak goriilebilir.

Diger yandan hem Eski Tiirklerde hem de diger toplumlarda tarimsal iiretime
gecilinceye kadar dogada var olan tek iiretim kadinin dogurganlhigidir denebilir. Bu
nedenle kadin, dogurganligi ve insanogluna lretim sagladigi i¢in muazzam bir
degere sahiptir. Ne var ki tarimsal iiretime gecisle birlikte artik erkek de Gretime
katilmaya baslar ve bu iiretimde onun fiziksel giiciine duyulan ihtiyag artar. Iste s6z

konusu ihtiyacin kadini arka plana attig1 ve bunun karsisinda erkegi one ¢ikardigi
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sOylenebilir. Bu altyapisal devrime ilaveten tarimda tretilen {iriiniin ihtiyagtan fazla
olmasiyla art1 iiriin denen bir baska ekonomik atilim da gerceklesmistir. Erkekler
tarimda cogunlukla kendileri ¢alistiklar1 i¢in art1 iiriine de ¢cogunlukla kendileri sahip
olmaya baslamiglardir. Boylelikle Eski Tirklerinki de dahil toplumlar, ataerkil

sisteme gegis slirecine adim atmiglardir.

Pesinen sOylemek gerekirse ataerkil sistemle birlikte kadinin aile ve toplum
icerisindeki statiisii acikca gerilemeye girmistir. Bununla birlikte Eski Tirklerde
kadinin yasadig asil radikal degisimi Islamiyet getirmistir. Islam dinine gegisle
birlikte daha ¢ok erkek yorumuna dayali olarak uygulanan islam hukuku ile ataerkil
sistem birlesince Tiirk toplumlarinda kadinin statiisii alenen ve siiratle geriye dogru

gitmistir.
1.3.2.2. islamiyet’in Kabuliiniin Ardindan Tiirk Kadim

Islamiyet’in Tiirklerin hayatina girmesi yalmzca bir din degisimiyle sinirli
degildir. Islami ilkeler salt teolojik diizeyde kalmayip hukuki yapiyr da etkilemistir.
Boyle olunca Islamiyet’in Tiirk kadin1 iizerindeki tesirleri ¢ift yonlii ve sinirlayici bir
bicimde gelismistir: Islamiyet kadin konusunda hem toplumsal hem de hukuki

alanlarda etkin roller sergilemistir.

Bu noktada dinleri ortak olmakla birlikte bir devlet ayrimina gidilebilir.
Cumbhuriyete gelmeden onceki Miisliiman Tiirk kadinlart Selguklu ve Osmanl
donemi olarak iki bliyiik siirecte ele alinabilir. Ancak Miisliimanligin Tiirk kadininda
etkisi esas olarak Osmanli’da hissedilmektedir. Zaten Kirkpmar’in da (1995: 75)
belirttigi gibi Selguklu donemi kadinlarinin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel durumlarini
detayli olarak ortaya koymay1 saglayacak kaynaklar oldukc¢a sinirlidir. Bu nedenle

asil olarak Osmanli’dan bahsedilmelidir.

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulmasiyla Islamiyet Tiirklerin yasamda daha
etkili olmaya baslamistir. Osmanli’da sarayda ve toplumda egemen olan gii¢ biyuk
olgtide dindir. Dolayisiyla tim toplumsal yasam, Oncelikle dini kurallara gore
diizenlenmek istenmistir. Islam’mn geregi olarak toplumsal hayatta kadinlar diisiik
statiiye sahiptir; egitim, calisma, bosanma, meslek edinme sokakta tek baslarina

gezme haklar1 kisit igerisindedir. Kadinin gidecegi ve gezecegi yerler devlet
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tarafindan smirlandirilmis  haldedir. Hangi araglara binecegi, araglarin hangi
boliimlerinde oturacagi, hangi camilerde ibadet edecegi en ince noktasina kadar

fermanlarla diizenlenmistir (Cakir 2011: 227).

Ornegin III. Osman (1754-1757) doneminde kadinlarin, padisahin kendisine
ayirdif1 gezinti giinlerinin haricinde Istanbul’da disariya ¢ikmalari yasaklanmistir.
Kadinlar, belirlenen gilinlerde sokaga ¢ikarken de sade ve ortuli giyinmek
zorundalardir. Aksi halde kadinlar, padisahin emriyle denize atilmislardir (Bakacak
2009: 628- 629). Osmanli’da kadin sosyal yasamdan uzaklagtirilarak ona bigilen
konum o6zel alanla; evle anne ve es rolleriyle sinirlandirilmistir. Kadin ile erkegin
kamusal hayatta birlikte yan yana olmalarina izin verilmemis, hatta Cakir’in
belirttigine gore (2011: 228) bu ayrim sosyal yasamla sinirli kalmayip 6liimden sonra
da devam etmistir. Kadinlar ve erkekler i¢in cinsiyet ve statiilerini belirleyen ayri

mezar taslari yaptirilirmis.

[slam hukukundan tiiretilen silik kadin resmi Osmanli’da ictenlikle
¢izilmistir. Ornegin kadinlar kendi baslarina karar verme hakkia evlendiklerinde
bile sahip degillerdir. Kadin evlilikte kocasinin, evlenmedigi ya da dul kaldigi
zamanda ise babasinin yetkesindedir. Kadinin babasi 6lmiisse, Kadi’nin belirleyecegi
bir kimse onun koruyucusu olur (Arat 1986: 97-98). Benzer bigimde Osmanli toplum
yapisinda evlilik genellikle ebeveynler tarafindan diizenlenirken kizlar eslerini
secmede s6z hakkina sahip degillerdir. Gelin ve damadin diigiin giiniine kadar
birbirlerini gérmeleri miimkiin degildir. Damadin bir miktar parayr “agirlik” adi
altinda kizin babasina gondermesi gerekir (Kirkpmar 1999: 81). Cumbhuriyetle
birlikte bu uygulama her ne kadar kaldirilmigsa da “baslik parasi” adi altinda
Tiirkiye’nin Ozellikle dogu bolgesinde 20. yiizyll boyunca bu gelenek devam
etmistir. Bu uygulama giliniimiizde aym1 bolgede “ceyiz parasi” adi altinda

surduridlmektedir.

Osmanli’da esitsiz bir bigimde kurulan evliligin sona erdirilmesi karar1 tek
tarafl1 olarak erkege tanmmistir. Erkek bu hakki diledigi bicimde kullanabilir. Ug
aylik kanun iddetini (gebeligin olup olmadigini belirleme siireci) bekledikten sonra
erkek, kadin1 baba evine gonderebilir. Bosanma, hukuki bir gerekceye dayanmak

zorunda degildir. Bosanmanin gegerliligi i¢in kadinin rizasim1 almaya ya da hakim
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kararina gerek yoktur. Ayrica kadin ayrilirken cocuklar1 beraberinde gotiiremez.

Cocuklar iizerindeki tiim haklar babaya aittir (Cakir 2011: 202-203).

Bu detaylardan Osmanli’da kadinin en temel yasamsal konularda bile sz
hakkinin bulunmadig1 anlasilmaktadir. Ciinkii kadin bir birey pozisyonuna
oturamamistir; kadin diisiinemeyen (belki diisiinmesi istenmeyen), iyiyi dogruyu
ayirt edemeyen adeta bir aciz varliktir. Sadece aile ici roller ile 6zdeslestirilen

kadinin ailedeki konumu ise kocasinin inisiyatifine baghdir.

Kadinin statiisindeki bu dramatik hal, aslinda yalnizca Dogu-Islam
toplumlarina 6zgii bir durum degildir. Hiristiyan Bati toplumlarinda da durum asagi
yukar1 benzemektedir. Ancak Bati, 15. yiizyildan itibaren 6nce tarim ekonomisinden
ticaret ekonomisine sonra sanayiye dogru gelisen bir iktisadi evrim yasamistir. Buna
bagl olarak dini ideolojinin kaliplarin1 kirarak aklin ve bilimin 1s18inda topluma,
bireye ve kadina yeniden sahip ¢ikmistir. Ronesans ve Aydinlanma siireglerinde asil
ifadesini bulan bu dilim, bireysel hak ve ozgiirliikleri, o6zgiir diisiinceyi, akla ve

bilime dayanan toplumsal-siyasal felsefeleri gelistirmistir (Kaymaz 2010: 336).

Ama Osmanli’da Fransiz ya da Sanayi Devrimi gibi radikal hareketler
gerceklesmediginden hem kadinlar hem de toplumun geneli i¢in bireysel hak ve
ozgiirliklerin, aklin ve bilimin bir ayirt ediciligi yok gibidir. Osmanli bu sorunlu
durumun farkina zamanla varmistir. Ve s6z konusu gidisten kurtulabilmek i¢in dnce
1839 Tanzimat Fermani’ni ilan etmistir. Tanzimat fermani, Osmanlinin iginde
bulundugu agmazdan kurtulmak i¢in zorunlu olarak getirilen askeri, siyasi, hukuki ve
ekonomik diizenlemeleri yani Batililagma c¢abalarini anlatir. Batililagma calismalari,
Osmanl kadinin yasamu ile ilgili baz1 6nemli hak ve diizenlemeleri de zorunlu olarak

hayata katmistir.

Tanzimat hareketiyle birlikte Osmanli’da 19. yiizyil ortalarindan itibaren
kadin haklar1 alaninda ilk adimlar atilmaya baslanmistir. Bu donemde Batic1 aydinlar
arasinda yaygin olan goriise gore Osmanli toplumunun kapitalist Bat1 karsisinda geri
kalmasina yol agan faktorler arasinda, kadinin toplumsal bakimdan geri olusunun
onemli rolleri vardir. Buradan hareketle aydin ve biirokratlar kadinlar1 etkileyen bazi
reformlarin geregini yapmiglardir (Tekeli 1982: 377). Osmanli toplumunun hizla

Batililasmasini isteyen bu aydin ve biirokratlar, kadinin giysilerini 6zgiirce
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secebilmelerini, kolluk kuvvetlerinin kadinlarin 6zel yasamina karigmamasini,
evlilikte serbestce es segebilme olanaginin saglanmasini, kizlar icin 6zel okullarin
kurulmasini, Avrupa’dan esinlenen bir medeni yasanin kabul edilmesini, ¢cok karililik
(polijini) ve tek tarafli bosanma kanunlarinin kaldirilmasini, talep etmislerdir
(Abadan 1982: 9). Tanzimat donemi Batic1 aydinlari, kadinlarin 6zellikle egitilmesi
gerektiginde 1srar etmislerdir. Bu ¢abalar sonucunda 1842 yilinda ilk ebelik kurslari,
1858’de ilk kiz riistiyeleri (Ortaokul dengi), 1863’te ilk sanayi okullari, 1870’te kiz
ogretmen okullar1 agilmistir (Tekeli 1985: 1192, Kaymaz 2010: 337).

Bu donemde, Avrupa’dan gelen cesitli ideolojik akimlar da artik yavas yavas
Osmanli’da etkili olmaya baglamistir. Resmi olmayan basin gelismis ve eski medrese
kiltariinden kopmalar baslamis, yeni bir sinif ortaya ¢ikmistir. Bu yeni siif yabanci
dil bildiginden Batinin kiiltiirel ve toplumsal olaylarin1 yakindan izlemis ve bunun

sonuglarini yerli dergi ve gazetelerde yazmislardir.

Basinin Tiirk kadimnlari i¢in ayr1 bir 6nemi vardir. Cilinki “kadinlarin
kendilerini ifade etmeleri, tanitmalar1 ilk kez basin kanaliyla gerceklesmistir” (Cakir
2011: 58). Bu yaymlarin bazi ortak talepleri vardir. Kadinlarin hem devlet hem
erkekler tarafindan ayrim yapilmadan muamele gormeleri, kadinlarin ve kiz
cocuklarinin egitiminin gelistirilmesi, Ortinmenin gerekleri/gereksizligi, kadinlarin
caligma diizeni, siyasal haklara sahip olmalar1 geregi, evlilikte karilik ve kocalik

hukuku ile ilgili sorunlar ¢ok sik tartisilmistir (Sancar 2012: 95).

Bu ve benzeri gelisimeler Geng Osmanli ve Jon Tiirk ¢evrelerinde yandas
bulmus, kadinlarin durumu o dénemin onemli diisliniirlerinin kalemlerinde sayisiz
roman, piyes, siir ve felsefi yazilara konu olmustur (Toprak 1982: 365). Tanzimat’la
birlikte Batiy1 tanimaya baslayan, Batili diisiinceleri benimseyen biirokratlar ve
yazarlar, Osmanli’nin geri kalmigshgindan kurtulmasi i¢in kadinlarin kamusal ve 6zel
alanlarda ikinci siif konumlarmin degistirilmesi gerektigini 1srarla ifade etmeye

baslamiglardir.

1856 Islahat Fermani ile de bu diisiinceler somutlastirilarak hi¢ kimsenin
cinsiyetinden dolay1 ikinci smifa diisliriilemeyecegi hususunda 6nemli bir adim
atilmistir. Bu dénemde kadinlar igin iki diizenleme dikkat cekicidir. ilki 1858°de

diizenlenen Arazi Kanunnamesi, digeriyse 1874 Sicill-i Nufus Nizamnamesi’dir
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(Caha 2010: 108). Arazi Kanunnamesi toprak miilkiyetiyle ilgili olarak mirasin kiz
ve erkek kardesler arasinda esit paylastirilacagi hilkkmiini getirmistir. Mirasta cinsler
arasinda esitlik ve niifus sayiminda kadinlarin da bulunmasi, kadinlarin toplumda
kocadan ve babadan bagimsiz olarak var olmaya basladiklarinin bir gostergesidir.
Sicill-i Niifiis Nizamnamesi’nin hazirlanmasindan sonra ise 1882’de yapilan genel
sayimla kadinlar ilk kez kayit kapsamina alindig1 gibi sayimda kadinlarin yasini,
fiziksel 6zelliklerini, medeni ve sosyal durumlarini agiklayan bilgiler yer almistir
(Cakir 2011: 204-205). Ayrica, (Tekeli 1985: 1192) Batili iilkelerin etkisiyle, 1847
yilinda kolelik ve cariyeligin padisah fermani ile kaldirilmasi da kadinin statiisii

acisindan dnemli bir gelismedir.

Bu gibi ilerlemeleri takiben II. Mesrutiyet’in getirdigi 6zgiirliik ortaminda
kadinlar arasinda bir tiir sosyal hareketlenme baslamistir. Kadinlar —ayn1 Fransiz
Devrimi’nde oldugu gibi- ozgiirlikk ve cesitli haklar talep etmeye baglamislardir
(Sancar 2012: 92). II. Mesrutiyetle birlikte Ozellikle daha oOnceki Batililasma
adimlarinin getirdigi diinya gorlisiinde egitim goren kadinlar, hemcinslerinin
egitilmesi ve savasin yaralarinin kapatilmasi i¢in ¢esitli dernekler kurmuslardir.
Kadinlarin buradaki amaci orgiitli bir miicadele olusturup iktidar iizerine bask1
kurarak erkeklerle esit haklara kavugsmay1 saglamaktir. Boylece kadinlar toplumda ve

ailede hak ettigi konumu alacaklardir.

Bu anlamda Cakir’in (2013: 95) belirttigine gére Tanzimat’tan Cumhuriyet’e
kadar 30’a yakin kadin yardimlasma dernegi kurulmustur. Bu derneklerden Osmanli
Tiirk Kadinlar1 Esirgeme Dernegi, Osmanli Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti Hayriyesi,
Bigki Yurdu gibi dernekler ve atdlyeler dikkate degerdir. Asri Kadin Cemiyeti,
Cemiyet-i Nisvan Heyet-i Edebiyesi, Teali-i Nisvan Cemiyeti, Kirmizi Beyaz
Kuliibii gibi orgilitler ise kadinlar1 cesitli agilardan bilgilendirme, bilinglendirme

amacina yonelmis ve bu konularda 6nemli zeminler temin etmislerdir.

Takip eden donemde Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla 6zel alanda aile
ici rollerle ¢evrili olan kadin, artik kamusal yasama katilip yeni roller edinmeye
baslamistir. Bu roller, savagtan 6tiiri bir zorunluluktan kaynaklanmistir. Tekeli’nin
(1982, 378) ifade ettigi gibi savaslar kadinlarin kurtulusuna aslinda reformlardan

daha 6nemli bir katki yapmistir. Ayn1 zamanda savaglar nedeniyle hiikiimetler de
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kadin emek giicliniin ekonomik hayat icin gerekliligini kabul etmek durumunda
kalmislardir. Ornegin Sadece Urfa’da ki ¢orap imalathanesinde 1000 kadin istihdam
edilmistir. izmir, Sivas, Ankara ve Konya’da 4.780 kadin hali dokuma sektdriinde,
Aydin’da 11.000, Kiitahya, Eskisehir ve Karahisar’da 1550 kadin tekstil
endiistrisinde ¢aligmaktadir (Abadan 1982: 11). Fabrikalara ek olarak bankalar, PTT,

merkezi ve yerel kamu yOnetimi, hastaneler de kadinlara kapilarint agmislardir.

Biitiin bunlarin yaninda Osmanli’daki bazi bilim insanlar1 da kadinlar1 hem
kamusal yasama sokmaya tesvik etmis hem seriatin istiinliik ilkesinin sarsilmasina
neden olmustur. Bu sarsilmanm Onciiliigiinii  1915°ten itibaren Istanbul
Universitesinde toplumbilim miihendisligi yapan Ziya Gokalp baslatmustir. ‘Tiirk
Milliyet¢iliginin Esaslar1’ adli denemesinde Gokalp agikg¢a evlenme, bosanma ve
miras konularinda kadinlar icin esit haklar talep etmeye baglamistir. Onun fikirleri,
25 Ekim 1917 tarihli Aile Nizamnamesi taslagini hazirlayan kanun koyucular
esinlendirmistir (Abadan 1982: 11). Bunun agtig1 yolla 1917°de c¢ikan Aile
Kararnamesi, evlilik birliginin kurulmasiyla ilgili modern uygulamalar1 baslatip

kadina kisith bazi haklar tanimistir (Cakir 2011: 205).

1917 yilinda yiiriirliige giren Aile Kararnamesi, evlilige yas sinirlamasi
getirerek erkek i¢in 18 kiz i¢in 17 yasini esas kabul etmistir. Evlenmeye bir memur
ve iki tanmigin gozetiminde resmi bir boyut kazandirarak devletin aile kurumuna
miidahalesini saglamistir. Cok esli evlilik sinirlandirilmistir (Caha 2010: 127), ama
erkegin cok esliligi (polijini) toptan kaldirilamamustir. Aile kararnamesi ile kocanin

ikinci bir kadinla evlenmesi, kadinin rizasina birakilmistir (Kirkpinar 1999: 114).

O giiniin sartlarinda herhangi bir ekonomik geliri olmayan ve ataerkil iligkiler
nedeniyle bosanmay1 kolay kolay istemeyen kadinin, kocanin ikinci bir kadinla
evlenmesine hayir deme gibi bir liiksii yoktur. O nedenle bu kanunun bir gegerliligi
oldugu sdylenemez. Zaten kanun 1919 yilinda kaldirilmistir. Erkegin ¢ok esliligine,
20. ylizy1l boyunca 6zellikle baslik parasi, levirat, sorarat, tore gibi geleneklerle
kadinin meta olarak gorildiigii, ataerkil sistemin ve dinin kadinlar i¢cin koydugu
kurallarin kat1 olarak uygulandigi Dogu ve Giineydogu Anadolu bdélgelerinde
rastlamak miimkiindiir. Giiniimiizde de bu bdlgelerde cok eslilik, Tiirkiye’ye gog

etmek zorunda kalan Suriyeli kadinlarin varligiyla halen yine siirmektedir.
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Ayrica Tanzimat ve Mesrutiyetin getirdigi yeniliklerin, Osmanli’daki biitiin
kadmlarin yasamini direkt etkiledigini sdylenemez. Bunlar Oncelikle biiyilik
sehirlerde oturan egitim gérmiis kadinlarin yagamimi etkilemistir. Bu kadinlar
bilinglendik¢e hayatin sadece ev ig¢i rollerle var olmadigimin farkina varmiglardir ve
diger kadmlar1 basin yoluyla ve derneklerle etkilemeye c¢alismislardir. Ancak

Tiirkiye’de kadinin asil modernlesme seriiveni Cumhuriyet’le baglamistir.

1.3.2.3. Cumhuriyet’in Yeni Tiirk Kadim

Cumhuriyet déneminde Tiirk kadinini adeta bastan yaratmaya calisan iki
onemli etken vardir. Bunlarin birincisi, Atatiirk’tin Tiirk milletinin ¢agdas uygarlik
seviyesine erigebilmesinde kadinlarin erkeklerle esit hak ve sartlara sahip olmalar
gerektigi bilincini tasimasidir. Digeri ise II. Mesrutiyet’le birlikte bireysellesmeye
baslayan kadinlarin Kurtulus Savas’inda gosterdikleri iistiin miicadeledir. Kurtulus
Savasi’nda Tiirk kadimi erkeklerle birlikte gergekten somut ve ayni zamanda
goriinmez bir savas vermistir: Kadinlar 6rnegin farkli illerde mitingler diizenleyip
dernekler kurarak halki bagimsizlik siirecinde bilinglendirmis, hayatin devam
edebilmesi i¢in kamusal alanda erkeklerden bosalan islere girismis, cephedeki
askerler i¢in savag malzemesi ve yiyecek tasimistir. Bu gibi durumlar kadinlarin
Kurtulus Savasi’nda aktif olarak rol aldiklarini gostermektedir. Kurtulus Savasi ile
Tiirk kadini, es zamanl olarak cinsiyetciligin aslinda dogal degil, yapay oldugunu da
acikca resmetmistir.

Kurtulug Savasi’nin kazanilmasindan ve Cumhuriyet’in ilanindan sonra Tiirk
kadin1 i¢in tamamen yeni bir donem baglamistir. Bu kritik dilimin baglica aktorii ve
sbzclsu Turkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatlrk’tur. Atatirk
ornegin 31 Ocak 1923 giinii Izmir’de yaptig1 konusmada sunlar1 sdylemistir:

“Bir toplum, cinslerden yalniz birinin yiizyilimizin gerektirdiklerini elde etmekle
yetinirse, o toplum yar1 yartya zayiflamis olur... Bizim toplumumuzun ugradigi
basarisizliklarin sebebi kadinlarimiza karsi ihmal ve kusurun sonucudur... Bir toplumun bir
uzvu faaliyette bulunurken oteki uzvu atalette olursa o toplum felce ugramis demektir...
Bizim toplumumuz i¢in ilim ve fen liizumlu ise bunlari ayni derecede hem erkek ve hem de
kadinlarimizin elde etmeleri gerekir... Bundan dolayr kadinlarimiz ilim ve fen sahibi
olacaklar ve erkeklerin gegtikleri biitiin dgretim basamaklarindan gegeceklerdir... Kadmlar

toplum yasaminda erkeklerle birlikte yiiriiyerek birbirinin yardimcist ve destekgisi

olacaklardir.” (Akt. Kaymaz 2010: 345).
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Bu konusmanin net bir bi¢imde ifade ettigi ve Kandiyoti’nin de belirttigi gibi
Tirk modernlesme projesinin O6nemli hedeflerinden biri kadinin toplumdaki
konumudur. Cumbhuriyet, planladigt modernlesme projesiyle din hegemonyasini
kirmada ve Osmanli toplum yapisindan siyrilmada kadin1 6nemli bir simge olarak
goriilmistlir. Cumhuriyet’in kizlart ve kadinlari 6rnegin torenlerde sortla gosteri
yapmis, okul tiniformasiyla bayrak tasimig, balolarda Bati modasina uygun gece
elbisesiyle dans etmistir. Atatlirk’iin erkek cocuklariin tercih edildigi ataerkil bir
toplumda kiz cocuklarim1 evlat edinmesi de bu baglamda anlamli bir olgudur

(Kandiyoti 2011: 193).

Bu paralelde kadinin egitiminin artirtlmasi i¢in ilk olarak Tevhidi Tedrisat
Kanunu (Egitimin Birlestirilmesi) kabul edilmistir. Tevhidi Tedrisat ile medreseler
kapatilacak, ¢agdas ve laik egitimin verildigi, ulus bilincinin yerlestirildigi, dogrudan
Milli Egitim Bakanligi’na bagli okullarda kiz ve erkek ogrenciler birlikte egitim
goreceklerdir. Ilkokul herkes igin zorunlu olacaktir. Dinsel dogmalara dayali egitim
sistemi yerine hazirlanan yeni miifredat programlari ile kiz ¢ocuklarina 6zglr birer
insan olduklar1 bilinci verilecektir. Kadinlarin, toplum yasaminin her alaninda etkin

olmalarini1 6zendiren bir egitim programi uygulanacaktir (Kaymaz 2010: 346).

Halifeligin kaldirilmasi ve Tevhidi Tedrisat Kanunu ile kiz 6grencilerin erkek
ogrencilerle ayni okullarda ayni egitim alabilmeleri, laik bir toplumsal yasama
gecisin ilk ve en 6nemli adimlarindandir. Ancak toplumun mevcut yapisindan dolay1
biitin kiz c¢ocuklar1 Tevhidi Tedrisat Kanunu ile verilen haklardan
yararlanamamiglardir. Atatiirk’iin egitim seferberligine ragmen toplumun belli bir
kesiminde 6zellikle kirsal bolgelerde ve alt siniflardan gelenlerde, geleneksel kadin
algist katiligini slirdiirmiistiir. Dolayisiyla sunulan egitim haklarindan, daha ¢ok

kentli burjuva ailelerinde dogan kiz ¢ocuklar1 yararlanmislardir.

Tevhidi Tedrisat’tan sonra kadinin 6zgiirligii i¢in verilen ikinci hak 1925
yilinda ¢ikarilan Kiyafet Kanunu’dur. Bu kanun ile kadinin, dini ideoloji nedeniyle
uymak zorunda oldugu ortiinme (pece, ¢arsaf) ortadan kaldirilmistir (Tekeli 1985:
1193). Kiyafet Kanunu ile Atatiirk, dinin, en gii¢lii simgesel etkilerinin kadinlar
tizerindeki varligin1 yitkmayr amaglamaistir. Bu kanun sayesinde Tiirk kadinlarinin bir

kismi giyim 6zgiirligline kavusmustur. Ancak belirtilmelidir ki “Tiirk Devrimi kendi
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ideolojik oOrgiisii i¢inde, Tirk kadinini yalnizca gorlinlisii yoniiyle degil, yasantisi,
aliskanliklari, kiiltiiri ve sosyal statiisii ile topyekin bir degisim ve Yyeniden
kimliklendirme siireci i¢ine sokmustur” (Kirkpinar 1999: 122). Bu yeniden
kimliklendirme atilimlarindan bir digeri de 1926 yilinda kabul edilen Tiirk Medeni

Kanunu’dur.

4 Ekim 1926’da yiiriirliige giren Tiirk Medeni Kanunu ¢ok esliligi yasa dist
ilan ederek taraflara esit bosanma hakki taniyip ¢ocuklarin gézetimini ana babanin
her ikisine de vermistir. Yani 6teden beri hep anne olarak alinan kadin, ancak simdi
erkekle esit bir ebeveyn olabilmistir. Mirasta da tam esitlik ilkesi kabul edilmistir.
Ayn1 zamanda taniklik konusunda cinsler arasinda esitlik ilkesi gozetilmistir
(Abadan 1982: 15). Boylece medeni hayatin esitligi i¢in fevkalade 6nem tasiyan bu
kritik hususlar, kadinlarin lehinde yeniden diizenlenmistir. Evliligin, ailenin, hatta
hukukun aslinda mevcut iki ayagindan biri olan kadin, bu gibi diizenlemelerle daha

goriiniir kilinip kadinin medeni yasantist saglamlastirilmistir.

1930’larda yasanan yeniliklere Onciiliik eden Atatiirk’iin, savastan heniiz
¢ikmis ve yeni kurulmakta olan bir devletin ¢agdasligi yakalayabilmesi i¢in kadinlara
ozellikle ihtimam gosterdigi goriiliir. Belki de ona gore ¢ocukla en ¢ok ilgilenen,
cocugu egiten ve ona yasami Ogreten kisi kadin oldugundan, kadinlar erkeklerin
aldig1 biitiin egitimleri en iyi sekilde alirlarsa ¢ocuklarini ancak cagdas uygarlik

seviyesine ulasabilecek sekilde yetistirebilirler.

Zaten bu ideolojinin donemin sosyal yasamindaki yansimalar1 gecikmemistir.
O yillara bakildiginda, yapilan yeniliklerin toplumda icten ice yankilandig
goriilmiistiir. Ozellikle kentli kadinlar ¢alisma hayatina katilarak annelik ile ¢alisma
hayatim1  birlikte siirdiirmistiir. Fakat bu kadinlar Kandiyoti’nin deyimiyle
‘cinsiyetsiz’ bir kimlige, hatta bir Ol¢lide erkek kimligine biiriinmiislerdir. Erkek
serefinin kadinlarin davranigiyla yakindan bagli oldugu bir toplumda, kadinlarin
kamu yasamina katilmalar1 ancak sayginliklarini koruma ve erkeklere kendilerini
cinsel nesne olarak sunmama yoniinde verdikleri kuvvetli isaretlerle miimkiin

olabilirdi (2011: 196). Nitekim yakin ge¢mis Tiirk tarihinde durum boyle ilerlemistir.

1934 yilina gelindiginde kadinlarin gercek birer yurttas olabilmeleri igin,

kadinlara se¢me ve secilme hakki verilir. Bu hakta, kadinlarin girisimlerinin ve
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Kurtulus Savasi’nda gosterdikleri {istiin basarinin etkisi ¢ok biiyliktiir. Fakat bu hak
verilmeden Once kadinlarin 1923 yilinda bir parti kurup meclise girme girisimleri
olmustur. Daha 6nce Osmanli donemlerinde kadin dergilerinde yazi yazan dernek
caligmalarina katilan kadinlar, Nezihe Muhittin baskanliginda ‘Kadinlar Halk
Firkasi” adiyla 15 Haziran 1923 tarihinde bir parti kurarlar. Partinin amaglar
arasinda oy hakkinin yaninda, kadinlarin etkinligini toplumda yayginlastirmak,
sosyal ve siyasal haklarimi gelistirmek yer almaktadir (Cakir 2013: 97-98). Fakat
kadinlarin bir siyasal parti kurmalarina miisaade edilmez. Gerekce olarak, siyasal
haklar1 olmayan kadinlarin siyasal parti kuramayacaklar1 belirtilir (Sancar 2012:
165). Toprak’a gore, Cumhuriyet Halk Firkasi’ndan (CHF) 6nce kurulmak istenen
Kadinlar Halk Firkasi’nin, tiim ulusu kapsayici sekilde kurulmasi diisiiniilen CHF n1

bolecegi endisesi ile izin verilmez (akt: Sancar 2012: 165).

Partiye izin ¢ikmamast sonucu kadinlar, parti programimi daha ilimli hale
getirerek 5 Subat 1924 yilinda ‘Tiirk Kadmnlar Birligi’ (TKB) adiyla dernek
statlislinde kurulmuslardir. Dernek, Tiirk kadinini sosyal ve siyasal haklar karsisinda
her tiirlii sorumluluga sahip kilacak diizeye eristirme amacini tasimaktadir (Cakir
2013: 99). Bu nedenle oy hakki istemektedirler. Fakat TKB’nin ve bircok aydin
kadin ve erkegin talebi, imza kampanyalari, gazete yazilari, anketlere vb. etkinliklere
ragmen 1924 Anayasasi kadinlara secme ve se¢ilme hakki tanmmamistir (Sancar
2012: 166). Nedeni de o tarihte TBMM’de kars1 gériisiin ¢ok giiclii olmas1 (ikinci
Grup) ve onlarin muhafazakar goriislerinin zaten bdyle bir Anayasa maddesine izin
vermeyecekleridir. 1934’te ise bu muhafazakar grup tasfiye edilmis oldugundan,

demokrat grup rahatca hareket edilebildiler (Sancar 2012: 167).

Kadinlarin erkekler gibi birer ‘normal’ vatandas olmalari i¢in onlara oncelikle
3 Nisan 1930°da Belediye se¢imlerinde segme ve secilme hakki taninir. Ardindan 5
Aralik 1934°teki Anayasa degisikligi ile kadinlara milletvekili se¢imlerinde se¢me ve
secilme hakki saglanir. Boylece laik Cumhuriyet rejiminin temel koruyucular olmasi
gereken kadinlar ilk defa birer yurttag olarak goriiliir ve erkeklerle esit vatandaslik

statiisiine kavusur.

Bu dev adimi takiben 8 Subat 1935 yilinda yapilan milletvekili genel

seciminde 17 kadi meclise girmeyi kazanmistir. 1936 yilinda yapilan ara se¢imle bir
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kadin daha secime girmistir. Boylece TBMM’de 395 milletvekili i¢inde kadin
milletvekilleri oran1 % 4,5’e ulagmistir. Bu oran o giiniin sartlarinda biiyiik bir
bagaridir. Ciinkii s6z konusu oran 1995 secimlerine kadar siirekli diigsmiistiir.
1995°ten itibarense kadin hareketinin farklilasan eylem ve sdylemleri, uluslararasi
sOzlesmelerin  etkisi, feminist siyaset bilimcilerin caligmalariyla kadin
milletvekillerinin sayisini artirmigtir (Cakir 2013: 125-126-127).

1926 yilinda Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde kabul edilen Medeni
Kanunu’nun eksiklikleri, feminist kadinlarin miicadeleleriyle 2001 yilinda
giderilerek, yeni Medeni Kanun 1 Ocak 2002 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu kanun
ile kadinlarin aile i¢indeki magduriyetleri hukuken tamamiyla giderilmis olup,
kadinla erkek aile birligi igerisinde esit haklara sahip olmuslardir. 1926 yilinda
iilkenin toplumsal yapisindan dolayr kabul edilen; ‘aile reisi kocadir’ hiikmii
degistirilerek ‘evlilik birligini esler beraber yonetirler ve temsil ederler’ hiikmii
getirilmistir. Sonra kadmin c¢alismasinin kocanin iznine bagli oldugu hiikmii
degistirilerek, esler calismak icin birbirlerinden izin almak zorunda degillerdir haline
dontismiistiir (Gokgimen 2008: 34). Yeni Medeni Kanun’la ailenin reisi erkektir
maddesinin kaldirilisiyla, aile icinde kadin erkekle ayni konuma sahip olmustur.
Ancak bu yasalar Oniinde boyledir, erkegin ailenin reisi oldugu goriisii 6zellikle
sosyo-ckonomik diizeyi diisiik ailelerde ve kadinin yeterli ekonomik gelire sahip
olmadig aileler de hala devam etmektedir.

2002 yilindaki degisikliklerin en 6nemli olanlarindan bir digeri, 6zellikle
ticretli bir iste caligmayan ama ailedeki {icretsiz ev islerinden (yemek, temizlik vb.)
ve bakim islerinden sorumlu tutulan kadinlarin emeklerini korumak ve onlari magdur
etmemek icin ¢ikarilan ‘yeni mal rejimi’ kanunudur. Boylelikle kadinin ev igi
emeginin ekonomik bir degeri oldugu yasalarca kabul edilerek kadin, bosanma
durumunda evlilik siiresince edinilmis mallarda esit haklara sahip olmustur.

Sonug olarak Cumhuriyet’in kurulmasindan itibaren Tiirkiyeli kadinlara laik,
cagdas bir toplumun gerektirdigi haklar ve statiiler verilmeye baslanmistir. Ancak bu
haklarin hepsi toplumun tiimii tarafindan igsellestirilememistir. Bu nedenle kollanan
ana fikir, yasalarda yer alirken uygulamada sorunlarla karsilasmigtir. Bu durum
icinde bulundugumuz toplumun kiiltiirel, siyasal, tarihi ve ekonomik yapisindan

kaynaklanmaktadir.
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1.4. YOKSULLUK VE KADIN
1.4.1. Yoksulluk

Yoksulluk, insanlarin birlikte yasamaya basladig1 giinden bu yana var olan ve
¢Oziimii aranan bir sorundur. Ancak gec¢miste yoksulluk, az gelismis ya da
gelismemis iilkeler i¢in sorunken, glinlimiizde gelismis iilkeleri de icine alarak tiim
insanlig1 tehdit eden kiiresel bir sorun haline gelmis durumdadir. Kiiresellesme ve
neo-liberal politikalarin yol agtigr yapisal degisiklikler c¢ercevesinde boliisiim
mekanizmalart  degismekte, sosyal devlet politikalarindan vazgecilmekte,
Ozellestirilen temel hizmetler (egitim, saglik vb) sonucunda genis bir isci kitlesi
istihdam disina itilmekte, gelir dagilimi adaletsizligi artmakta ve yoksullagsma
artmaktadir. Yani kiiresellesme ve neo-liberal politikalar, simiflar arasindaki

esitsizligi derinlestirmekte ve keskinlestirmektedir.

Yoksulluk, genel olarak kisinin yeterli gelir ya da gelir getirici kaynaga sahip
olmamasidir. Tanimi genisletirsek yoksulluk, insan yasantisinin saglikli, mutlu,
huzurlu ve saygin bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in Oncelikle olmasi1 gereken gida,
temiz su, giyecek, barmacak ev, saglik hizmetlerinden, egitim hizmetlerinden ve

giivenlik gibi temel insani gereksinimlerden yoksun olmasidir.

Glinlimiizde yoksulluk diinyanin hemen her {ilkesinde ekonomik, sosyal ve
psikolojik boyutlart olan ¢ok ciddi bir sorun haline gelmistir. Bu nedenle de basta
Birlesmis Milletler ve Diinya Bankas1 gibi kuruluslar olmak iizere, devletler, cesitli
uluslararas1 kuruluglar yoksullukla ilgili ¢alismalar yapmaktadirlar. Bu ¢alismalarin

ozellikle son yirmi yilda ivme kazandig1 goriilmektedir (Giines 2010: 2).

Yoksullugun c¢ok boyutlu karmagik bir sorun olarak ortaya ¢ikmast,
tanimlama farkliliklarina yol agmakta ve buna bagl olarak yoksullugu azaltmak ya
da ortadan kaldirmak i¢in girisilen ¢abalar da degisik bigimler gostermektedir. Genel
olarak bilinen iki yoksulluk tiirii vardir; mutlak yoksulluk ve goreli yoksulluk.

(Calismamizda bunlar tek tek incelenecektir.
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1.4.1.1. Mutlak Yoksulluk

Yoksulluk tanim ve 6l¢iimiinde hakim olan yaklasim, kdkenleri 19. yiizyilin
sonlarinda Ingiltere’de yapilan calismalara dayanan gelir/tiiketim harcamalar
kistaslarina dayali mutlak yoksulluk ¢izgisi(sinir1) yaklasimidir (Senses 2009: 62).
Bu yaklasima gore yoksulluk, hane halkinin ya da bireyin asgari yasam diizeyini
stirdiirebilmesi i¢in gerekli, en temel ihtiyaglarini bile karsilayamamasi durumudur
(Tas, Ozcan 2012: 424). O halde, mutlak yoksullugun ortaya cikarilmasi, bireylerin
yasamlarii siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan minimum tiiketim ihtiyag¢larinin

belirlenmesini gerektirir.

“Mutlak yoksulluk olgtiimlerinde temel ihtiyaglar belirlenerek aglik sinir1 ya
da yoksulluk aglig1r hesaplanmaktadir. Bunda bir kisinin veya ailenin yasayabilmesi
icin gerekli temel ihtiyaglarin neler oldugu belirlenmekte ve bu ihtiyaglar
karsilayabilmesi i¢in gerekli en az gelir biitcesi hesaplanarak aglik sinir1 ya da
gecimlik yoksulluk diizeyi hesaplanmaktadir” (Gul Sallan 2002: 108). Tuketim
harcamalarina gore yapilan hesaplamalar, bir kimsenin giinliik olarak almas1 gereken
kaloriyi saglayacak temel gidalarin gerektirecegi harcamaya gore yapilmaktadir
(Sam 2008: 61). Ancak bu yaklasimda, yoksulluk s kisilerin kendi
degerlendirmesi sonucu degil, uzmanlarin iizerinde anlastiklar1 ihtiyaclar esasina
gore saptanmis mal ve hizmetlerin satin alinabilmesi i¢in gerekli en az maliyeti
yansittig1 i¢in nesnel yoksulluk ¢izgisi olarak adlandirilmaktadir (Senses 2009: 63).
Dolayisiyla gelir azligi nedeniyle bu esigin altinda kalanlar, mutlak yoksul olarak

adlandirilmaktadirlar.

Diinya Bankasi, giinliik geliri asgari 2400 kalori degerindeki besini almaya
yetmeyen kisileri mutlak yoksul olarak tanimlamaktadir. Bu yaklasima gore, giinliik
2400 kalori harcama seviyesi mutlak yoksulluk sinirini olusturmaktadir (Sam 2008:
61). Diinya Bankasi, bir insanin hayatini devam ettirebilmesi i¢in gerekli minimum
kalori miktar1 olan 2.400 kalorilik gida sepetinin fiyatini, yani 1 dolar1 mutlak
yoksulluk sinir1 olarak belirlemisken, 2001 Kalkinma Raporu’nda (Ala 2009: 3) bu
sepetin fiyati giinde 1,25 dolara yiikseltilmistir. Bu esik, diinyanin en yoksul

tilkelerindeki ortalama yoksulluk sinir1 olarak kabul edilmektedir.
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Mutlak yoksulluk kavrami, daha ¢ok az gelismis ve gelismekte olan tlkeler
icin gegerli (Gil Sallan 2002: 109) olurken, Diinya Bankasi1 Kalkinma Raporunda,
gelismekte olan {ilkelerdeki her dort kisiden birinin mutlak yoksulluk i¢inde yasadig

ve her gegen giin yoksullarin sayisinin arttigi vurgulanmaktadir (Ala 2009: 7).

Dar anlamda yoksulluk anlamma gelen mutlak yoksulluk, kisaca kisilerin
fiziksel olarak kendilerini yeniden iiretebilmeleri i¢in gereksinim duyduklari asgari
gelir ve harcama diizeyine sahip olmamalari durumudur. Dolayisiyla, yasamak i¢in
gerekli olan en temel gereksinimlerin karsilanamamasi durumudur. Ancak Senses’in
belirttigine gore, giiniimiizde mutlak yoksulluk kavraminin salt gida harcamalari
tizerinde odaklanan dar bi¢imi yaninda gida dis1 harcamalar1 da hesaba katan genis
biciminden de sz edilebilir (Senses 2009: 64). Mutlak yoksulluk sinir1, en az kalori
gereksinimini saglayacak gida sepetinin maliyeti yaninda gida dis1 harcamalar1 da
dikkate alacak bicimde hesaplanmaktadir. Fakat genel olarak, mutlak yoksulluk dar

anlamiyla tanimlanmakta ve bu dar anlamda elestirilere neden olmaktadir.

Mutlak yoksulluk kavraminda bazi eksiklikler vardir. Diinya Bankasi’nin
belirledigi 2.400 kalori ve 1,25 dolar biitiin iilkeler icin esas olarak kabul
edilmektedir. Ulkelerin toplumsal yapilarni, yasam sekillerini, yeme-icme
kilturlerini dikkate almadan belirlenen kalori miktar1 ile olusan mutlak yoksulluk
Olgeginin gergek yoksullugu tam olarak belirleyemedigini sdyleyebiliriz. Sadece
gilinliik alinan kalori miktar1 ile niifusu, yoksullar ve yoksul olmayanlar olarak iki
gruba bolerek smiflandirmak olayr asir1 derecede basitlestirmektedir. Bu basitligi
goren uzmanlar, toplumlarda yoksullugu belirlemek i¢in goreli yoksulluk &lgutlerini

de kullanmaktadirlar.
1.4.1.2. Goreli Yoksulluk

Yoksulluk, basit bir ekonomik sorun olmayip ¢cok boyutludur ve sadece gelir
yetersizligi ile agiklanamaz. Yoksulluk parasal bir gelire sahip olmamanin disinda
(glinde 1.25 Dolar), bireylerin insanca yasamlarini siirdiirmeleri i¢in gerekli asgari
sosyal olanaklara sahip olup olmadiklari bakimindan da ele alinmalidir. Dolayisiyla
mutlak yoksulluk yaklasimi, yoksullugu agiklayan uygun bir yaklasim degildir. Insan
sosyal bir varliktir, sadece fiziksel gereksinimlerinin karsilanmasi insani

yoksulluktan kurtarmaz.
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Goreli yoksulluk, bir kisinin veya bir grubun yasam diizeyini, kendisinden
daha ylksek gelire sahip bir referans grubunun geliriyle karsilastirmasi sonucunda
ortaya ¢ikan bir olgudur (Senses 2009: 91). Goreli yoksul bireyler, mutlak olarak
temel ihtiyaglarimi karsilayabilmektedirler ve siirekli bir gelirleri vardir ancak,
kaynaklara ulasimlarinin yetersizligi yiiziinden toplumun genel refah diizeyinin
altinda kalirlar ve topluma sosyal katilimlari olumsuz etkilenmektedir (Ucar 2011:
10-11). Bu yaklasimin temelinde, yoksullugu toplumsal olusumun sundugu hak ve
olanaklara ulasabilme eksikligi olarak tanimlayan yoksulluk anlayis1 yatar. Bu
baglamda yoksulluk, haklara ulasabilme ve ulasmay1 talep edebilme eksikligini de

icerir. Bu bir hak yoksunlugudur (Insel 2001: 70).

Goreli yoksulluk hesaplamalarinda, bireyin insanca bir yasam siirdiirmesi i¢in
yasadig1 toplumsal cevredeki temel altyapisal, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarimi
karsilayamamas1 yoksunluklar kategorisi ig¢inde ele alinmaktadir. Bunda bireyin
belirli bir yasam diizeyine sahip olarak yasamini siirdiirebilmesi ic¢in gerekli toplu
tasima, igme suyu, saglik, egitim ve kiiltiirel etkinlikler gibi mal ve hizmetlerden
yoksun olmasi durumlar1 gz oniline alinmakta ve bunlar karsilayacak gelir diizeyi
saptanmaktadir (Giil Sallan 2002: 109). Kalkinmais {ilkelerde yaygin olarak kullanilan
goreli yoksulluk gostergesi, iilke i¢indeki ortalama gelirin belli bir oran1 altinda geliri
olanlar1 igerir. Bugiin Avrupa Birligi tiyesi iilkelerde, goreli yoksulluk seviyesi,

ortanca gelirin yiizde ellisinin altindaki geliri kapsamaktadir (Insel 2001: 66).

Bu yaklasim, toplumda gelir ve refahin dagilimindaki farkliliga
odaklanmaktadir. Bu sebeple goreli yoksulluk, toplumdaki gelir dagiliminin da
onemli bir gostergesi olmaktadir (Kaymak 2011: 22). Minimum kalorinin yani sira,
kiiltiirel ve toplumsal agidan tiiketimi zorunlu goriilen mallarin kapsama alinmasiyla
belirlenen goreli yoksulluk siniri, bir ulusun genel yasam diizeyini ve lilke i¢indeki
esitsizligi yansitmasi acisindan yararhidir (Oztiirk, Cetin 2009: 2666). Goreli
yoksulluk toplumdaki gelir ve tiiketim farkliligini yansitmaktadir. Bu farklilik, alt
tabakanin gelir diizeyinin ve tiiketim durumunun orta veya iist tabakaya gore
konumunu esas almaktadir. Yani asgari yasam diizeyi yerine asgari refah diizeyini
yakalayamayan alt kesim konu edilmektedir (A¢ikgdz, Yusufoglu 2012: 84-85). Bu
nedenle, mutlak yoksulluk hesaplamalari daha ¢ok az gelismis ve gelismekte olan

iilkeler i¢in gegerli olurken, gelismis iilkelerde goreli yoksullugun oOlglimii 6nem
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kazanmaktadir. Az gelismis ve gelismekte olan iilkeler mutlak yoksullugu odlgerek,
bir anlamda yoksullugu az gostermektedirler. Clnku goreli yoksulluk 6lgtimiinde

yoksul sayis1 fazla olacaktir.

Goreli  yoksulluk kavramini savunanlar, yoksullugun kiiltiirel olarak
tanimlanir oldugunu ve evrensel bir yoksulluk standardina gore oOl¢iilmemesi
gerektigini kabul etmektedirler. Ciinkii insanlarin gereksinimlerinin her yerde ayni
oldugunu varsaymak yanlstir (Giddens 2008: 386). Dolayisiyla goreli yoksulluk
olgusu, toplum bazinda degerlendirilen bir olgudur. Insanlarin sosyal ve kiiltiirel
gereksinimleri hem toplumlarin arasinda hem de toplumlarin i¢inde ki gruplar i¢inde
farkliliklar gostermektedir. Bu gereksinimlerin karsilanamamasi da goreli yoksulluga
neden olmaktadir. Genel anlamda yoksullukta, insanlarin enformel sektorde

caligmalarina neden olmaktadir.
1.4.2. Enformel Sektor

Formel sektorde istihdam olanaklarinin azalmasi, artan igsizlik ve yoksulluk,
ozellikle gelismekte olan iilkelerde enformel sektoriin genislemesine ve enformel
istthdamin yayginlasmasina neden olmaktadir. Enformel sektor; isgiiciiniin kayit
disina itildigi, calisanlar1 koruyan yasalarin islemedigi, ¢alisanlarin emeklerinin
karsiligini alamadigi diistik ticretli, is gilivencesi olmayan, diizensiz ¢aligma saatleri

olan istihdam turuddr.

“Enformel faaliyetler, formel olarak kayda gecmeyen ve formel ekonomik
iiretim ve degisim siireclerine sahne olmayan faaliyetlerdir. Bu alanda, piyasa ortami
kullanilmaz ve para miibadelesi hakim degildir. Enformel ekonomik faaliyetler
alaninda yogun olarak sermaye kullanilmaz ve genelde prekapitalist dokular
hakimdir” (Onder 2001: 242).

Bir bagka tanima gore “Gayri Safi Milli Gelir Hesaplamalarini elde etmede
kullanilan, geleneksel istatistik yontemlerinde hesaplamalara dahil edilmeyen, ancak,
gelir yaratan tim 6zel ekonomik faaliyetler olarak tanimlanan gizli ekonominin

faaliyet alan1 enformel sektordiir” (Ozsoylu 1996: 91).

Enformel sektor kavrami iktisadi kalkinma teorisine 1972°de ILO’nun Kenya

raporuyla girmis, kirdan kente go¢ edenlerin, formel sektoriin kisitlh is yaratma
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kapasitesinden otiiri bu sektorde is bulamadigi kosullarda, yasamlarini siirdiirmek
icin yiiriittiigii ekonomik faaliyetleri tanimlamak i¢in kullanilmigtir. Baslangigta
gecici oldugu diisiinlilen enformel sektor isleri formel sektore gegcmede bir basamak
olarak degerlendirilirken, zamanla sektoriin kalic1 bir yapida oldugu genel kabul

gdrmiistiir (Toksoz, Ozsuca 2002: 1).

Enformel calisma kendi hesabina ¢alisanlar, iicretliler ve kanunlara aykir1 yer
alt1 ekonomisinde ¢alisanlar olarak tice ayrilabilir. Kendi hesabina ¢alisanlara 6rnek
olarak isportacilari, eskicilik yapanlari, evlere giindelik temizlige gidenleri, 6zel ders
verenleri sayabiliriz. Ucretli ¢alisanlara ise calismalar1 kamu kurum ve kuruluslarina
bildirilmeyen veya eksik bildirilen is¢iler, ¢iraklar 6rnek olarak gosterilebilir (Yereli-
Karadeniz 2004: 42). Bu faaliyetlerin yani sira ti¢iincii olarak; uyusturucu, silah vb.
mal ve hizmetlerin satisi, kumar ve bahis oyunlari, tefecilik veya fuhus gibi tamamen
kanunlara aykir1 yeralti ekonomisi faaliyetleri de enformel sektor faaliyetleri

cercevesinde incelenebilir (Ozsoylu 1996: 92).

Enformel sektorde calisanlar, istihdam ve gelir giivencesine sahip degillerdir,
iste, gelirde gecicidir. Isin ne kadar siire devam edecegi, ne zaman sonlanacag: belli
degildir. Is giivenligi denen bir olgu yoktur. Enformel sektorde calisanlarin is
giivenligi, diizenli geliri olmadig1 gibi, saglik sigortasi, emeklilik gibi haklar1 da
bulunmamaktadir. Bu sektérde istihdam edilenler calisamadiklari zaman yani
hastalik, is kazasi, yaghilik donemlerinde calisma yasaminin getirdigi sosyal

haklardan yararlanamadiklari i¢in potansiyel yoksullar olarak goriilebilir.

Enformel sektorde licretler calisanlarin statiilerine gore degismekte olup,
Toksdz ve Ozsuca’ ya gore, kadmlar ve gocuklar iicretsiz aile iscisi veya diisilk
iicretli konumlariyla, enformel sektoriin en yoksullarini olusturmaktadirlar (Tokséz
ve Ozsuca 2002: 2). Enformel kadin calisanlar hem ise alma ve istihdamda
ayrimcilik, hem de toplumsal rollerin yeniden iiretilmesiyle karsi karstyadir (Erdut
2005: 12). Giivencesiz ve istikrarsiz ¢aligma kosullarina ve diisiik ticretlerine ragmen
enformel sektor, kentteki yoksul kadinlarin igsizlik ve yoksulluklarina c¢are olmak
icin basvurduklari bir istihdam alanidir. Bu istihdam tiiriinde kadinlarin yogun olarak

calistiklari alanlardan biri ev hizmetleri isidir.
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Formel ve enformel sektor arasinda is giivenligi ve sosyal koruma disinda,
yapisal farkliliklar da bulunmaktadir. Acikalin’a goére, formel ve enformel sektoriin
yapilar1 karsilasgtirildiginda temel farkliliklarindan biri formel sektore girisin
glicliigline karsin enformel sektore girislerin kolay oldugu goriilmektedir. Bunun
yani sira enformel sektor iggiicli arzini yerli taleplerle karsilayip, emek yogun bir
faaliyet alan1 olarak gosterirken, formel sektor sermaye yogun, ileri teknoloji ile

calismakta olup daha ¢ok nitelikli isgiicline ihtiya¢ duymaktadir ( Ag¢ikalin 2007: 50)

Enformel isgiicli piyasasinda, {icretler piyasa kosullarina bagl tutuldugu gibi,
sendikal orgiitlenme ve toplu sézlesme diizeni bulunmadigindan ¢alisma kosullar
formel isgiicii piyasasinin ¢ok gerisindedir (Erdut 2005: 12). Ayni zamanda
enformel sektor grev kirici bir giic haline gelerek, diizenli isi olanlar1 gegici statiiye
aktarma tehdidi ile igverenlerin pazarlik giiciinii artiran bir etki yaratmaktadir
(Agikalin 2007: 52). Bu durumda, calisanlarin haklarinin azalmasina ve is¢i

sendikalarinin iiye ve gii¢c kaybina ugramasina yol agmaktadir.

Enformel sektor ile “isciler is iligkisinin ve iicretli statiiniin varligina dayanan
sendikal oOrgilitlenme ve toplu pazarlik yerine, giderek istikrarsizlagsan isgiicli
piyasasinda bireysel pazarlik kosullarina bagli hale gelmektedir” (Erdut 2005: 22).
Boyle olunca da isciler, haksiz isten ¢ikarmalar karsisinda yalniz kalmaktadirlar.
Ozellikle ekonomik dalgalanmalar da isverenler, tedbir nedeniyle ilk olarak iscilerin
—o0zellikle kadin- islerine son vermektedirler. O halde enformel sektorii formel

sektorden ayiran en 6nemli fark, sosyal korumanin olmamasidir.

Enformel sektor, yarattigi ¢aligma kosullariyla ayni zamanda yoksullugu
artirict bir rol de oynamakta, bdylece ekonomik anlamda toplumsal kutuplasmaya
neden olmaktadir. Giderek artan toplumsal kutuplagma, toplumsal tabakalasma
ozelliklerini de degistirmekte, bir tarafta yiiksek gelirli, profesyonel ve yonetici,
diizenli isi olan formel sektor calisanlar1 yer alirken, diger tarafta diizensiz ve diisiik

gelirli, gecici islerde enformel sektor galisanlart yer almaktadir ( Agikalin 2007: 52).

Bu olumsuz etkilerinden dolay1r enformel istthdam insana yakisir is degildir.
ILO tarafindan tanimlanan insana yakisir is; “iiretken is olanaklari, adil bir gelir, is
giivenligi, sosyal koruma, kisisel gelisim, sosyal entegrasyon ve kadin ve erkekler

icin firsat ve muamele esitligini icerir. Insana yakisir olmayan is, yoksullugun
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birincil nedeni olarak tanimlanmaktadir” (United Nations 2009: 27). Dolayisiyla
kayit dis1 ¢alisma ile yoksulluk arasinda pozitif bir iligki bulunmaktadir. Bir taraftan
kayit dis1 sektor gelistikce yoksulluk-kadin yoksullugu artmakta, Ote yandan
yoksulluk arttik¢a kadinlar gilivencesiz isleri kabul etmek zorunda kalmaktadirlar
(Sener 2009: 2).

Enformel sektor igerisinde yer alan ev hizmetleri isi, cinsiyet¢i i boliimiine
bagli olarak kalifiye olmayan kadinlar tarafindan  diisilk iicretlerle
gerceklestirilmektedir. Ev hizmeti isinin niteligi genellikle emek yogunlukludur,
igverenin yogun bir sermayesini gerektirmez; ¢ilinkii ticretli ev hizmetlerinde ¢alisan
kadmlarin ne bir is giivenceleri ne de sigortalar1 vardir, ise gittikleri siirece licret
alirlar. Dolayisiyla herhangi is kazasi, hastalik vb. nedenlerle ise gidemediklerinde
gilindelik¢i kadinlarin, tcretleri kesilmekte ve bu giderleri de ceplerinden 6demek
zorunda kalmaktadirlar. Ayrica isten atilip atilmamak igverenin (evin hanimi ya da
erkegi) iki dudagi arasindan ¢ikacak soze baglidir. O halde enformel sektorin iginde
yer alan giindelikgilik isi, kadinlara is guivencesi ve sosyal giivence saglamadigindan,
giindelik¢ilik  isinin  kadinlarin = sosyal konumlarin1  erkeklerle esitledigini
sOyleyemeyiz. Bununla birlikte,kadinlarin ¢alistig1 diger islerde kadinlarin toplumsal
konumlarini erkeklerle esitlememektedir. Bunun nedeni ise, toplumlarda kadin

emegine verilen anlam ve degerden kaynaklanmaktadir.
1.4.3. Kadin Emeginin Genel Goriiniimii

Yiizyillar boyunca her toplumda, kadin ile erkek arasinda ayrim yapildig1 bir
gercektir. Ataerkil toplumsal iligkiler zemininde olusan bu ayrim, her toplumda rol
farklilagmasina ve cinsiyete dayali esitsizliklere yol agmistir ve de agmaktadir. Bu rol
farklilagsmasi toplumda kadinlar ticretsiz ev islerinden (yemek, temizlik vb.) ve
bakim islerinden sorumlu tutarken, erkekleri iicretli islerden sorumlu tutmaktadir. Bu
noktada, erkek evin ekmegini getiren kisi iken, kadin evi ¢ekip ¢eviren, aileyi bir
arada tutan kisidir. Yani kadinin birinci gorevi, ev kadinlig1 ve anneliktir, dolayistyla
kadinin evin disinda iicretli emekte bulunmasi ikinci plandadir ve ticretli ¢aligsa bile
eve yapilan bir katki olarak goriilmektedir. Kadinin bu geleneksel rolii, bir yandan
onun erkege gore daha statiisli diisiik pasif islerde caligmasina neden olurken, diger

yandan toplumsal konumunu zayiflatmaktadir.
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Diinyada ve iilkemizde, kadinlarin kamusal alana ¢ikarak iicretli ¢calismasini
belirleyen daha dogrusu engelleyen en temel etken cinsiyete dayali isboliimiinden
dolay1 kadinlardan beklenen, degersiz goriilen ve iicretlendirilmeyen bakim emegi ve
ev isleridir. Kadinlardan beklenen bu flicretsiz bakim emegi ve ev isleri, kadinlarin
iicretli emek piyasasina katilma kararlarim1 ve katilma sekillerini etkilemektedir.
Bakim emegi sadece g¢ocuklara degildir, kocaya, ailedeki yaslilara ve hastalara
bakmakta kadinlara aittir. Koray’in (2008: 366) belirttigi gibi, cocuklarin dogumu,
bakimi, yetistirilmesi ve hayata hazirlanmasi i¢in {istlenilmesi gereken inanilmaz bir
emek vardir ve bu emegin biiyiikk bir boliimiinii kadinlar {istlenmektedir. Ancak
ekonomi i¢in ticretli emek esas oldugundan, ev i¢i emegin ekonomik bir degeri

yoktur. Bu emek, gériinmeyen emektir.

Ev i¢i emegin gorinmez olmasinin da iki nedeni vardir:  Birincisi,
dogallastirilmis emek olmasidir. Ev i¢i, 6zel alan ve bu alandaki cinsiyet¢i isboliimii,
dogal bir alan olarak kurulur. Bu alandaki iligskiler ve pratikler dogallastirilir,
kadinlarin yaptiklari isler kadin dogasinin bir parcasi, kadinlarin dogal yatkinliklar
olarak sunulur; emek harcama, is degil, davranis bigimleri olarak goriiliir. Ikincisi, ev
icinde yapilan islerin belirlenmis mesai saatleri yoktur. Bu diizende, calismayla
dinlenmeyi, i zamaniyla bos zamani, is yapmakla sevgi paylagsmayi ayristirmak
neredeyse olanaksizdir; tersine bunlar ic icedir (Acar, Demiryontan 2008: 10-11). Ev
icinde gerceklestirilen bu isler, kadinin ailesine sevgisinin ve esine saygisinin
sembolik birer gostergesi olarak algilanir ve bu algi cinsiyete dayali isbdliimiini
yeniden {iiretimini saglamaktadir (Ulutag 2010: 279). Ev ve bakim emegi sevginin
ifade sekli olarak ogretildigi i¢in kadinlara, emekleri karsiliginda kesinlikle karsilik

Diinya Bankasi’nin verilerine gore (2014: 19), kadinlar bakim ve ev isi gibi
ticretsiz ev ici islerine erkeklerden en az iki kat daha fazla zaman harcamaktadirlar.
Buna ek olarak 2014 OECD (Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii) verilerine
gore, kadin ve erkeklerin ev islerine ayirdigi ortalama siireler asagidaki tablodan

goralebilir.
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Tablo 1.0ECD (2014) Ulkelerinde Kadim ve Erkeklerin Ev Islerine Ayirdiklar
Gunluk Sureler (Dakika)

Erkekler Kadinlar
Avusturalya [ 22 168
Avusturya [ 7¢ 170
Belcika | El 167
Kanada | KR 133
Cin | K& 155
Danimarka [ 107 145
Estonya - 105 1390
Finlandiya [ 41 137
Fransa I :: 1548
Almanya B o 164
Macaristan [ 55 188
Hindistan [ 1¢ 298
Irlanda | EE 135
Italya | 204
Japonya | B 149
Giney Kore [ 21 138
Meksika | B 2a0
Hollanda [ 43 151
Yeni Zelanda [ 76 142
Norveg | L 101
Palonya | kN 194
Partekiz K 253
Slovenya _ 114 Zl2
Giiney Afrika - 69 200
Ispanya B 127
Isvec B g5
Tiirkiye | B3 261
Ingiltere B 133
ABD B :: 126

Kaynak:(http://www.oecd.org/).

Gortildiigii gibi  kadinlik rollerinin uzantis1 olarak goriilen bakim
hizmetlerinin ve ev islerinin biiyiik ¢ogunlugu diinyada kadinlar tarafindan iicretsiz
olarak yerine getirilmektedir. Erkeklerin ev islerine en c¢ok wvakit {ilke giinliik
ortalama 114 dakika ile Slovenya olurken, Hindistan erkekleri giinlik 19 dakika ile
erkeklerin ev islerine en az vakit ayiran iilke olmaktadir. Kadinlarda ise, giinlik 298
dakika ile Hindistan birinci sirada yer alirken, ev islerine 95 dakika ayiran Isveg son
sirada yer almaktadir. Tiirkiye’ de ise kadinlar 261, erkekler 21 dakikalarini ev
islerine ayirmaktadirlar, kadinlar erkeklere gore yaklasik olarak 12.5 kat daha fazla

zaman harcamaktadirlar. Bu durum bize Tiirkiye’de, ataerkil toplumsal iligkilerin ve
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cinsiyet esitsizliginin hakim oldugunu gostermektedir.

Acar ve Demiryontan’in dedigi gibi ( 2008: 12), kadinlarin harcadiklari
karsiliksiz emek sayesinde, erkekler is dis1 bos zamanlarini istedikleri gibi kullanma
hakkina kadinlarla karsilagtirilamayacak kadar daha ¢ok sahiptirler. Bu karsiliksiz
emek, erkekler tarafindan el konulan bir emektir. Bu emek sayesinde erkekler giic
kazanir, kadinlardan daha iyi islerde galisir, politikaya, sendikal faaliyete katilir,
sinifina gére sermeye biriktirirler. Buna karsilik kadinlar evde karsiliksiz emek
harcadik¢a gii¢ yitirir, politikadan, kiiltiirden dislanirlar; diisiik {icretli, giivencesiz

islere raz1 olmak zorunda kalirlar.

Bununla birlikte, Tiirkiye’de ilk defa 2006 yilinda TUIK tarafindan yapilan
zaman kullanim anketi sonuglarina gore, Tirkiye’de {iicretli bir iste caligmayan
kadinlar ev isi ve aile iiyelerinin bakimi i¢in giinde ortalama 5 saat 43 dakika
harcarken, Ticretli bir iste calisan kadinlar ise, ortalama 4 saat 19 dakika
ayirmaktadirlar. Ancak, ticretli bir iste calisan erkekler bu islere ortalama 51 dakika
ayirirken, calismayan erkeklerde bu siire sadece 1 saat 12 dakikadir (TUIK 2007,
Say1: 119).

Verilerin de gosterdigi gibi Tiirkiye’de isgiicii piyasasina katilan kadinlar,
katilmayan kadinlara kiyasla daha biiyiik bir caligma yiikiiniin (ev i¢i bakim emegi ve
ficretli ¢alisma siiresinin toplami1) altina girmektedirler. Ucretli bir iste ¢alisan evli
kadmlar ikili yiike sahiptirler. Ikili yiik nedeniyle kadinlar, siirekli bir yorgunluk ve
zaman yoksunlugu yasamaktadirlar. Bunun yaninda ikili ylik, kadinlarin gerek
kamusal alandaki islerinde gerekse 6zel alandaki bakim islerinde diisiik performans
sergilemelerine neden olmaktadir. Bu olumsuzluklar nedeniyle kadinlar, iicretli bir
iste ¢alisip ya da ¢alismama arasinda tercih yapmak zorunda kalabilmektedirler. Bu
nedenle, uzman mesleklere sahip olmayan kadinlar maddi zorunluluklar olmadigi

siirece calismay1 kendileri de tercih etmeyebilmektedirler.

Bununla birlikte cinsiyete dayali igb6liimiine bagli olarak, birgok kadin evin
geciminin kocanin gorevi oldugu ve ticretli calismanin ancak aile i¢i gorevlerinden
sonra ikincil konumda geldigini igsellestirmis (ilkkaracan 1998: 289-300)
olduklarindan iicretli bir iste calismay: tercih etmemektedirler. Ornegin TUIK

Agustos 2014 Hane Halki Isgiicii Arastirmasi’na gore, kadinlarin isgiiciine dahil
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olmama nedenleri arasinda yiizde 58,2’yle ev isleriyle mesgul olma gelirken, bu
neden erkeklerde hi¢ gorilmemekle birlikte, erkeklerde yuzde 38,1 ile emeklilikten
dolay1 isgiiciine dahil olmama ilk neden arasindadir. Fakat kadinlarda emeklilikten
dolay1 ¢alisamama yiizde 3,9°dur (TUIK, Agustos 2014). Ciinkii Tiirkiye’de kocanin
gelirinin asil gelir oldugu ve kadinlarin gelirinin ek, destek, bir siireligine gerekli
gelir gibi algilandig1 kadinlik ideolojisinde ¢alismanin, emekli olmanin énemli bir
yeri yoktur (Kiimbetoglu vd 2012a: 87). Kadinin asil roliiniin annelik ve es olarak
algilanmasi; kadinlarin egitim ve calisma yasami yerine evliligi secip kocalarina
ekonomik anlamda bagimli olmalarina yol agmakla birlikte, ¢aligma durumlarinda da
diisiik tcretlerle calismalarina neden olmaktadir. Bdylece kadinlart toplumda
ikincillestiren, ataerkil sistem ile kapitalist sistemin devamliligi saglanmis

olmaktadir.

Nitekim TUIK’in 2006 yilinda yaptigi Aile Yapisi Arastirmasi’na gore,
kadmnlarin ylizde 10’nu, erkeklerin yiizde 23’1 kadinlarin ¢alismamalar1 gerektigini
savunmaktadirlar, nedenlerin basinda da kadinlarin asli gérevinin ¢ocuk bakimi ve ev

islerinin oldugu diisiincesi gelmektedir. Diger nedenlerin dagilimi ise su sekildedir:

Tablo 2.Kadinin Calismasi Konusuna Toplumun Bakis Ag¢isi

Kadin Erkek
Kadinin asli gérevi cocuk bakimi ve ev isleridir 64,7 60,7
Gelenek goreneklerimize aykiri 14,1 12,0
Calisma ortamlar1 kadin i¢in giivenli degildir 9,5 16,5
(Calisan kadinin ¢ocuklart magdur olur 7,8 7,0
Ucretli bir iste galismak kadin1 yipratir 2,5 2,0
Diger 1,4 1,8
Toplam 100,0 100,0

Kaynak: TUIK Aile Yapis1 arastirmas1 2006

Arastirmanin sonuclarmin da gosterdigi gibi, cinsiyet¢i isbdliimiinden dolay1

ev isi ve ¢ocuk- hasta- yasli bakiminin kadinlardan beklenmesi, kadinlarin sosyal
gilivencesi olan Tcretli bir iste ¢alismasinin 6niindeki en biiylik engellerden birini

olusturmaktadir.

Yine Aralik 2014 isgiicii istatistiklerine gore, 15 ve daha yukar1 yastaki
istihdam edilen kadimlarin oran1 %26,2 iken, erkeklerin oran1 %63,6’dir (TUIK 2015,
say1: 18635). Diinya Bankasi’nin verilerine gore ise, 2012 yilinda kiiresel olarak 15-

64 yas arasi erkeklerin is giliciine katilma orani yilizde 82 iken, 15-64 yas arasi
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kadinlarin is giiciine orami1 ylizde 55°tir (The World Bank 2014: 25). Dinya
genelinde, Ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde kadinlarin istihdam
oranlar diigiiktiir Tiirkiye’de oldugu gibi. Bu diisiik istihdam da, kadinlarin toplumda

sosyal ve ekonomik olarak gii¢siizlesmesine neden olmaktadir.

Dunya’da ve Turkiye’de ataerkil zihniyet ve tutumda olan erkek, Toksdz’(in
ifade ettigi gibi, kadinin kendine ait bir geliri olmasini hane icindeki otoritesini
sarsan, onun kadin iizerindeki egemenligini zayiflatan bir tehdit unsuru olarak
gordiigli icin kadinin c¢alismasina izin vermemektedir. Bu nedenle, kadinin gelir
getirici bir iste caligmasi ancak kocanin, bu gorevini yerine getiremedigi zorunlu

durumlarda kabul gérmektedir (Toks6z 2012b: 112).

Ucretli kadin emegini, ataerkil sistemin sorumlu tuttugu bakim emegi
yaninda, bu emegin kurallarina gore olusan egitim ve calisma kosullar1 da
belirlemektedir. Diinyada kadinlarin egitime erisimdeki ve alinan egitimin tiiriinde
yasadig1 esitsizlikler, ise giristeki ve is yasaminda yasadigi esitsizlikler, yonetim ve
karar alma siirecinde karsilastig1 esitsizlikler ticretli kadin emegini olumsuz

etkilemektedir.

Kadinlarin, kamusal alanda diisiik istihdam edilmelerinde en Onemli
nedenlerden biri egitimdir. Diinya Bankasi’nin 2014 Diinya Kalkinma Rapor’unda da
sOylendigi gibi, egitim cinsiyet esitligini garanti etmez ama egitim, kadinlarin
firsatlarinin artirilmasi i¢in ¢ok Onemlidir (The World Bank 2014: 11). Cinki
glinlimiizde kaliteli, iyi olanaklara sahip bir ise girmenin ve yasam siirmenin on
kosulu iyi bir egitim almaktan gecmektedir. Ornegin Tiirkiye’de kadinlarm egitim
diizeyinin diislikliigii, kadinlarin isgiicli arzinin diisiik diizeyde kalmasinda etkilidir.
Ulke genelinde erkekler egitim diizeylerinden bagimsiz olarak isgiiciine katilirken,
kadinlarin egitim diizeyi ile isgiiciine katilmasi arasinda giiglii bir iligki vardir
(Toks6z 2012b: 115). TUIK ’in Hanehalk: Isgiicii Arastirmasi’na gore (Mayis 2014),
okur-yazar olmayan kadinlarda istihdam orani %16,4 iken, okur-yazar olmayan
erkeklerde bu oran % 30,5’tir. Lise alt1 egitimli kadinlarin istthdam orani % 24,6
iken, lise alt1 egitimli erkeklerin isttihdam oranit % 63,9’dur. Ancak yliksekogretim
mezunu kadinlarin istihdaminda artis gorliyoruz ama bu artis yine erkeklerin

gerisindedir. Yiksekogretim mezunu kadinlarin % 61,01 istthdama katilirken,
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erkeklerin ise % 79,2’si istihdam edilmektedir.

Gortildiigii gibi, Tiirkiye’de egitim-isgiicline katilim orani iliskisi kadinlarda
daha giigliidiir. Ciinkii yiiksekogretimle birlikte uzman mesleklere sahip olan
kadinlar, daha yiiksek ticretli islerde ¢alistiklarindan ¢ocuk bakimi ve ev isleri igin
ticretli yardimcilar bulabilmektedirler. Bu sebeple de bu kadinlar, evlendikten sonra
da dogumdan sonra da ¢aligma yasamina devam edebilmektedirler. Ancak diisiik
egitim diizeyine sahip kadinlar genelde diisiik {icretlerle ve sosyal haklardan yoksun
olarak c¢alistiklarindan; c¢ocuk bakimi ve ev isleri ic¢in ayrica bir Tlcret
veremeyecekleri icin kamusal alanda fiicretli calismak yerine, 6zel alanlarinda

ticretsiz caligmayi tercih etmektedirler.

Bu nedenle Ilkkaracan’in belirttigi gibi ilkdgretim ve lise mezunu, kadmn
nifusun ezici cogunlugunu olusturan grupta, emek piyasasina katilim evlilik ve
dogum Oncesi geng yaslarda kisa siireli olarak gerceklesmekte, evlilikle birlikte emek
piyasasinin sundugu c¢alisma kosullarinin bir zorunlulugu olarak piyasadan g¢ekilme
gerceklesmektedir (2012: 213). Kadinlarin is yasamindan ayrilmasinda, kadinlarin
aldiklar iicretin diisiikliigli yaninda ¢ocuk bakimi ve hizmetleri ile ilgili kurumlarin
yetersiz ve yiiksek fiyatli olmasi da etkili olmaktadir. Tiirkiye’deki var olan kregler
de, genellikle ii¢ yas ve sonrasi ¢ocuklara hitap etmektedir. Ug yas énceye kurumsal

hizmet veren yerler yok denecek kadar azdir, olanlar da yiiksek ticretlidir.

Kres hizmetlerinin yetersiz olmasi, ¢ocuk bakim izni kullanan kadinin is
yasamini daha riskli bir hale getirerek, kadin issizliginin artmasina ve kadinlarin
marjinal iglerde yogunlagmasi gibi olumsuz sonuglara yol agmaktadir (Koray 2008:
362-363). Oysaki erken g¢ocukluk bakim ve egitim hizmetlerinin ulasilabilir bir
temelde sunulmasi, yalnizca toplumsal cinsiyet esitligi acisindan biiyilk 6nem arz
etmekle kalmayacak; ayrica, egitimde cocuklar arasi esitsizligi ve bu esitsizligin
nesiller aras1 devam ihtimalini azaltacaktir (KEIG 2014: 23). Ilkkaracan’mn (2012:
213) soyledigi gibi, liniversite alt1 egitimli kadinlardaki diisiik istihdam oranlari, hem
emek piyasasinda cinsiyet temelinde bir katmanlagmayi, hem de emek piyasasina

katilan kadinlar acisindan sinif katmanli bir 6riintiiyli olusturmaktadir.

Calisma olanagi bulabilen kadinlarin da aile igindeki rolleri, onlarin belirli

islerde yogunlasmalarina neden olmaktadir. Isverenler igin, kadmlar ev igi
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sorumluluklarindan 6tiirii erkek is¢iler kadar giivenilir degillerdir. Clinkii kadinlarin,
dogurganlik ve bakim isleri nedeniyle ise diizenli gelemeyecekleri, erkekler kadar
verimli calisgamayacaklar1 diisiiniilmekte ve isyerinde kadinlardan kadin rollerine
uygun isler yapmasi beklenmektedir (Sener 2012: 51, Ecevit 1998: 283). Dolayisiyla
kadinlar, isgiicii piyasasinda belirli sektorlerde, mesleklerde ve pozisyonlar iginde
yer alirlar (United Nations 2009: 29). Diinyada kadinlar genellikle daha az iiretken,
daha az kazangli ve yetenek farkliliklarindan ziyade girisi kolay olan islerde ¢alisirlar
(The World Bank 2014: 17). Ucretli istihdam acisindan erkekler imalat, insaat,
ticaret, ulagtirma, haberlesme, yOnetim ve yasama alanlarinda yogunlasirken,
kadmlar saglik, sosyal hizmet ve egitim alanlarinda yogunlasmaktadirlar (The World
Bank 2014: 21). Diinya ¢apinda ¢alisan kadinlarin yiizde 18. 3’ endiistriyel iste
calisirken, erkeklerin oranmi yiizde 26.6’dir. Buna karsin kadinlar hizmet sektoriinde
giderek artmaktadir. Ayrica hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde bakim
is¢ilerinin biiyiikk cogunlugunu kadinlar olusturmaktadir (United Nations 2009: 29).

Boylelikle modern toplumlarda da meslekler aracilifiyla ataerkil sistemin
devamlilig1 saglanmis olmaktadir. Bu toplumlarda kadinlar meslek sahibi olsalar da,
erkeklerin mesleklerinin statisi ve geliri daha yiiksek oldugundan erkekler yine
kadinlar1 otoriteleri altinda tutmaktadirlar. Ataerkil sistem ile kapitalist sistem
birlikte calisarak, kadin emeginin denetimi aracilifiyla, kadinlarin yasamlarini kendi

istedikleri bigimde sekillenmektedirler.

Diinya’da 1980’lerin sonu, 1990’larin basinda esneklesmenin kiiresel
ekonomiye damgasini vurmasiyla, kadinlarin istihdama katilimi artmistir (Toks0z
2012a: 154). Giiniimiizde isgiicii maliyetlerini diislirmek i¢in diizenli, tam zamanl
ticretli isgiiciiniin yerini sozlesmeli, gecici, kismi zamanl isgiicii ya da evde ¢alisma
gibi korunmasiz isgiicli almakta, kadinlar bu tarz ¢alismaya erkeklere kiyasla daha
yatkin goriildiikleri i¢in bu islerde istthdam edilenler dncelikle kadinlar olmaktadir
(ToksOz 2012a: 154-155). Piyasa iliskilerinde goriilen yeni liberallesme siireci ile
kiresel cinsiyet dizeni yeniden bicimlenmekte ve gerek merkez, gerekse cevre
iilkelerde kadin emegi yeniden metalastirilmaktadir. Madalyonun bir yiiziinde erkek
is¢iler arasinda igsiz kalma riski artarken, diger yliziinde de kadinlar icin esnek
caligma adi altinda giivencesiz, sosyal korumadan yoksun ve kirilgan ¢aligma bigimi

yayginlagmaktadir (Kiimbetoglu vd 2012b: 345). Dolayisiyla ge¢ kapitalistlesen pek
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cok tlilkede, ihracata dayali liretimin baglica lokomotifi kadin emegidir. Bu {ilkeler
1980 sonrasinda ciddi miktarda yabanci sermaye cekmis, uluslararasi sermaye
iiretken yatirimlarinin 6nemli bir boliimiinii bu az gelismis iilkelere kaydirmistir.
Guney Kore, Malezya, Tayland, Filipinler gibi Asya llkeleri ile Meksika gibi Latin
Amerika tilkelerinde ucuz kadin emegine dayali binlerce iiretim atdlyesi agilmistir
(Yaman Oztiirk 2010: 31). Ciinkii kadinlar, enformel istihdam igin en uygun
is¢ilerdir. Enformel istthdamin caligma yeri, ¢alisma zamanmi bakimdan sagladig
esneklik, kadinlarin tam siireli ve ev disinda galismasinin baslica engeli olan ticretsiz

bakim ve ev islerini yerine getirmesine engel teskil etmemektedir.

Bununla birlikte kadinlarin, aile i¢indeki konumlar1 (asil gelir getiricinin
erkek olmasi nedeniyle diisiik ticretli caligmaya riza gostermeleri), isgiicli piyasasinin
uysal bireyleri olmalari, sigortasiz ¢alismaya ses ¢ikarmamalar1 enformel sektorde

yogun olarak ¢aligmalarina neden olmaktadir (Sener 2012: 55).

Birlesmis Milletler’e gore de, isglicii piyasalarina ve kalici ise giris ozellikle
kadinlar i¢in sinirhidir. Kadinlar, orantisiz olarak enformel islerde temsil edilmekte
olup ve diisiik kaliteli islerde yogunlagmaktadirlar. Kiiresel diizeyde 2007 yilinda
korunmasiz kadin istihdam pay1 yiizde 52,7 iken bu oran erkekler igin ylzde 49.
1°dir (United Nations 2009: 28). Tiirkiye’ de ise TUIK 2014 Ocak dénemi verilerine
gore erkek istihdaminin %27,5°1 kayit dis1 iken, kadin istihdaminin %48’ini kayit dist
calisma olusturmaktadir (akt: KEIG 2014: 17). Gériildiigii gibi cinsiyet esitsizligi,
kayit dis1 ekonomiyle yasatilmaktadir. Kayit disi ekonomide, tiim bolgelerde
kadmnlarin sayis1 erkeklerden daha fazladir, fakat gelismekte olan iilkelerde
kadmlarin enformel ¢aligma egilimi daha fazladir (The World Bank 2014: 18).
Turkiye’de kayit disi istihdamda kadin sayisinin fazla olmasi, toplumsal cinsiyet
esitsizliginin ve kadinin kamusal ve 0Ozel alandaki giigsiizliigliniin somut bir

gostergesidir.

Kadinlar, 6zellikle kriz donemlerinde girisi daha kolay oldugundan ve
mecburiyetten enformel islerde daha yogun ¢alismaktadirlar. Bu “kadinlar genellikle,
kocanin ya da ailenin gelirine katkida bulunmak, koca issiz kaldiginda ailenin
gecimini istlenmek iizere; ya da baska sanslar1 kalmadigi i¢in bir ayakta kalma

stratejisi olarak {icretli ise (Yaman Oztiirk, Dedeoglu 2010: 9) yani enformel ise
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girmektedirler. Bu sebeple, bu kadinlar enformel islerde c¢alisana kadar baska bir

iicretli iste istihdam edilmemislerdir.

Sonug olarak degersiz goriilen ev igindeki karsiliksiz bakim emegi ve ev
isleri, kadimin emeginin tcretli iste de degersiz goriilmesine neden olmaktadir.
Bakim emegi kadinin baglica gorevinin anne ve es rolleriyle 6zdeslesmesine yol
acarken, Tcretli calisan kadinlarinda belirli mesleklerde ve pozisyonlarda
toplanmasina ve Tcretlerinin de eve bir katki, harclik olarak goriilmesine
degersizlesmesine neden olmaktadir. Ciinkii ataerkil sistemin geregi olarak, ailenin
reisi olarak goriilen erkek aile iiyelerinin ve evin geciminden sorumlu kisidir.
Dolayisiyla kadina, erkekle ayni iicreti vermenin geregi yok, onlarin aldigi {icret
aileye giren esas licret degildir. Burada ataerkil sistem ile kapitalist sistemin, kadin

emegi konusunda birlikte hareket ettigi goriilmektedir.

Yaman’inda belirttigi gibi, “kapitalizm cinsler arasi1 esitsizligin {lizerinde
temellenmekte, bu esitsizligi cesitlendirip kalicilastirmaktadir. Kapitalizm ataerki
iizerinde yiikseldigi gibi, ataerkil iliskiler karmasik ve koklii baglar kurarak ataerkil
iliskileri derinlestirmektedir” (Yaman 2013: 55). Ataerkil sistemin, degersiz goriilen
ev isleri ve bakim islerinden kadini sorumlu tutmasi, kadin1 erkekten asagi goérmesi,
kadimin emegi ve bedeni {izerindeki denetimi ve kapitalist sistemin kadin emegini
degersiz ve yedek is giicii olarak gormesi diinya genelinde kadinlarin toplumsal
konumlarinin zayiflamasina yol agmaktadir. Bu nedenle oncelikle kiz ve erkek
cocuklarin cinsiyet¢i ayirim olmadan esit bireyler olarak biiyiitiilmesi, bakim
emeginin ve ev islerinin aile iiyeleri arasinda paylasilmasi sadece kadina ait olarak
goriilmemesi ve tim kurumlarda erkek egemenliginin ve denetiminin kalkmasi
gereklidir. Bununla birlikte sermayenin de kadinlar1 belli sektorlerde c¢alisan, ucuz,
yedek isgiicii olarak gérme diisiincesinden vazgegmesi gerekir. Kadinlarin emek
stirecindeki ve toplumsal yasamdaki ikincil konumlar1 ortadan kalkmadig: siirece,

kadinlarin toplumsal yagamdaki giigsiizligii artarak devam edecektir.
1.4.4. Emegin Kullanim ve Degisim Degeri

Marksist anlayisa gore, her metanin bir kullanim degeri bir de degisim degeri
vardir. Kadinlarin cinsiyet rollerinden dolay1 sorumlu tutulduklar1 bakim emegi ve ev

islerinin de bir kullanim degeri, bir degisim degeri vardir. Sanayilesmeyle birlikte
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kadmlarin ekonomik olarak ¢aligma hayatina katilimlariyla birlikte, kadinlarin 6zel
alanlarinda ticretsiz olarak sunduklar1 bakim emegi ve ev isleri, piyasadan satin alinir
duruma gelmistir, metalasmistir. Boylece bakim emegi ve ev isleri, kullanim

degerinden degisim degerine doniismiistiir.

Meta, yasam i¢in gerekli, yararli, insan gereksinimlerinin konusu, sézcligiin
en genis anlamiyla bir gecim aracidir. Metanin kullanim degeri olarak bu varligi,
onun elle tutulur fiziki varlig1 bicimiyle ortiisiir. Ornegin bugdayin kullanim degeri,
pamugun, camin, kagidin kullanim degerlerinden farklidir. Kullanim degeri, tiiketim
siireci i¢inde gerceklesir (Marx 2005: 43-44). Bir seyin yararliligi, onu kullanim
degeri haline getirir (Marx 2010: 50). “Kullanim degerleri, dogrudan geg¢im
araclaridirlar. Ama 6te yandan, bu ge¢im araglarinin kendileri toplumsal yasamin
iirlinleri, insanin yasam giliciinliin harcanmasinin sonucu, maddilesmis emektirler”

(Marx 2005: 45).

Degisim degeri ise, ilk bakista, bir nicel iligki, bir tiirdeki kullanim
degerlerinin bir baska tiirdeki kullanim degerleriyle miibadele oranidir (Marx 2010:
50). Degisime konu olan bir iiriin, artik kendi iireticisi i¢in bir kullanim degeri
olmaktan ¢ikar, baskalar1 icin kullamim degeri olur, yani mal haline gelir. Uretici,
malin1 kendisi i¢in kullanim degeri olmamasi sebebi ile elinden c¢ikarirken, ayni
zamanda, kendisi i¢in kullanim degeri olan bir baska mal elde eder. Mal, bu
durumda, iireticisi i¢in, dogrudan dogruya kullanim degeri olma niteligini
tasimamakla beraber ve tasimamasi sebebi ile, bir kullanim degerleri saglama araci
haline gelmis olur. Bu, onun bir diger degeri olmasi demektir. Bu deger, malin
tireticisine bagka mallar1 elde etmesini saglayan degeridir, degisim-degeridir (Selik

1982: 23).

So6z gelisi bir quarter bugday, x kadar kundura boyasi veya y kadar ipek ya da
z kadar altin vb. ile, kisacasi baska metalarla en farkli oranlarla miibadele
edilmektedir. Yani, bugdaymn bir degil, cok sayida miibadele degeri vardir. Fakat,
hem x kadar kundura boyasi, hem y kadar ipek, hem de z kadar altin vb., bir quarter
bugdayin miibadele degeri oldugundan, x kadar kundura boyasi, y kadar ipek, z
kadar altin vb., birbirlerinin yerini alabilen ya da birbirlerine esit biiylikliikte

miibadele degerleri olmak zorundadir. Buradan ¢ikan ilk sonu¢ sudur: Ayni metanin
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gecerli miibadele degerleri, esit bir seyi ifade eder (Marx 2010: 50-51). Yani
“degisim degeri yaratan emek, genel esdegerler olarak metalarin esitligi ortaminda
gerceklesirken, sistemli liretken etkinlik olarak emek, yarattigi kullanim degerlerinin
sonsuz ¢esitliligi ortaminda gerceklesir. Degisim degeri yaratan emegin, genel soyut
ve esit bir emek olmasina karsilik, kullanim degeri yaratan emek, big¢imin ve
maddenin gerektirdigi bir siirli emek tiirlerine boliinen somut ve 6zel bir emektir”

(Marx 2005: 54).

Ev isi, ister iicretli ister licretsiz olsun, kadin isi olarak tamimlanir. Ev
hizmetlisinin yaptig1 isler onun tarafindan yapilmadiginda, ev kadinlar1 ve anneler
tarafindan, licretsiz olarak yerine getirilir. Evde yapilan isler ya elle tutulur, somut
sonuclara yol agmaz ya da ¢ok cabuk tuketilirler; 6zel alanda gerceklestirirler, kar
getirmezler, yalnizca kullanim degeri iiretirler (Bora 2011: 10). Ancak kadinlar,
baska evlerde bir iicret karsiliginda ev isi ve bakim isleri yaptiklarinda kullanim
degeri olan Ozelliklerini, yeteneklerini, meta haline yani degisim degerine
dontstiiriirler. O halde Marx’in dedigi gibi “Uriinliyle kendi ihtiyacini karsilayan bir
kimse, kullanim degeri yaratmis, ama meta yaratmamis olur. Meta {liretmek i¢in, o
kimsenin, yalnizca kullanim degeri degil, baskalari i¢in kullanim degeri, toplumsal
kullanim degeri iiretmesi gerekir” (Marx 2010: 54). Bu bilgiler 1s1¢1nda giindelikgilik
meslegi de, kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerinden dolay1 sorumlu tutulduklar1 ev
ve bakim islerini metalastirarak, kullanim degeri halinden degisim degerine

doniistiirdiikleri bir is alanidir.
1.4.5. Kadin Emeginin Ozel Bir Bicimi: Gundelikgilik

Turkiye’de kentin yasam kosullarina ayak uydurmaya calisan kentteki yoksul
kadinlar, 6zellikle koyden kente go¢ etmis kadinlar, ekonomik sikintilar karsisinda,
aile gecimine katki saglamak amaci ile ¢alisma hayatina katilmaya baglamislardir. Bu
durum da, egitim seviyesi diisiik, mesleki vasfi olmayan yoksul kadinlarin genelde
enformel sektorde istihdam edilme bigimlerini ortaya ¢ikarmistir. Kadinlar,
ekonomik zorluklar karsinda hane halki gelirlerine katkida bulunmak amaciyla bu tiir
isleri bir yasam stratejisi olarak benimsemektedirler. Kadinlarin formel isgiicli
piyasalarinin aradigi niteliklere sahip olmamasi ve kadinlara karst uygulanan

ayrimcilik, ¢caligmak zorunda olan kadinlarin enformel sektor kapsaminda ev eksenli
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isleri bir anlamda zorunlu olarak se¢gmesine neden olmaktadir. Bu islerden biri de,
toplumsal cinsiyet rollerinin kadina dayattigi bakim emegi ile ilintili olan {icretli ev
hizmetinde ¢alisma olan ev is¢iligidir, yani giindelikgiliktir. Giindelikg¢ilerin yaptigi

ise ise, ‘ev hizmeti’ veya ‘ev isi’ denir.

ILO Tiirkiye Ofisi’ne (Uluslararas1 Calisma Orgiitii) gore “ev isi, evin belitli
bir Uyesi veya tim aile fertleri igin evde veya aile fertleri icin icra edilen her turll
istir. Bu isler arasinda ¢ocuk, hasta ve 6ziirlii bakimi, ev temizligi, yemek yapma, iitii
yapma, c¢amagir yikama, bahge bakimi, evin giivenligini saglama ve ailenin
soforliigiinii yapma gibi ¢ok ¢esitli igler yer alir” (ILO Tiirkiye Ofisi 2011:1-2). Ev
isleri seksenden fazla gorevi icermekle birlikte uzmanlasmis islere dahil edilmez. Ev
isleri siirekli tekrarlanir, asla tamamen bitmez. Ozel yasamla ilgilidir ve sadece evde
yapilir (Dokmen 2010: 195). Yani yasamak i¢in yapilmasi gereken temel islerdir.
Gilinlimiizde bu islere 6rnek olarak ev i¢in aligveris yapma, yemek yapma, bulasik
yikama, camasir yikama, {itii yapma, ev siliplirme, yer ve cam silme, banyo ve tuvalet
temizligi gibi isleri sayabiliriz.

Tirkiye’de ev hizmetleri; calisma hayatinin klasik endiistri temelli sektorel
siniflandirilmasi igerisinde 6nemli bir yer tutan hizmetler sektorii altinda yer
almaktadir. Hizmetler sektorli maddi bir yapiya sahip olmamakla birlikte saklanmasi
ve transferi miimkiin olmayan iiretici ve tiiketici arasinda dogrudan etkilesim
olusturan ‘artakalan’(residual) sektor olarak ifade edilebilir (Fidan, Ozdemir 2011:
80). Giindelik¢ilerin yaptiklar1 ev hizmeti de, herhangi bir is olmayip dogrudan
yasanan mekana yonelik bir istir. Konut ile dogrudan baglanti i¢indedir. Ev
hizmetinin dogrudan eve veya ev yasamina yonelik olmasi gerekir (Okur 2004: 10).
Dolayisiyla ev hizmeti, genis anlamda, bir hanedeki gereksinimler i¢inde, ev halkinin
kendini yeniden iiretmesine katkida bulunan ve iicret karsiliginda, ev halki disindan
temin edilebilen her tirll ev ic¢i hizmeti icermektedir (Kalaycioglu, Rittersberger
Tilig 2001: 55). Genel olarak yapilan isler, ev siipiirme, yer ve cam silme, banyo ve
tuvalet temizligi, camasir yikama, iitii yapma, bulasik yikama, bulasik makinasini
bosaltma, yemek yapma, ¢Op atma gibi islerdir. Boylelikle kadinlar, toplumsal
cinsiyetlerinden otiirii sorumlu tutulduklar ev islerini baskalarinin evlerinde yapip

degisim degerine doniistiirmektedirler.
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Ev hizmetleri, kentte baska is bulamayan diisiik egitimli ve vasifsiz kabul
edilen kadimnlar agisindan 6nemli bir istihdam alaniyken, ¢alisan orta ve iist sinif
kadinlar i¢in ise dnemli bir hizmet alimi alanidir. Kadinligin dogal bir uzantisi olarak
goriilen ev isleri ve yasli, hasta ve ¢cocuk bakimi gibi ylikiimliiliikler caligma hayati
icinde kalmak isteyen orta ve Ust sinif kadinlar i¢in piyasadan karsilamak zorunda
kaldiklar1 bir sorumluluk durumundadir (KEIG 2014: 1). Ciinkii kadmnmn kamusal
alanda ticretli olarak caligsmasi, ev islerini, cocuk bakimini esiyle birlikte esit olarak
paylastig1 anlamina gelmemektedir. Kadin caligsa da caligmasa da toplumsal cinsiyet
roliinden ve ataerkil yapidan dolayi, bu isler kadinin hem birincil gérevi hem de
dogal bir gorevi olarak goriiliir, kadin Oncelikle es ve annedir. Bu nedenle ev ve
bakim islerini diizenlemek, calisacak giindelik¢i kadinlar1 ayarlamak hep kadinin

gorevi olarak goralir.

Bununla birlikte, orta ve {ist sinif kadinlari, ekonomik yasamdaki konumlarinm
en azindan erkege esitlemek acisindan da, Ozellikle ev isi ile ilgili gorevlerini
baskalarina para karsiligi yaptirabilmeyi isterler. Ev isini para karsiliginda baska
kadina yaptirabilmek secenegi sayesinde, kentteki orta ve tist siniftaki kadinlar, daha
iist gelirli ve statiilli islere harcayacaklar1 zamani arttirip, sosyal etkinliklere de daha
fazla katilabilmektedirler (Kalaycioglu, Rittersberger Tili¢ 2001:154). Bu baglamda
ticretli ev islerini, sinifsal farkin yeniden iiretildigi bir alan olarak ele almak
mimkiindiir. Ciinkii burada iki farkli siniftan kadin karsilasmakta ve gilindelik hayat
icinde gelistirdikleri 1iligki stratejileri dolayimiyla bir yandan giic kazanmaya
calisgirken diger yandan simifsal farki kendi anlam sistemleri iginde algilayip
yorumlayarak, kendi 6zelliklerini ingsa etmektedirler (Bora 2011: 70). Bu nedenle, ev
is¢iligi Diinya tarihindeki kolelik, kolonilesme ve diger cesitli hizmetlerle
baglantilidir. Cagdas anlamda ise ev is¢iligi 1rk, etnik koken, toplumsal cinsiyet,
sosyal siif ve ulusa dayanan hiyerarsiyi stirduren kiresel bir olgudur (ILO 2010: 5).
Dolayistyla ev hizmeti bir¢ok iiciincii diinya iilkesinde kadinlarin baslica isidir ve
Amerika Birlesik Devletleri’nde ve bir¢ok baska lilkede yasal ve yasa dis1 kadin
gdemenler ev emegi havuzunun biiyiik béliimiinii olusturmaktadirlar (Ozyegin 2005:

53).

Dinyada ki neo-liberal doniisiim, gelismis tlkeleri bakim hizmeti agigiyla

kars1 karsiya birakirken, az gelismis ve gelismekte olan tlkeleri de yoksulluk ve
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igsizlikle yiliz ylize getirmistir. Bu es zamanli doniisiimle, gelismis iilkelerdeki orta
sinif kadinlar, kendilerine atfedilen bu isleri, az gelismis iilkelerden go¢ eden
kadinlara devretmislerdir (Ulutas 2010: 278). ILO'nun kiresel ve bdlgesel
tahminlerine gore, 15 yasin iizerinde en az 43.6 milyon kadin ana is olarak ev isciligi
yapmaktadir. Diinya capinda ftcretli calisan kadinlarin yiizde 7.5’1 ev is¢iligi
yapmaktadir, bu tahminler resmi istatistiklere gore yapilmis olup ev iscilerinin
gercek rakamlar1 daha yiiksektir. Elde olan veriler ev isciliginin gelismekte olan
ekonomik bir sektor oldugunu gostermektedir (ILO 2012: 1). Tirkiye’de ise, ev
is¢ileri genellikle kayit dis1 olarak calistiklarindan Tiirkiye’deki ev iscilerinin sayisini
saptamak olanaksiz goriinmektedir. Enformel olarak ¢alisan bu kadinlar, islerine de

genellikle resmi olmayan yollardan geleneksel iliskiler yoluyla sahip olurlar.

Tiirkiye’de giindelik¢i olarak c¢alisan kadinlar genellikle islerini akraba,
hemseri, tanidik, komsu araciligiyla bulurlar. Bunda temel faktor ataerkil sistemdir.
Bu sistem agisindan kadinin, tcretli bir iste ¢alismast kabul edilecek bir durum
degildir. Bu nedenle isin geleneksel kanallar araciligiyla bulunmasi, kadinlar
acisindan hem namus agisindan korkusuzca c¢alisabilecekleri giivenli bir is ortami
saglar hem de iicretli olarak ¢alismalarini kocalarna kabul ettirmelerini olanakli
kilar. Kalaycioglu ile Rittersberger Tilig’in 2001°de, Ozyegin’in 2005’te, Bora’nin
2011°de, Icli’nin 2009°da yaptiklar1 calismalarda giindelik¢i kadimlarin islerini

geleneksel yollarla bulduklarini1 gostermektedir.

Bununla birlikte, igverenler i¢inde gilindelik¢i kadinin giivenilir olmasi ¢ok
onemlidir. Caligilacak alanin 6zel alan olmasi ve evde yalmiz g¢aligmasi giivenlik
problemlerine neden olmaktadir. Yani is bulma ve ise alma s6z konusu oldugunda
her iki taraf agisindan da ‘giivenilir olma’ dncelikli bir sorundur. Bu sebepten, gerek
ise alma gerekse isi kabul etme akraba, tamidik, komsular vb. {izerinden
gerceklestirilmektedir. Isin bu 06zelliginin de bir getirisi olarak, is iliskileri

kaginilmaz olarak geleneksel deger ve normlara gore yiiriimektedir.

Ancak gerek bakim gerekse ev islerinde calisacak kisilerin temininde
tanidiklar, ahbaplar gibi enformel kanallar ¢cok énemli olmakla birlikte kurumsal
hizmetler de artmaktadir. ISKUR 2007°den bu yana ev hizmetlerinde calismak

isteyenler ve eleman arayanlar icin aracilik yapmaktadir. ISKUR’dan lisansli olan
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ozel istihdam biirolar1 (OIB) esasen bakici olarak calisacak kadimlarm araciligini
yapmaktadirlar. Temizlik¢i olarak giindelik temelde c¢alisanlar ise daha ¢ok temizlik
sirketlerinin biinyesinde istthdam edilmekte, evden ziyade biiro temizligine
gonderilmektedirler (Erdogdu, Toksdz 2013: 34). Ancak bu OIB’larinin
bilinyesindeki tageronluk iliskisi icerisinde ¢alisan firmalar, giindelik¢i kadinlar
sigortasiz ve piyasadan daha diisiik iicretlerle calistirmaktadirlar (Rittersberger Tilig,
Kalaycioglu 2012: 313). Giindelik¢i kadinlar da ticretlerinin diigmesini 6nlemek igin,
OIB’ler yerine, araci olmadan isverenle direk iliski kurup calismay:

yeglemektedirler.

Tiirkiyeli kadinlar diginda, Tiirkiye nin ¢evresindeki eski sosyalist iilkelerdeki
kadinlar 1990’11 yillardan itibaren iilkelerinde yasanan ekonomik kriz sonucu,
calisarak elde ettikleri kazanglarin ihtiyaclarim1 karsilamamasi sonucunda ev
hizmetlerinde ¢alismak {izere Tirkiye’ye gelmeye baslamiglardir (Erdogdu,
Toks6z2013: 11). Ev hizmetlerinde ¢alisangd¢gmen kadinlarin, ¢ok biiylik bir
kisminin Ukrayna ve Moldova vatandasi oldugu goriilmektedir. Bu vatandaslarin
yarisindan fazlast evli olup, ailesinin biit¢cesine katki yapmak amaciyla

caligmaktadirlar (Erdem, Sahin 2009: 322).

Tiirkiye’de ki yerli ve yabanci ev is¢ileri kayit disilikta ortak 6zellige sahip
olmalarina karsin, ¢calisma durumlart arasinda farklilik vardir. Tiirkiyeli giindelikei
kadinlar, ailelerinin yanlarinda yasadiklarindan ve ataerkil yapidan dolayr yatili
olarak calismay1 kabul etmemektedirler. Yurt disindan gelen kadinlar agisindan ise,
kalacak yer onemli oldugundan yatili olarak ¢aligmaktadirlar. Kadinlar, ozellikle
cocuk ve yaslt bakimi islerinde yatili olarak ¢aligmaktadirlar. Bu yabanci ev is¢ileri
kadinlar, 24 saat cocuk ve yashh bakimi ile birlikte evin temizligini de

yapmaktadirlar.

Yerli ev iscilerinin yani giindelik¢i kadinlarin yaptiklar isler birbirinden
farkli oldugu gibi, calisma saatleri ve calisma diizenleri de birbirlerinden farklidir.
Bazi giindelikg¢i kadinlar tiim giin ¢alisarak 8 saatten fazla ¢alisir, bazis1 da yarim giin
calisir. Calisma diizenleri agisindan ise, kimi kadin sadece bir igverene bagh olarak
haftanin belirli giinleri ¢alisir, kimisi ise birden fazla isverene bagl olarak her eve

haftanin ya da aym belirli giinleri giderek ev islerinde caligmaktadirlar. Biitlin
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farkliliklar iicretlerinin de farkli olmasina neden olmaktadir. Ucretlerse genellikle

enformel olarak belirlenmis olup, piyasa kosullarina gore belirlenmektedir.

Ev iscileri, diinyanin her yerinde korunmasiz is¢ilerdir ve bir¢cok istismara
maruz kalirlar. Stirekli de8isen is kontratlari, iicretlerinden yapilan kesintiler ve
O0denmeyen ticretleri is iligkilerinin diizensiz dogasindan kaynaklanir. Baglayici bir
is kontratlarinin olmamasi, kovulduklarinda hig¢bir haktan faydalanmalarina sebep
olur, bu da is anlagmalarinin genellikle s6zlii olmasindan kaynaklanir (Ramirez,
Machado 2003: 3). Tiirkiye’de de benzer bir durum vardir, galisanlarla, isverenler
arasinda karsilikli giiven iliskisi bulunmaktadir. Bu tarz bir karsilikli giiven iligkisi,
formel bir kontratin yerine gecen bir c¢esit “fiktif aile iliskisi” olusturmaktadir.
Calisma sartlari, saatleri, licretler ve sorumluluklar s6zlii anlagmalara dayanmaktadir
(Rittersberger Tilig, Kalaycioglu 2012: 316-317). Yazili uygulamalarin olmamasi
nedeniyle sozel bigcimde ifade edilen ig tanimlar1 zaman igerisinde degisebilmekte ve

iscinin ¢ogunlukla iicretsiz ek isler yapmasina neden olmaktadir (I¢li 2009:151).

Yani giindelik¢i kadinlar ile igverenler arasinda, ilk bagslarda hakim olan
resmiyetin kisa bir zaman sonra yerini samimiyet, yakinlik ve aileden birisi olma gibi
paternalist bir yapiya birakmaktadir. Bu paternalist yapi, genel isci-igveren iligkisini
kisisellestirmekte ve ona ailevi bir 6z kazandirmaktadir (Sugur vd 2008: 173).
Isverenler, bu paternalist yapiya dayanarak isin taniminin ve saatinin disina
cikabildikleri gibi, ticreti de ge¢ ya da eksik 6deyebilmektedirler. Resmi olarak hicbir
hakka sahip olmayan giindelik¢i kadinlar ise, islerini kaybetmemek ¢alismaya devam

etmektedirler.

Glindelikgilerin kayit dist olarak calistirilmasi hem ne kadar kadinin bu iste
calistigin1 bilmemize engel olmakta, hem de kadinlarin sosyal glivenceden yoksun
olarak caligmalarina neden olmaktadir. Bu kadinlarin saglik sigortalar, is
giivenceleri bulunmamaktadir. Bu nedenle, giindelik¢i kadinlar ya yesil kartlidir ya
da varsa eslerinin iizerine saglik sigortalidirlar. Sosyal giivencesi olmayan bir is
oldugundan giindelikgiler, hasta olup ise gidemediklerinde hemen ticretleri kesilir
clinkli ise gittikleri siirece iicret alirlar, hatta is kazasi gegirdiklerinde bile tek
baslarina miicadele vermektedirler ve Ttcretleri kesilmektedir. Bu isin gelecegi,

emekliligi olmadig1 i¢in kadinlar bu ise gecici siireligine girerler, daha iyi bir is
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bulduklarinda ya da eslerinin durumlart diizelince ev isciligini yani giindelikgiligi

birakirlar.
1.4.5.1. Tiirkiye’de Ev Hizmeti isinde Calismanin Tarihgesi

Calisma hayatinin ve is yasaminin tarih igerisinde ilerleyen bir gelisimi
vardir. Bu siire¢ dahilinde ev islerinde {icretli ¢alisma ve ¢alisanlar da yer almaktadir.
Gundelikgilik, bir meslek haline gelinceye dek bazi degiskenlerle ilgili olarak ¢esitli
asamalardan gecgerek bugiine ulasmistir. Tiirkiye’de ve Tirklerde s6z konusu sliregte
once ev hizmetlerinde calisma goriilmiistiir. Tirklerdeki ev hizmetlerinde ilk
caligsanlar kadin koéleler ve evlatliklar olmustur. Bu, tiretim iliskilerine bagli olarak

ozellikle ge¢ on dokuzuncu yiizyilda ortaya ¢ikmustir.

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan sonra Tiirklerdeki ev emegi ve ev
hizmetleriyle ilgili konularda onemli yasal, yapisal degisimler gerceklesmistir.
Turkiye kapitalizm oncesi tiretim iligkilerinin egemen oldugu bir donemden kapitalist
iliskilerin yaygilastig1 bir déneme gegmistir (Ozbay 2012: 116). Ulkenin geride
biraktig1 bu evreler, ev hizmetlerinde farkl statiilerdeki kadinlarin ¢aligmalarina yol
acmistir. Dolayisiyla Tiirklerde sirasiyla kapitalizm 6ncesi donemde ev kolelerinden,
ulus devlet insas1 sirasinda hizmet¢i olarak kullanilan evlatliklardan, kapitalizmin
yayginlagsmasiyla giindelik¢ilerden ve ileri kapitalizm asamasinda da yabanci uyruklu
bakici ve hizmetcilerden séz edilebilir (Ozbay 2012: 119- 120). Ad1 gegen bu zaman

dilimlerini ve igerisinde caligsanlar1 tek tek ele almak gerekir.

Bu perspektiften hareketle ilk olarak Osmanlidaki kolelere bakilabilir. Ancak
bundan 6nce koleligin ne oldugu agiklanmalidir. Genel anlamiyla savaglarda esir
edilen veya bir suretle ele gecip satin alinan erkeklere kole, kadin olanlara cariye
denilmektedir. Koleler ve cariyeler, hiirriyetlerine sahip olmayan, baskasinin hiikiim
ve tasarrufu altinda bulunan, para ile alinip satilan kimselerdir. Kéle ve cariyeler her
seyden Once hukuki islemlere konu olmalar1 bakimindan adeta birer olarak mal kabul
edilmektedir (Cakir 2014: 202). Kolelik aslinda Osmanli Devleti doneminde ortaya
¢ikmis bir uygulama degildir, ¢ok daha eskiye uzanan bir gecmise sahiptir. Ornegin
Eskicag devletlerinde kolelik, ekonomik ve sosyal oneme sahip bir sistemdir.

Koleligin temel kaynagini ise savaslar olusturmaktadir (Yigit 2015:148-149).
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Fakat Osmanli kole piyasast yalnizca savas esirlerinden olugsmamaktadir.
Pazarlarda ¢ogunlukla Kuzey Afrika ve Kafkasya’dan getirilen koleler yer almustir.
Kuzey Afrika’dan zenci, Kafkasya’dan ise (Glrcistan, Cerkezistan ve Abazya) beyaz
koleler getirilip satilmistir (Sen 2007: 73). Ticcarlara satilan tercihen g¢ok kiigiik
yaslardaki kizlar, yaslarma ve fiziki Ozelliklerine goére farkli kullanimlar igin
ayrilmigtir. Kiigiik, beyaz ve gilizel olanlar aile reisinin cinsel ihtiyaclart igin
yetistirilmek tizere odalik olarak, digerleri ise ev islerinde kullanilmak icin pazara
getirilip (Ozbay 2009: 23) para karsilig1 satilmis veya baska mallarla ya da baska
kolelerle takas edilmislerdir (Akyilmaz 2005: 222). Bununla beraber kole statiistine
gecirilen bu esirlerin gayrimiislim olmalari sarttir (Akyilmaz 2005: 219). Yine de
gayri Miislim koleler, satin alindiktan sonra Miisliimanlastirilmistir. Miisliiman
olduktan sonra koélelere verilen adlar, onlarin koélelik kimliklerini de aciga
cikarmaktadir: Kolelere genellikle Cigcek, Giilfidan, Karanfil, Gililendam gibi isimler
konulmustur. Misliimanlagtirilan kolelerin anne ve baba adlar1 da kayitlarda
Abdullah ve Havva olarak degistirilmistir. Boylece kolelerin gegmisleri ile ilgili

baglar tiimiiyle koparilmistir (Ozbay 2009: 40).

Osmanli Devleti’ndeki kdle ve cariyelere dair bu gibi uygulamalarin
dayanagimi diinyevi hukuk sistemi degil, Islam hukuku saglamaktadir (Yigit
2015:147). Buna gore koleler hakkin sahibi degil, hakkin yalnizca konusu
olmuglardir. Mal olarak kabul edildikleri i¢in agik pazarlarda alinip satilmislar,
herhangi bir tasinmaz mal gibi mirasa konu edilmisler ya da rehin verilebilmislerdir.
Kolelerin ayn1 zamanda hiirlerle evlenmeleri men edilmistir. Kole ile efendi
arasindaki iligski tamamen hakimiyet esasina dayanmis, kdle efendisine mutlak itaate
mecbur kilinmistir. Buna karsin efendinin koleyi sinirsiz olarak terbiye etme ve
cezalandirma hakk1 vardir (Akyilmaz 2005: 214). Fakat Osmanli toplumunda kéle ve
cariye bulundurma yetkisi sadece Misllimanlara taninan bir haktir (Yigit 2015:147).

Bu, yine dinle temellendirilmeye calisilan bir gerekce gibi durmaktadir.

Kolelerin yani sira cariyeler ve onlara yonelik ¢esitli uygulamalardan da soz
edilmelidir. Kadin kole anlamina gelen cariyelerin kaderleri kdlelerinkine az ¢ok
benzemektedir. Cariyelerin bir kismi evlere temizlige giden giiniimiizdeki hizmetgi
kadmlar gibidir (Uzun 1998: 64). Cariyeler ¢camasir, yemek, bulasik, ev temizligi,

cocuk bakimi gibi bagkalarinin hayatini kolaylastiran birgok isi listlenmektedir. Kole
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ve cariyelerin hizmetlerinden yararlananlar ise onlarin yeme, igme ve barimma gibi
temel ihtiyaglarini karsilamak zorundalardir (Yigit 2015: 155; Dingeg¢ 2010: 19). Bu
yonleri ile cariyeler sadece zenginlerin evlerinde degil, hali vakti yerinde olan ¢ogu
ailenin evinde bulunmuslardir (Yigit 2015:166). Yani Osmanlida yalnizca biiyiik
mekanlara sahip konak, yali ve saraylarin hanimlar1 degil, ekonomik giicii yerinde

bulunan herkes cariyeye sahip olabilmistir (Dinge¢ 2010: 18).

Bugiin hizmetc¢i kadinlar ile ev sahipleri arasinda nasil bir iligski varsa cariye
ile efendi arasinda da Oyle bir aligverisin oldugu bilinmelidir. Bu iliskiye gore
efendiler ile cariyeler arasinda istifras degil, sadece istihdam hakki bulunmaktadir.
Cariyelerle Islam hukukunun hiikiimlerine gore efendisi dahil hi¢c kimsenin cinsi
minasebette bulunma ayricaligi yoktur (Uzun 1998: 64). Bunun yaninda gesitli
hizmetlerde calisan cariyelerin, cariyelikten azat edilmesi i¢in dokuz yillik siireyi
doldurmalar1 zorunludur. Cariyeler, ancak bu siireyi tamamladiktan sonra ¢aligtiklar
evlerden ve saraylardan ayrilmaya ya da evlenmeye olanak bulmuslardir (Sen 2007:
34).

Osmanlida ev islerinde kole kullanimi ve kole ticareti Avrupa iilkelerinin ve
ozellikle Ingiltere’nin baskilartyla (Ozbay 2009: 22) birlikte zamanla tartisiimaya
baslanmigtir. 1847°de zenci esir ticaretinin yasaklanmasi, koleligin seklen
kalkmasina neden olmustur (Sen 2007: 79-80). 1857 yilinda ise Osmanli sinirlart
icinde kole ticaretinin kaldirilmasi ve esir tacirlerinin cezalandirilmasini igeren
ferman yaymlanmistir (Sen 2007: 102-103). Ancak kole alim satimina getirilen
yasagin hizlica hayata gecirildigini sdylemek imkéansizdir. Ciinkii 1857 yilindaki
ferman, koleligin kaldirilmas: yoniinde ¢ok 6nemli bir adim olmakla berber sadece
yayimlandig tarihten sonraki koleleri kapsamaktadir. Bundan once satin alinmig
kolelerin durumuyla ilgili herhangi bir igerik tasimamaktadir. Bu nedenle esirciler,
kole pazarlar1 dagitildiktan sonra kole ve cariyeleri hanlarda ve evlerde alip satmaya
baslamiglardir (Sen 2007: 80).

Bu durum kisa zaman igerisinde Osmanlida kadin hizmetciler kategorisini

[3

dogurmustur. Aslinda “iicretli hizmet¢ilik son yiizyillda artmis olsa bile kole
kullanimindan bagimsiz olarak Osmanli toplumunda vardir. On besinci yiizyilda
gayri Mislimlerin kdle kullanmalarmin yasaklanmasinin ticretli hizmetgiligin es

zamanl olarak gelismesinde rol oynadig1 agiktir... Ornegin cocuklarin bakimi i¢in
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Ingiliz, Alman dadilarm tutulmasi, Bati kiiltiiriine ayak uydurabilmek igin tercihen
bir gayri Miislim as¢inin bulunmasi olagandir”(Ozbay 2009: 22).

Genel olarak bakildiginda Osmanlida ev islerinde kadinlarin kullanilmasi
Osmanli toplumunda hem cinsiyet¢ci hem de dini ayrimlarin var oldugunu
yansitmaktadir. Kadinlik ve gayri Miislim olmak Osmanlida asag1 goriildiigiinden, ev
isleri degersiz ve pislikten arinma anlamina geldiginden, bunlar toplumun en
degersiz kesimi olarak goriilen kadinlara verilmistir. Kadinlar, ¢alistiklar1 evlerdeki
bireylerin temizlik ve bakim iglerini yerine getirerek onlarin yeniden iiretimlerini
kolaylastirirken, caligtiklart ailelerin sosyal statiilerinin yiikselmesine de yardim

etmislerdir.

Bunlarla beraber cariyeligi sosyal yasaminda ve aile hayatinda benimsemis
olan halk, cariyeligin kaldirilmasi ile yeni bir arayis icerisine girmistir. Osmanlidaki
bu arayis, tarihi gelisim igerisinde “evlatliklar’in ortaya ¢ikmasi ile neticelenmistir.
Cariyeligin “besleme alma” adi altinda Islami gerekgelere dayandirarak isminin
degistirilmesi II. Mesrutiyet’e denk diismektedir (Sen 2007: 187). Cariyeler ile
evlatliklarin bazi ortak o6zellikleri vardir. Bunlardan biri ikisinin de gd¢men
oluslaridir. Evlatliklar kolelere ve cariyelere benzer sekilde, bazen devlet giicii ile
ama ¢ogunlukla aileleri tarafindan goc ettirilmislerdir. Bu uygulama, on dokuzuncu
yiizyilin ikinci yarisindan sonra hizlanan kitlesel gogler, savaslar, salgin hastaliklar,
aclik ve sefaletin Anadolu koyliisiinii kirip gecirmesi sonucu ortada kalan kiz
cocuklariin korunmasi i¢in en uygun ¢dziim olarak degerlendirilmistir (Ozbay 2012:
134). Hatta evlatlik olarak verilen kiz ¢ocugu icin para talep edilmemis, sadece
‘evden bir bogaz kesilsin’ ya da ‘hi¢ olmazsa o yasayabilsin gibi’ kaygilar 6n planda
olmustur (Ozbay 2012: 120). Anne ve/veya babanin vefat1, daha iyi egitim, evlilik ve
daha iyi gelecek beklentileri de evlathik verilmede etkili olmustur (Togrul 2012:
195). Dolayisiyla evlatlik kurumu, bir yandan koleciligin ortadan kalkmasi ile olugan
boslugu doldurmayi, 6te yandan kimsesiz ve fakir kizlar1 korumayr amaclamistir

(Ozbay 1999: 17).

Genelde evlatliklar evlere ¢ok erken yaslarda; heniiz 5 ya da 6 yaslarindayken
getirilmislerdir. Evlatliklari, biyolojik ailelerinden kasten erken yaslarda ayirmadaki
amag, onlarin daha ¢ok kiiciikken bask1 altina alinmalarin1 saglamaktir (Togrul 2012:

193). Bu baski, evlatliklarin kisisel ve sosyal yasamlarinda agik¢a kendini
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gostermistir. Oyle ki evlatlik olan kizlar diisiik maddi kazang, k&tii muamele, zor bir
yasam ve is kosullar1 beklemektedir. Evlatlik kizlar, az ve diizensiz uyku, evin diger
fertlerine nazaran Kkalitesiz yemek, duygusal yaralanmalar, zihinsel ve fiziksel
istismar, egitimden mahrum kalma gibi olumsuz durumlara maruz birakilmislardir

(Togrul 2012: 196).

Bununla birlikte evlendirilme ve ¢eyiz verme vaadi evlatliklarin, aileden
sayilmalarini mesru kilan en 6nemli unsurdur. Ayrica evlenmedikleri zaman émdirleri
boyunca aile ile oturmaya hak kazanirlar (Ozbay 2009: 20-21). Ancak evlatliklarin
stirekli denetlenmeleri gerekir; pencereden bakmak, sokaga ¢ikmak, kapiya
gelenlerle konugsmak gibi konularda yasaklar ve cezalar vardir. Genellikle

arkadaslarinin olmasina da izin verilmez (Ozbay 1999: 26).

Bu noktada Togrul’un, evlatlik olarak verilen kadinlarla yaptig1 bir ¢alisma
evlatliklarla ilgili 6nemli giincel bilgiler vermektedir. Calismanin temel bulgusu,
evlatlik katilimcilarin ¢ogunun yasamlarinin ilerleyen yillarinda refahlarinda bir artig
saglanmadigini gostermektedir. Yirmi iki katilimcidan yalnizca {icii evlatlik olarak
refahlarinda genel bir yiikselme oldugunu belirtmiglerdir. Bunun yaninda
evlatliklarin ¢ogunun yeni evlerinde yasadiklari, 6zgiliven ve 6zsaygi kaybina, pozitif
duygularin1 yitirmelerine, gilivensizlige, baglanamamaya ve yetersizlige neden
olmustur (2012: 198). Evlatliklarin teoride aileden sayilmalar1 ama uygulamada
aileden olmamalar1 onlarin ikinci sinif birey konumuna diismelerine neden olmustur.
Ayrica evlathik alinirken verilen sozlerin yerine getirilmemesi, 6zellikle okula

gonderilmemeleri onlar1 yagsama kars1 umutsuz ve glivensiz yapmustir.

Yeniden Osmanli ve Tiirkiye’deki evlatlik kurumuna déniildiigiinde Kurtulug
Savasi sirasinda hiikiimetin, kimsesiz kiz ¢ocuklarinin karin tokluguna hizmetgilik
yapmak {lizere evlatlik olarak alinabilecegini ilan ettigi goriilmektedir. 1930’lara
gelindiginde ise Tirkiye’de Alevi-Kiirt evlatliklar yayginlasmistir. Dersim olaylari
sirasinda kiz cocuklart evlerden Ozellikle toplanmis ve genellikle subay ailelerine
verilerek bu ailelerde Sunni-Tiirk olarak yetistirilmislerdir. Ikinci Diinya Savasi
sirasindaysa aglik ve sefalet icinde olan Anadolu koyliileri, kizlarini, kentteki bir

aileye evlatlik vermek icin adeta yarismislardir (Ozbay 2012: 134-135).
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Ne var ki Tirkiye’deki evlatlik kurumu 1960’lardan sonra hizla degismeye
baslamistir. Bu yillardan itibaren siirekli aile degistiren ve adeta iicretli hizmetgi gibi
calisan “evlatliklar” ortaya c¢cikmistir. Aile icin artik ¢eyiz hazirlama, evlendirme
zorunluluklar1 da ortadan kalkmaya baslamistir. Birkag yil evlatlik olarak ¢alistiktan
sonra ailesinin yanina donenler artmistir. 1964 yilinda temelde hizmetinden
yararlanmak iizere evlatlik alma uygulamasini yasaklayan kanunun ytrirliige
girmesine ragmen bu uygulamayi1 bir bigimde hala siirdiiren aileler yine de vardir
(Ozbay 1999: 29-39).

Genel bir degerlendirilmeye gidilirse evlerde temizlik ve bakim hizmetlerinde
cariyelerin ve evlatliklarin kullanilmasi cinsiyet¢i isboliimiiniin, dolayisiyla ataerkil
sistemin  bir sonucudur. Kadin, ataerkilligin esitsiz bir {irlinii olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle degersiz goriilerek kadindan adeta karin tokluguna
faydalanilmaktadir. Tarihsel zeminde cariyelerin birer kole, evlatliklarinsa yalnizca
resmiyette Ozgiir vatandas olmalar1 diginda aralarinda O6nemli bir fark
bulunmamaktadir. Sonuc¢ta her ikisinin de emekleri iist ve orta sif ailelerce

kullanilmaktadir.
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I1. BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJISIi

2.1. Arastirmanin Konusu

Aragtirmanin konusunu toplumsal cinsiyet ve kadinin toplumsal cinsiyete
dayali konumu olusturmaktadir. Son ¢déziimlemede “kadinlik™, toplumsal cinsiyet
tarafindan belirlenen bir pozisyondur. Dolayisiyla “kadinlik” konumu, kendisine
Ozgii anlamlar, degerler ve normlar araciligiyla kadinin ailede, i¢inde yer aldig
akrabalik baglarinda ve toplumsal sistemdeki iligkilerini, sinirlarini tayin etmektedir.
O yiizden “kadinlik”, Bourdieu’nun ifadesiyle kadinlarin kiiltiirel sermayelerinin

gelisimi tizerinde oldukca etkilidir (Bourdieu 1995: 39).
2.2 Arastirmanin Problemi

Kadimin kamusal alana ¢ikip, iicretli ¢alisarak, eve gelir saglamasinin, onun
toplumsal konumunu ve toplumsal cinsiyete yonelik algisim1  degistirip
degistirmedigini saptamak’ aragtirmanin problemini olusturmaktadir. Bdoylelikle
toplumsal cinsiyet rolleri ve islevlerinin, kadinin toplumsal konumunda ve sosyal

tabakalasmadaki yeri tizerinde etkili olup olmadigini belirleyebiliriz.
2.3. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin amaci, kadinin sosyal konumu ile toplumsal cinsiyet rolleri
arasindaki iligkinin neden ve sonuglarimi irdelemektir. Dolayisiyla toplumsal
konumlarm, dogal isboliimii geregi mi yoksa toplumsal cinsiyete dayali rollerin

islevleriyle mi belirlendigini bulmak aragtirmanin amacini olusturmaktadir.

Ulkemizde kadinlarla erkekler esit hak, gdrev ve imtiyazlara yani esit
toplumsal konumlara sahip degillerdir. Ozellikle yoksul, egitim diizeyi diisiik,
yilksek ve sabit iicretli bir iste calismayan kadinlar, gerek aile i¢inde gerekse
toplumdaki cinsiyet hiyerarsisinde erkekten sonra, ikinci sirada yer almaktadirlar.
Ataerkil sistem ve toplumsal cinsiyet uygulamalarindan dolay1 6zel alandaki bakim
emegi ve ev igleri kadinlara yiiklenirken, yiiksek ticretli caligma ve kamusal alandaki

(daha 6nemli goriilen) isler erkeklere verilmektedir. Yoksul ve egitim diizeyi diisiik
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kadinlar ¢alismak zorunda kaldiklarinda toplumsal cinsiyetleri ile uyumlu bulunan,
statiisii ve geliri diisiik, sosyal gilivenceden yoksun ev hizmetlerinde giindelik¢i

olarak calismaktadirlar.

Ev hizmetlerinde giindelik¢i olarak calisan kadinlara iligskin literatiir,
tilkemizde bu kadinlarin {icretli olarak ¢alismalarinin aile i¢i rollerini ve aile igindeki
konumlarimi nasil etkiledigi konularinda sinirlidir. Bununla birlikte bu arastirma,
giindelik¢i kadinlarin kocalarii, ticretli calismayan kadinlar1 ve onlarin da kocalarini
kapsamaktadir. Dolayisiyla bu arastirma, iki gruptaki kadinlarin ve kocalarinin aile
ici kararlara katilma dereceleri ile aile igindeki toplumsal cinsiyet rollerini
karsilagtirmali olarak ele almaktadir. Bu calismanin Sivas ilindeki giindelik¢i
kadinlar tizerine yapilmis olmasi, ozellikle alandaki eksiligin giderilmesi ve sonraki

caligmalara yol gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir.
2.4. Arastirmanin Yontemi

Aragtirma  bi¢imi, literatiirde “Temel alan arasgtirmasi” kapsaminda
“Karsilastirmali arastirma” kategorisine girmektedir. Karsilagtirma aragtirma hedef
grubu ile kontrol grubu arasinda yapilmaktadir. Hedef grubunu giindelik¢i kadinlar
ve esleri olusturmaktadir. Kontrol grubunu ise sosyo-ekonomik dizeyi kontrol
grubuyla benzerlik gdsteren c¢alismayan kadinlar ve onlarin esleri meydana
getirmektedir. Karsilagtirma, hedef grubunda ve kontrol grubunda yer alan siijelere,
nominal, ordinal ve interval Ol¢eklere gore hazirlanarak standartlastirilmis soru

cetveli araciligiyla yapilmistir.
2.5. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma Sivas ili Merkez ilgesinde yapilmistir. Dolayisiyla aragtirmanin
evrenini Sivas Merkez Ilgesinde yasamakta olan giindelik¢i kadinlar ve esleri ile
bunlarla benzer sosyo-ekonomik diizeydeki ticretli ¢alismayan kadinlar ve esleri
olusturmaktadir. Gerek hedef ve gerekse kontrol grubunda yer alan eslerin, gelir,
ogrenim diizeyi, sosyal kiiltlirel koken gibi Olciitler bakimindan benzer olmalarina
O0zen gosterilmistir. Cilinkii laboratuvar aragtirmalarindan farkli olarak alan
arastirmalarinda  karsilagilan en Onemli problem, aragtirmanin bagimsiz

degiskenlerinden ayr1 olarak bagimli degisken {izerinde etkili olmas1 muhtemel diger
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degiskenlerin etkilerinin denetim altina alinmasi problemidir. Bu yapilmadig: siirece
bagimsiz degiskendeki etkilenmelerin ne kadarimin aragtirmanin  bagimsiz
degiskeninden, ne kadarinin diger degiskenlerden ileri geldigi konusunda bir fikir
edinilemez. Boylece arastirmanin bagimli degiskeni olan kadinin rol ve statlist ile
bagimsiz degiskeni olan kadinin toplumsal islevi arasinda birlikte degisme iligkisinin
olup olmadig1 ve kadinin kocast nezdinde 6zgiirliik alaninin darligr ya da genisligi,

bagimsiz degiskenin hangi oranda agikladigini ortaya koymaktir.

Ornek se¢imi asamasinda evrene ait bilgiye sahip olunmadigi igin kartopu
ornekleme teknigi tercih edilmistir. Cilinkii giindelik¢i olarak ev hizmetlerinde
enformel olarak c¢alisan kadinlarin olusturdugu hedef grubunun da, kontrol grubunu
olusturan iicretli bir iste caligmayan sosyo-ekonomik diizeyi diisiik kadinlarin da
sayilart kesin olarak bilinmemektedir. Evrenin sinirlarinin ve evrene iiye olanlarin
kesin olarak belirlenememesi, aragtirmada kartopu Ornekleme teknigini

kullanilmasini zorunlu kilmistir.

Kartopu 6rnekleme yapmak i¢in herhangi bir sekilde evrene dahil birisiyle
temas kurulur. Sonra temas kurulan kisinin yardimiyla bir baskasiyla, daha sonra
yine ayni yolla bir bagkasiyla temas kurulur. Sonra temas kurulan kisinin yardimiyla
bir bagkasiyla temas kurulur. Kartopu etkisi seklinde, zincirleme olarak Ornek

biiyiitilir” (Altunisik vd. 2010:141).

Bu dogrultuda kartopu 6rnekleme teknigi ile 150 giindelik¢i kadina ve 150
glindelik¢i kadinin esine anket uygulanmistir. Ayni sekilde kontrol grubunu
olusturan ticretli bir iste calismayan 150 kadina ve bu kadinlarin eslerine de kartopu

ornekleme teknigi ile ulasilmistir.
2.6. Anket Formu ve Uygulamasi

Aragtirma stirecinde ilk olarak kadinlara ve erkeklere uygulanacak anket
formu hazirlanmistir. Bu formlar, temel ve alt hipotezler dikkate alarak olusturulmus

olup Subat 2016-Temmuz 2016 tarihleri arasinda uygulanmistir.

Anket formunda 38 soru sorulmus, 2 soru (32. ve 33. sorular) hem kadinlara
hem de onlarin eslerine uygulanmistir. Anket formunda yer alan 29 soru, hem hedef

grup olan gindelik¢i kadinlara hem de kontrol grubu olan ficretli ¢aligmayan
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kadinlara sorulurken, 9 soru ise sadece gilindelik¢i kadinlara ¢alisma yasamlari

konusunda bilgilenmek i¢in sorulmustur.

Ankette her iki gruptaki kadinlara yoneltilen demografik ve sosyoekonomik
sorularin ardindan kadiin 6nce aile i¢indeki rolleri ve konumlariyla ilgili; sonra ise
kadin ve erkegin toplumsal konumu ile ilgili algt sorulari sorulmustur. Anket
sorularindan 22 tanesi nominal (adlandirmali), 9 tanesi ordinal (siralamali), 7 tanesi
ration (oranli) Ol¢iimlerden olusmaktadir. Ayrica hem kadinlarin hem erkeklerin

yanitladigi 33. soru likert 6lgegi ile hazirlanmastir.

Iki grupta da kartopu 6rnekleme teknigi kullanildig: igin verilerin toplanmasi
yaklagik alt1 ay siirmiistiir ve zorlu bir siire¢ olmustur. Bu siirecte bana Pinar ve Efe
adlarinda iktisadi idari bilimler fakiiltesinden mezun iki kardes yardim etmislerdir.
Kadinlardan 6nceden randevu alinip evlerine gidilerek, kadin ve erkekler icin ayri
ayr1 bastirilmis olan anket formu uygulanmistir. Bu siirecte, Pinar ve ben kadinlara
anketi uygularken, Efe ise erkeklere sorularini sormustur. Yanitlarin giivenirligi ve
deneklerin kendilerini rahat hissetmeleri icin, anketdrler kendi hemcinsleriyle
goriisme yapmuslardir. Isim nedeniyle Sivas’ta olamadigim zamanlarda, Pinar ve Efe

benim kontroliimde goriismeleri gergeklestirmislerdir.

Kartopu ornekleme teknigi araciligiyla hedef gruba erismek igin, ilk olarak
sosyal iligkiler kullanilarak evlerine giindelik¢i kadin alan isverenlerden gilindelik¢i
kadinlara ulagilmistir. Anket uygulanan gilindelik¢i kadinlarin yonlendirmeleri ile
baska gilindelik¢i kadinlarla goriismemiz saglanmistir. Bu yonlendirmelerde ev
hizmeti isinde calisgan kadinlarin akrabalik baglari, ayni kdyden veya ilgeden
olmalari, ayn1 mahallede yasamalar1 etkili olmustur. Bununla birlikte o donem kiz
kardesim Basak, Inénii mahallesinde bulunan Alparslan ilkdgretim Okulu’nda sinif
ogretmeni olarak caligmakta idi. Bu okulda, mahallenin 6zelligi nedeniyle genellikle
sosyo-ekonomik diizeyi diisiik ailelerin ¢ocuklar1 egitim gérmektedirler. Dolayistyla
kardesimin yonlendirmesi ile velilerden giindelik¢i olarak calisan kadinlar ve

esleriyle gortsiillp, onlara da anket uygulanmistir.

Kontrol grubumuzu olusturan kadinlarin egitim diizeyleri ve kocalarinin
gelirleri, ev hizmetlerinde giindelik¢i olarak calisan kadinlarinkine benzer yani

(glindelik¢ilik isini yapan kadinlarin egitim seviyeleri ve aile gelirleri diistiktiir)
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yoksul olmalar1 gerektiginden, evrende bunlarin sayilart belli degil, dolayisiyla
bunlara da kartopu ornekleme teknigi ile ulasilmustir. ilk olarak kisisel iliskiler
araciligiyla ve gilindelik¢i kadinlarin yonlendirmeleriyle yoksul kadinlara ulasilmstir.
Yine gilindelik¢ilerde oldugu gibi, kardesimin okulundaki yoksul velilerle
gorligiilmiistiir. Sonra Sivas’ta yoksullara yardimlarda bulunan Hayat Agaci Sosyal
Yardimlasma Dernegi ile Sen de Giiliimse Derneklerine gidilerek, buralarda yardim
icin bagvuruya gelen kadinlardan goriisebildiklerimizin ve ikna edebildiklerimizin

adresleri alinarak evlerine gidilip, kendileri ve esleri ile goriismeler yapilmastir.
2.7. Arastirmanin Sinmirhliklari

Bu aragtirma, toplumsal konum ile cinsiyet rolleri arasindaki iliskinin
islevselligini gilindelik¢i kadinlar 6rneginde ¢ozmeyi hedeflemektedir. Bu nedenle
giindelik¢i kadinlarin is yasaminda karsilastiklar1 (fiziksel, psikolojik, cinsel siddet;
iicretlerin tam ve zamaninda 6denmemesi; anlasilan islerin diginda isler yaptirilmast
gibi) sorunlara, giindelikgilik isinin hukuksal anlamda meslekler statustinde yer
almamasina (kadinlarin enformel ¢alismasi, saglik sigortalarinin olmamasi, emeklilik

haklarinin olmamasi gibi) yer verilmemistir.

Arastirmaya sadece giindelik¢i olarak c¢alisan evli kadinlar ile esleri ve
caligmayan ama yoksul, egitim diizeyi diisiik evli kadinlar ile esleri dahil olmustur.

Ayrica arastirma Sivas ilinin merkez ilgesi ile sinirli tutulmustur.
2.7.1. Arastirmanin Temel ve Alt Hipotezleri

Arastirmanin temel ve alt hipotezleri asagidaki gibidir.

Arastirmanin  Temel Hipotezi: Kadinlik konumu ve algisinin ortaya
cikmasinda rol oynayan en 6nemli faktor, kadinin bakim emeginden ve ev islerinden
sorumlu kisi olarak goriilmesidir. Boyle bir cinsiyet¢i algi, kadinin yagama alanin
evle sinirlandirmaktadir. Buna gore cinsiyet rollerinin temel toplumsal islevleri kadin
ve erkek arasindaki esitsiz iligkilerle kendini a¢ik etmektedir. Buna karsin kadinin ev
isleri disinda ticretli olarak calismaya baslamasinin, kadinlik konumunun degerini
0zel ve kamusal alanlarda artirdigi belirtilmelidir. O halde ekonomi, toplumsal

cinsiyet esitsizliklerini ve rollerini etkilemektedir.
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Arastirmanin Alt Hipotezleri:

H1- Hane  gelirinin  harcama  kalemlerine  gore  dagitiminin

kararlastirilmasinda, iicretli ¢calisan kadinin etkisi daha fazla olmaktadir.

H2- Kadinin ¢alismasi, ¢ocuklarla ilgili onemli bir kararin alinmasinda

kadinlarin etkinligini artirmaktadir.

H3- Ailede kimin kimlerle goriisecegine kararina katilma durumu c¢alisan

kadinlarda ¢alismayan kadinlara gore fazla olmaktadir.

H4- Kadinin ¢alismasi ile aile iginde herhangi bir tartismada en ¢ok kimin

alttan aldig1 arasinda iliski vardir.

H5- Kocanin siddetine maruz kalma olasiligi, ¢alisan kadinlar arasinda daha

azdir.

H6- Kadmin g¢alismasi ile pahali esyalarin satin alinmasi arasinda iligki

vardir.
H7- Kadinin ¢calismasi ile ucuz esyalarin satin alinmasi arasinda iligki vardir.

H8- Kadinin calismasi ile ailede faturalarin 6denmesi gorevinin yerine

getirilmesi arasinda anlamli bir iliski vardir.

H9- Kadinin ¢aligsmasi ile ¢ocuklarin bakimi ile ilgili gorevlerin yerine

getirilmesi arasinda anlamli bir iliski vardir

H10- Kadinin ¢alismasi ile ailede gida aligverisini yapma gdrevinin yerine

getirilmesi arasinda anlamli bir iliski vardir.
H11- Esi calisan kocalar arasinda yemek yapma egilimi daha fazladir.
H12- Esi calisan kocalar arasinda temizlik yapma egilimi daha fazladir.

H13- Kadinin c¢alistig1 hanelerde aile reisinin kim oldugu konusunda kalip

yargilar bulunmamaktadir.

H14.1- Kadinin ¢alismasi ile kadinin 6zel ve kamusal alan algis1 arasinda

anlaml1 bir iligki vardir.

H14.2- Erkeklere gore, esin calisma durumu ile erkegin 6zel ve kamusal alan

algis1 arasinda anlamli bir iliski vardir.
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H15.1- Kadinin ¢aligmasi ile kadinin en 6nemli gorevinin ailesine bakmak

algis1 arasinda anlaml bir iligki vardir.

H15.2- Erkeklere gore, esin ¢alisma durumu ile kadinin en 6nemli gorevinin

ailesine bakmak algis1 arasinda anlamli bir iliski vardir.

H16- Kadinin ¢aligmasi ile kadinin toplumsal beklentileri arasinda anlamli bir

iligki vardir.

H17.1- Ev islerini yapmak i¢in harcanan emegin, iicretli emek kadar degerli
oldugu goriisii bakimindan calisan kadinlarla ¢alismayan kadinlar arasinda fark

vardir.

H17.2- Ev islerini yapmak i¢in harcanan emegin, iicretli emek kadar degerli
oldugu goriisii bakimindan ¢alisan kadinlarin kocalar1 ile ¢alismayan kadinlarin

kocalar1 arasinda fark vardir.

H18- Kadinin c¢aligmasi ile kadinin kendine giivenmesi arasinda anlamli bir

iligki vardir.
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111. BOLUM

ARASTIRMA EVRENINE AIT GENEL BILGILER

3.1. Sivas Ilinin Tarihcesi

Eski adi1 Sebastea, Sebasteia veya Samassia olan Sivas, Anadolunun en eski
ve yerlesim merkezlerinden biridir. Kaz1 ve arastirmalarda ele gegen buluntular,
yorede ilk yerlesimin Neolitik Cag'a (MO 8000-5500) uzandigini gostermektedir.
https://tr.wikipedia.org/wiki/Sivas.

Bu giin kullanilan Sivas isminin kaynagi hakkinda ise farkli goriisler
bulunmaktadir. Bunlarin ig¢inden 'Sebaste' Sebasteia eski Yunancada (Augustus
Sehri) ismi Pontus krali Polemon'un hanimi Pitodoris tarafindan verilmistir.
Romalilar, Pont Kralligin1 egemenlikleri altina aldiklari zaman sehrin yonetimini
Pont Kralligi'nda birakmislardi. Pont Kralinin hanimi ise, Roma Krali Augustus'un
sevgisini kazanmak ve ona bir siikran ve sadakat ifadesi olmak iizere Yunanca'da
Ogiist sehri anlamina gelen 'Sebaste' adin1 verdigi sanilmaktadir. Sebaste'nin zamanla

'Sivas'a doniistigii ileri stiriilmektedir. http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-tarihcesi

Yine diger bir goriis de, bugiin 'Sivas' olarak kullanilan ismin 'Sipas'tan
geldigidir. Sehrin ilk kuruldugu dénemlerde, bugiinkii sehrin merkezinin bulundugu
yerde biiyiik ¢cinar agaglarinin altinda {i¢ adet su gézesi (Kaynagi) bulunmaktadir. Bu
g0zelerden bir tanesi 'Allah’a Siikiir'ii ikincisi 'ana ve babaya saygi'yi, li¢iinciisii de
'kiiciiklere sevgi'yi temsil eder. Bu bolgede yasayan insanlar, zamanla bu 6zelliklerini
koruyamayip yitirince, bu ii¢ géze de kurur. Sehrin isminin de 'li¢ gbze' anlamina
gelen 'Sipas'tan kaynaklandigi ve zamanla bugiin kullandigimiz 'Sivas'a doniistiigii
ileri strtilmektedir. http://www.sivas.gov.tr/

Sivas'in eski bir yerlesim yeri olmasina ragmen ne zaman ve kimler
tarafindan kurulduguna dair kesin bilgiler mevcut degildir. Bugiin sehir merkezi ilgce
ve koylerinde yapilan ¢esitli Arkeolojik kazi ve arastirmalarda edinilen bilgiler
bulunan hdyiik ve eski sehir harabeleri, Sivas'taki yerlesimin tarihin ilk
donemlerinden itibaren basladigini gostermektedir. Ancak bu donemlere ait, yeterli
aydinlatici arastirmalar heniiz mevcut degildir. http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-

tarihcesi
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Bolgenin Tiirk egemenligine girmesi ise ancak 1071' den sonra gerceklesir.
Kisa bir siire Selcuklu etkinliginde kalan Sivas'ta 1075'te Danismentli Beyligi
kurulur. 1143'den sonra Danismentliler arasinda bas gosteren taht kavgalart bu
beyligin giiclinii kirinca, Anadolu Sel¢uklulari'm1 yeniden birlestiren I. Mesud,
1152'de Sivas" eline gecirir. Anadolu Selguklulari ile Danigmentliler arasinda siirekli
el degistiren Sivas, 1175'te II. Kili¢ Arslan'ca kesin olarak Selguklulara baglanir.

http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-tarihcesi

II. Kili¢ Arslan'in 1186'da iilkeyi 11 oglu arasinda paylastirmasiyla baglayan
taht kavgalari, 1. Alaeddin Keykubad'n 1220'de basa ge¢mesine degin surer.
Selguklu Sultanlarinin yarattigi karisikliklarin sivil halki tedirgin etmesini gerekge
gosteren Ilhanl yoneticisi Gazan Han o donemde Selguklu tahtinda bulunan III.
Alaeddin Keykubad" Isfahan'a ¢agirarak, 1318'da Anadolu Selguklu Devletine son

verir. http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-tarihcesi

[lhanlilar'n Anadolu Valiligine atanan Timurtas, 1322'de Sivas'in da iginde
bulundugu topraklar iizerinde bagimsizligin1 ilan eder. Bu durum {izerine
[Thanlilar'mn, {izerine ordu génderecegini 6grenince de Memliik'lere siginir. Yerine
vekil olarak birakti§1 Eretna Bey, once ilhanlilar'in egemenligini kabul ettiyse de
[lhanli yénetiminin taht kavgalar1 ile zayiflamasindan yararlanip, kendi &zerk

beyligini kurmustur. http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-tarihcesi

Eretna Bey'in oOliimiinden sonra, oglu Giyaseddin Mehmed'in yasinin
kiigiikliiglinden yararlanan vezirleri, iilkeyi aralarinda paylastilar. Boliinerek iyice
zayiflayan Eretna Beyligi, 1378'de Kadi Burhaneddin'in vezirlige getirilmesiyle
yeniden giiclenmistir. Kadi Burhaneddin Eretna Beyligi'nde kadilik, vezirlik ve
naiplik gorevleri yaparak edindigi devlet yonetimi tecriibesini Eretna Beyligini ele
gecirerek uygulamistir. Son Eretna Bey'i Ali Bey'in zevkine diiskiin olmasindan
yararlanarak, kendine muhalif olan kisileri birer birer ortadan kaldirmig, 1388 yilinda
Ali Bey'in oliimii lizerine Sivas'ta bagimsizligini ilan etmistir. Kendi adiyla anilan
Kadi Burhaneddin Devletini kurmustur. Memluk akinlarina basariyla karst koyan
Kadi Burhaneddin, Timur tehlikesine karsi Osmanli ve Memlukler'in destegini
saglamaya calisirken, Akkoyunlu Osman Bey'e yenilerek, 1398'de Sldiiriilmiistiir.

http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-tarihcesi
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Kadi Burhaneddin'in 6liimiiyle bir iktidar boslugu olusan Sivas'ta kentin ileri
gelenlerinin istegiyle Osmanli egemenligi taninir. 1400'de Anadolu'ya giren Timur,
az sayida Osmanli askerince savunulan Sivash uzun bir kusatmadan sonra alarak,
yakip yikar ve geri ¢ekilir. Osmanlilar'in Ankara Savasi'nda Timur'a yenilmesinden
sonra (1402), Yildinm Bayezid'in ogullar1 arasinda taht kavgalari bas gosterir.
1408'de Sivas' ele gegiren Celebi Mehmed, 1413'te lilkede duruma egemen olunca,
Sivas Osmanli topraklarina katilmis olur. 1472'de kisa siireli olarak Akkoyunlular'in
eline gecmesi disinda, hep Osmanli egemenliginde kalmistir.

http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-tarihcesi

Osmanli egemenliginde eyalet merkezi haline getirilen Sivas; Amasya,
Corum, Tokat, kismi olarak Malatya ve Kayseri illeri Sivas'a baglh birer sancak
olmustur. Evliya Celebi Seyahatnamesi'nde belirtildigi gibi Sivas zamanin en 6nemli
eyaletlerinden biridir. (40 Ilkokul, 1000 diikkkan, 18 Han, 40 kadar g¢esmesi
oldugundan bahsedilir.) http://www.sivas.gov.tr/il-adinin-tarihcesi

Sivas'm Milli Miicadele'nin kazanilmasinda 6nemli bir yeri vardir. Bu
miicadelenin hazirlik doneminde Mustafa Kemal Pasa Sivas’ta 4 Eyliil 1919'da Sivas
Kongresi'ni toplamistir. Atatlirk’iin 'Cumhuriyetin Temellerini Burada Attik' dedigi
Sivas'ta 4 Eylul 1919'da, Sivas Erkek Lisesi'nde toplanan Sivas Kongresi, alinan
kararlar bakimindan Kurtulus Savasi dncesi toplanan en 6nemli kongredir. Higbir
iilkenin manda ve himayesinin kabul olunmayacagi ve milletin istikbalinin yine
milletin azim ve karariyla kurtulacagi kararlar1 bu kongrede alinmistir.

https://tr.wikipedia.org/wiki/Sivas
3.2. Sivas 1li Tle Tlgili Cografi ve Demografik Veriler

Sivas 28.488 km? ‘ilk yiizOl¢limiiyle, Tiirkiye nin toprak bakimindan ikinci
blylk ilidir. Akincilar, Altinyayla, Divrigi, Dogansar, Gemerek, Golova, Giiriin,
Hafik, Imranl, Kangal, Koyulhisar, Susehri, Sarkisla, Ulas, Yildizeli, Zara ve
Merkez olmak iizere 17 ilgesi, 1235 koyii, 24 belediyesi bulunmaktadir (TUIK,
2014a: 83). Bununla birlikte Sivas merkezde 65 merkez mahalle bulunmaktadir.

http://www.sivasbulteni.com/sivas-merkez-mahalle-muhtarlari-1818h.htm
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Sivas, sert bir karasal iklim yapisina sahiptir. Kislar1 soguk ve sert gecer, kis
aylarinda bol kar yagis1 goriiliir ve ortalama 4-5 ay karla ortiiliidiir. Sivas I¢ Anadolu
Bolgesi’nin en soguk ilidir. Kis aylari dondurucu soguk olup, kis ortalama sicakligi 0
C civarindadir. Yazlan sicak, kurak ve kisa siireli, ilkbahar ve sonbahar aylar1 ise
yagmurlu geger. Karasal iklimden dolay1 Sivas’in bitki ortiisti genel olarak bozkirdir
(step). Sivas cografi olarak I¢ Anadolu, Dogu Anadolu ve Karadeniz bélgelerinin
kesistigi noktadadir. Bu nedenle Karadeniz bolgesindeki Susehri, Akincilar, Golova,
Koyulhisar ve kismen Kuzey Zara ve Dogansar'in bitki Ortilisii, havanin sertligi ve
sicakligl, yagis orant farklidir.  http://www.sivaskulturu.com/cografya/sivasin-

cografi-konumu

Karasal iklim tarimi da etkilemektedir. Yiizolgiimii bakimindan Tiirkiye’nin
ikinci biiyiik ili olan Sivas topraklarinin % 97’si ekilebilir olmasina ragmen tarim
yeterince geligmemistir. Bitki iiretimine ayrilan alanlar bir milyon hektara yakindir.
Tarim iiriinlerinde tahil ve baklagiller basta yer alir. Tahil ise en 6nde gelir. Tarim
iirlin miktar1 mevsim sartlarina gore her sene degismektedir. Baslica tarim iirtinleri
bugday, ¢avdar, fasulye, mercimek, fig, sekerpancari ve patatestir. Sebzecilik ve

meyvecilik pek gelismemistir. http://www.cografya.gen.tr/tr/sivas/ekonomi.html

11 topraklarinin gok genis bir kismini kaplayan plato ve yaylalar hayvanciliga
cok elverislidir. Cayir ve meralar c¢oktur. Sivas’a hayvancilik bakimindan
Turkiye’nin Texas’1 denir. Hayvanciligin tarimsal tiretim igerisindeki yerinin biiyiik
olmasina karsilik, istenilen diizeyde gelir getirmemektedir.

http://lwww.cografya.gen.tr/tr/sivas/ekonomi.html

Tarim ve hayvanciligin yetersiz olmasi insanlarin kdy ve ilgelerden daha iyi
bir yasam umuduyla Sivas merkeze ve farkli sehirlere gbc¢ etmelerine neden
olmaktadir. 2013 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarina (yabancilar
kapsama alinmamistir) gére Sivas ilinin niifusu 523.824 olup, aldig1 go¢ 26.354,
verdigi go¢ 30.244, net go¢ -3.890, net gbg hiz1 %-6,22°dir (TUIK, 2014a: 90). 2013
yilina gore toplam dogurganlik hizi ise 1,9 (33. Sirada) olup, 2.1 olan Tiirkiye
genelinin dogurganlik hizindan diisiiktiir (TUIK, 2014a: 42). Annenin yas grubuna
gore dogumlara bakildiginda 2013 yilinda Tiirkiye'de ve Sivas'ta en ¢ok dogum 25-
29 yas grubunda olmustur (TUIK, 2014a: 90). 2009-2013 yillar1 Sivas'ta yas
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gruplarina gore evlenme sayilarina bakildiginda, erkeklerin en fazla 25-29, kadinlarin
ise en fazla 20-24 yas grubunda evlendigi goriilmektedir. 2013 yilinda Sivas’ta
ortalama ilk evlenme yas1 ise kadilarda 22.7, erkeklerde 26.2°dir (TUIK, 2014a: 91-
92). Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii'ne gére 2013 yilinda 16-19
yasinda evlenen kadm sayis1 1268, erkek sayist 94’tiir (TUIK, 2014a: 92). Bu
gosterge Sivas’ta 1268 kiz ¢cocugunun okul gonderilmek yerine, evlendirildiklerini

gOstermektedir.

2016 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarina gore, Sivas ilinde
309.364 (%49,80) erkek ve 311.860 (%50,20) kadin olmak iizere toplamda 621.224
kisi yasamakta olup, bunlarin 365.135’1 (184.419 kadin niifusu, 180.716 erkek
nifusu) Sivas merkezde ikametgah etmektedirler. http://www.nufusu.com/il/sivas-

nufusu.

Sivas merkezin niifusu yillar gegtikce artmaktadir. 2013 yilinda Sivas
merkezde 174.958 kadin, 173.665 erkek olmak fiizere toplamda 348.623 kisi
bulunurken; bu say1 2014 yilinda 351.431°e ¢ikmistir, bunlarinda 177.465°1 kadin,
173.966’s1 erkektir. 2015 yilinda ise 181.404 kadin, 177.815 erkek olmak iizere
toplamda 359.219 kisi Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarina gore, Sivas
merkezde yasamaktadir. http://sivas.yerelnet.org.tr/il_ilce_nufus.

Tablo 3.1lcelere Gore Sivas Niifusu

Yil ilce ilce Niifusu Kadimn Erkek Niifus
Nufusu Nifusu Yuzdesi
2016 Merkez 365.135 184.419 180.716 % 58,78
2016 Sarkisla 37.683 19.028 18.655 % 6,07
2016 Yildizeli 34.860 17.245 17.615 % 5,61
2016 Susehri 25.098 12.717 12.381 % 4,04
2016 Gemerek 23.083 11.570 11.513 % 3,72
2016 Zara 21.857 10.802 11.055 % 3,52
2016 Kangal 21.484 10.438 11.046 % 3,46
2016 Girin 18.842 9.404 9.438 % 3,03
2016 Divrigi 15.721 7.701 8.020 % 2,53
2016 Koyulhisar 12.194 6.275 5.919 % 1,96
2016 Altinyayla 9.562 4.700 4.862 % 1,54
2016 Hafik 9.091 4.503 4,588 % 1,46
2016 Ulas 8.666 4.211 4.455 % 1,39
2016 Imranli 7.115 3.448 3.667 % 1,15
2016 Akincilar 4872 2.383 2.489 % 0,78
2016 Golova 3.047 1.534 1.513 % 0,49
2016 Dogansar 2914 1.482 1.432 % 0,47

Kaynak: http://www.nufusu.com/il/sivas-nufusu
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Sivas yiizél¢limii bakimindan Tiirkiye’nin ikinci biiytik ili olmasina ragmen,
niifusun yaridan fazlast (% 58,78) kent merkezinde yasamaktadir. Bunun en biiyiik
nedenlerinden biri iklim sartlarindan dolay1 tarimin gelismemis olmasi ve yetisen
tarim iriinlerinin de birim fiyatlarinin diisiik olmasidir. Bunu TUIK verileri de
kamitlamaktadir. TUIK e gére 2013 yilinda Sivas, Tiirkiye genelinde bitkisel iiretim
degerinde 39. sirada yer almaktadir (2014a: 52).

Ancak kente merkezine go¢, istihdam sorunu ¢ézmemistir. TUIK e gore
2013 yilinda Sivas ilinde istihdam edilenlerin oran1 %44,7 olup bu oran, %45,9 olan
Tiirkiye degerinin altindadir. Bununla birlikte Sivas’ta igsizlik orant %10,0 degerini
almis olup, bu deger de %9,7 olan Tiirkiye isgsizlik oranmin iizerindedir (TUIK,
2014a: 29-30).

3.3. Sivas Ilinin Egitim Durumu

2013 yilinda Tiirkiye' de 6 yasin {izerinde okuma yazma bilmeyen niifus, 6
yasin istiindeki toplam niifusun %3,96's1dir. Yine ayn1 yil Sivas'ta 6 yasin iizerinde
okuma yazma bilmeyen kadinlarin oran1 %10,5 iken, bu oran erkekler igin %2,04
olmustur ( TUIK, 2014a: 87).

Tiirkiye'de 2013 yilinda 15 yas iistii niifus i¢cin okuma yazma bilmeyenlerin
orani %4,74, okuma yazma bilenlerin ise %95,26'dir. Sivas'ta ise bu oranlar sirasiyla
%7,48 ve %92,52'dir (TUIK, 2014a: 88). O halde Sivas’ta okuma yazma

bilmeyenlerin orani, Tiirkiye ortalamasindan yiiksektir.
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Tablo 4.Bitirilen Egitim Diizeyi ve Cinsiyete Gore Niifus(15 ve Daha Yukari

Yastaki Niifus )
SIVAS Kadin Erkek Toplam
2013 Toplam Nifus 240.013 236.322 476.335
Okuma yazma bilmeyen 28.977 5.608 34.585
Okuma yazma bilen fakat bir okul | 18.399 10.236 28.635
bitirmeyen
Ilkokul mezunu 71.111 53.760 124,871
[kdgretim mezunu 43.802 52.482 96.284
Ortaokul veya dengi okul mezunu 8.802 15.116 23.918
Lise veya dengi okul mezunu 39.276 61.314 100.590
Y uksekokul veya fakiilte mezunu 20.568 29.572 50.140
Yilksek lisans mezunu 873 1.633 2.506
Doktora mezunu 382 701 1.083
Bilinmeyen 7.823 5.900 13.723

2013 Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi Sonuglari.
Not. Yabancilar kapsama almmamustir. TUIK (2014a), Gostergelerle STVAS 2013, s. 88-89

2013 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Sonuglar’ na gore, Sivas’ta 15 ve
daha yukar1 yastaki niifusun 34.585 kisiSi okuma yazma bilmemektedir. Bunlarin
5.608’1 erkek iken, 28.977’si kadindir. Okuma yazma bilen fakat bir okul
bitirmeyenlerin sayisi ise 28.635’tir, bunlarinda 18.399’si kadin, 10.236’s1 erkektir.
Bu ¢ercevede Sivas’ta bir okul bitirmeyen insan sayist 63.220 olup, bunlarin

47.376’s1 kadindir. 124.871 ilkokul mezununun 71.111°1 kadin, 53.760°1 erkektir.

Goriildiigii gibi Sivas ilinde genel olarak egitim seviyesi diisliktiir ama
kadinlarin egitim seviyesi erkeklerden daha disiiktiir, bu durum hem toplumsal
cinsiyet esitsizliginden hem de ailelerin habituslarindan kaynaklanmaktadir.
Toplumsal cinsiyet esitsizliginden dolay1 bir¢ok kiz ¢ocugu ya okula gonderilmemis
ya da okul hayatlar1 erken yasta sonlandirilmistir. Okul hayatlarinin erken
sonlanmasina toplumsal cinsiyet esitsizligi neden oldugu gibi iginde bulunulan
siifin kiiltiirel aliskanliklar1 da neden olmaktadir. Bourdieu’ye vePasseron’e gore,
“gerekli yeteneklere sahip herkese ayni ekonomik imkanlari sagladigimizda egitim
sisteminin en iist seviyesine ve en yliksek kiiltiir mertebesine erisme noktasinda
herkese esit sans tanidigimizi sanmak, engellerin tahlilini yarida birakmak ve tedrisi
kriterlere gore Olciilen kabiliyetlerin, dogal yeteneklerden ziyade, bir sinifin kiiltiirel
aligkanliklar1 ve bir egitim sisteminin icaplar1 veya basartyr tanimlayan kriterleri
arasindaki yakinliktan nasil oldugunu bilmemek demektir”(2015: 42). Dolayisiyla alt

siniflardan gelen kiz ¢ocuklar1 okula gonderilse de toplumsal kdkenlerinden dolay1

134




egitim hayatlarinda basarili olamayip, egitim hayatlarin1 yarida birakabilmektedirler.
Clinkii alt siniflardan gelenlerin okul tarafindan aktarilan kiiltiirii 6ztimseme kolaylig
ile onu elde etme egilimleri orta ve iist siniftakilere gore ¢ok diisiiktiir (Bourdieu-
Passeron, 2015: 42). Sivas ilinde sadece genel olarak degil, merkez ilgede de

kadinlarin egitim seviyeleri diigiiktiir, asagidaki tabloda gosterildigi gibi.

Tablo 5.Sivas Merkez Ilgede Bitirilen Egitim Diizeyi ve Cinsiyete Gore Nufus(15 ve

Daha Yukar Yastaki Niifus)

Kadin Erkek Toplam
2013 Toplam Nifus 167.893 163.745 331.638
Okuma yazma bilmeyen 11.355 1.807 13.162
Okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyen | 7.086 2.798 9.884
Ilkokul mezunu 34.896 20.396 55.292
[Ikdgretim mezunu 25.905 30.309 56.214
Ortaokul veya dengi okul mezunu 5.504 7.967 13.471
Lise veya dengi okul mezunu 27.742 39.966 67.708
Y uksekokul veya fakiilte mezunu 15.467 20.972 36.439
Yilksek lisans mezunu 696 1.226 1.922
Doktora mezunu 333 632 965
Bilinmeyen 2.981 2.353 5.334

Kaynak: TUIK(2014),2013 Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi Sonugclar
Not. Yabancilar kapsama alinmamustir. (TUIK, 2014a: 102).

Sivas merkezde 2013 yilinda 15 yas iistii niifusun 13.162 kisisi okuma yazma
bilmemekte olup, bunlarin 11.355°1 kadindir. 9.884 kisi okuma yazmakta bilip olup
bir okuldan mezun degillerdir, bunlarinda 7.086’°s1 kadindir. O halde Sivas merkezde
yasayan 18.441 kadin ile 4.605 erkek bir 6gretim kurumundan mezun degillerdir.
Kadinlar en ¢ok (34.896) ilkokul mezunudurlar. Merkezde yasayan kadinlarin egitim
seviyelerinin, koy ve il¢elerdekiler gibi diisiik olmasinin nedeni ise hem ailelerinin
toplumsal cinsiyet algilarindan hem de Bourdieu’'nun dedigi gibi siirdiiriilebilir
habitus kosullarindan kaynaklanmaktadir. Bourdieu’ya gore,“habitusun kosullari,
kisilerin i¢inde kemikleserek varliklarini siirdiirdiigii ve degisime karsi direndigi
olctide surdarilebilirdir. Sosyoekonomik c¢evre kosullarinda radikal bir degisiklik
gerceklesmedigi siirece, bireyler, sosyallesme siirecinde edindikleri egilimleri
muhafaza etmeye yatkindirlar”(akt: Jourdain-Naulin 2016: 110 ). Ozellikle kdyden
sehre taginan aileler yillar gegse de, kdyde edindikleri egilimleri muhafaza etmeye
daha yatkindirlar. Ciinkii bu aileler kentin kenar kisimlarinda oturan akraba ve

hemserilerinin yasadiklar1 mahallelere tasinmaktadirlar. Dolayisiyla bu ailelerin,
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sosyoekonomik c¢evrelerinde radikal bir degisiklik meydana gelmedigi i¢in toplumsal
cinsiyet algilarinda da radikal bir degisiklik olugsmamaktadir. Bu durumda, kiz
cocuklariin egitim seviyelerinin diisiik kalmasina ve onlarin bir meslege sahip

olmamalarina yol agmaktadir.

Bu ¢ercevede Tiirkiye’de oldugu gibi Sivas ilinde de egitim konusunda
yasanan toplumsal cinsiyet esitsizligi, licretli bir iste calismak zorunda kalan
herhangi bir okuldan mezun olmayan kadinlarla, ilkokul ve ortaokul mezunu
kadinlart en kolay bulabilecekleri i3 olan ev hizmetlerinde c¢alismaya

yonlendirmektedir.
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V. BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

1.GENEL BILGILER

Bu boliimde, arastirmaya katilan gerek kadinlarin ve gerekse eslerinin sosyo-
demografik o6zelliklerine iliskin bilgiler verilmektedir. Bundan amag, arastirmanin
yontem kisminda da belirtildigi gibi 6rneklemin, kadinin ¢alisip ¢alismamasi diginda
diger faktorler bakimindan homojen olup olmadigini belirlemektir. Ciinkii analiz
sonucunda ulasacagimiz sonuglarin gecerliligi i¢in “calisma” disindaki degiskenlerin
denetim altina alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle, “calisma” disindaki degiskenler

konusunda gozlem birimlerinin homojen olmasina 6zen gosterilmistir.
1.1. Ornekleme Giren Kadinlarin Calisma Durumlarina Gore Dagilim

(TABLO: 6)’da da goriildiigii gibi, 6rneklemimizde 150 giindelik¢i kadin yer
almistir. Glindelikgi olarak calisan kadinlar, kayit dis1 olduklarindan say1 ve adresler
konusunda resmi belgeler bulunmamaktadir. O yiizden da tanimlanmis bilgi ve

kayitlar olmadigindan bu ¢alisanlara ulasmak oldukga gii¢c olmustur.

Tablo 6. Kadinlarin Calisma Durumlarina Gore Dagilimi

Kadinin Calisma Durumu Say1 %
Giindelikgi Kadin 150 50,0
Calismayan Kadin 150 50,0
Toplam 300 100,0

Ucretli bir iste calismayan kadin sayisi ise, giindelik¢i kadin sayisina gore

belirlenmistir.

1.2. Ornekleme Giren Kadmlarin Kocalarimn Cahsma Durumlarina

Gore Dagilim

Ornekleme giren giindelik¢i kadinlarin eslerinin %47,0’sinin esi 6zel sektdrde
is¢1, %14,7’s1 seyyar satici, %7,3’1 giivenlik gorevlisi, %5,3°1i memur, %4,0°1 kamu
is¢isi, %3,3°1 emekli, %2,0’si ¢ift¢i iken, %6,0’s1 iicretli bir iste calismamaktadir.
Calismayan kadinlarin eslerinin meslegi ise sirasiyla sdyledir: %53,0°1 6zel sektorde

is¢i, %16,0°s1 emekli, %8,7’si memur, %38,7’si kamu iscisi, %6,7’si glivenlik
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gorevlisi ve %6,7°si seyyar saticidir. Goriildigi gibi giindelikgi kadinlarin da
calismayan kadinlarinda esleri uzmanlhk gerektirmeyen diisiik statiili islerde
caligmaktadirlar. Tek fark gilindelik¢i kadinlarin %6,0’simnin esi ticretli bir iste

calismamaktadir.

Tablo 7. Kadinlarin Eslerinin Mesleklerine Gore Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
Es Meslek Giindelik¢i Kadin Calismayan Kadin Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Ozelde Isci 93 47,0 105 53,0 166 55,3
Kamu scisi 6 4,0 13 8,7 19 6,3
Memur 8 53 13 8,7 21 7,0
Guvenlik Gorevlisi 11 7,3 10 6,7 21 7,0
Seyyar Satict 22 14,7 10 6,7 32 10,7
Ciftci 3 2,0 0 0,0 3 1,0
Emekli 5 3,3 24 16,0 29 9,7
Calismiyor 9 6,0 0 0,0 9 3,0
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0
X*=32,982 sd=7 Cramer’s V= 0,332 P=10,000

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢alismayan kadinlarin eslerinin meslekleri arasinda (p=0,00 < 0,05)
anlamlt bir iligki oldugu goriilmektedir. Bu iliski, giindelik¢i kadinlarin %6,0’sinin

esinin bir iste ¢alismamasindan kaynaklanmaktadir.

Arastirma kapsamindaki kadinlarin eslerinin mesleklerinin dagilimi toplamda
incelendiginde (Tablo 7) kadinlarin yaridan fazlasinin (55,3) esinin oOzelde is¢i

oldugu goriilmektedir.

Tablo (7)’den elde edilen veriler Tablo (12)’den elde edilen verilerle de
ortiismektedir. SOyle ki: Tablo (12)’den elde edilen veriler her iki gruptaki kadinlarin
eslerinin ¢gogunlugunun (%80) ortaokul ve ilkokul mezunu oldugunu gdstermektedir.
Eslerin egitim diizeylerinin  diisiikligii ile profesyonel mesleklere sahip
olmamalarinin nedeninin ortaya koymaktadir.

Akbiyik tarafindan Malatya’da yapilan arastirmada da, giindelik¢i kadinlarin
eslerinin yarisindan fazlasinin (%56,9) is¢i olarak ¢alistigi saptanmistir (2013: 226).

Odabas1 tarafindan Ankara’da yapilan ¢alismaya gore de, gilindelikgi
kadinlarin eslerinin biiylik c¢ogunlugu hizmet sektoriindeki ¢esitli islerde isci

statiisiinde (odaci, temizlik gorevlisi, belediye iscisi, bah¢ivan, giivenlik gorevlisi)
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caligmaktadirlar (2009: 44).

1.3. Ornekleme Giren Kadmlarin Annelerinin Cahsma Durumlarina

Gore Dagilim

Egitim gibi bir meslek sahibi olan annelerin, kizlar1 da meslek sahibi

olacagindan kadinlara annelerinin meslekleri de sorulmustur.

Arastirmaya katilan kadinlarin annelerinin meslek dagilimlari incelendiginde

(Tablo 8) kadinlarin annelerinin biiylik ¢ogunlugunun (%98,7) annesinin ¢aligmadigi

goriilmektedir. Annesi ¢iftci olanlarin oran1 %1,3 tiir.

Tablo 8. Kadinlarin Annelerinin Mesleklerine Gore Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
Annenizin meslegi Gindelikci alismayan
nedir? ) Kadin ; ¢ Ksadn)ll Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Ciftci 1 0,7 3 2,0 4 1,3
Calismiyor (Issiz) 149 99,3 147 98,0 296 98,7
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0
X*=1,014 sd=1 P=0,314

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile calismayan kadinlarin annelerinin mesleki durumlar1 arasinda (P=
0,314>0,05) anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadimnlarin

annelerinin mesleki durumlar1 birbirine benzerdir.

Tablo (8)’den elde edilen verilerle Tablo (13)’den elde edilen veriler birbirini
desteklemektedir. Ornekleme giren kadinlarin ailelerinde neredeyse hepsinde anneler
icretli bir iste ¢alismayip, yine biiyiik ¢ogunlugu bir 6gretim kurumundan mezun

degildir.

1.4.0rnekleme Giren Kadinlarin Babalarimin Calisma Durumlarina

Gore Dagilim

Babanizin meslegi nedir sorusuna katilimcilarin hepsi de yanit vermislerdir.
Giindelik¢i kadinlarin babalarinin %69,3’i ciftei, %19,3°ti emekli, %35,3°1 isci,

%2,7’si pazarci, %1,3’i esnaf, %1,3’0 memur, %0,7’si ¢alismiyor. Calismayan
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kadinlarin babalarinin %72,3’1 ¢iftci, %12,7°si emekli, %2,0’si memur, %0,7’si

esnaf, %0,7’si pazarcilik isiyle ugrasmaktadirlar.

Tablo 9. Kadinlarin Babalarinin Mesleklerine Gore Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
Baba Meslek Gulr(]gglllllfgl Cahsmayan Kadin Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Caligmiyor 1 0,7 0 0,0 1 0,3
Ciftci 104 69,3 107 71,3 211 70,3
Emekli 29 19,3 19 12,7 48 16,0
Esnaf 2 1,3 1 0,7 3 1,0
Isci 8 5,3 19 12,7 27 9,0
Memur 2 1,3 3 2,0 5 1,7
Seyyar satici 4 2,7 1 0,7 5 1,7
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0

X*=10,141 sd=6 P=0,181

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile caligmayan kadinlarin babalarinin mesleki durumlar1 arasinda (P=
0,181>0,05) anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadinlarin

babalarinin isleri birbirine benzerdir.

Goriildiigii gibi hem ev hizmetinde calisan kadinlarda hem iicretli bir iste
caligmayan kadinlarda baba mesleginde cift¢i en yiiksektir. Bu sonugta (Tablo 17)’yi
destekler nitelikte olup, ev hizmetlerinde iicretli olarak ¢alisan kadinlarin ¢ogunlukla
koy kokenli oldugunu da gostermektedir. Sugur’un Eskisehir’de yaptig1 caligmada da
benzer sonu¢ c¢ikmistir, giindelik¢i kadinlarin %48,0’inin babasi ¢ift¢idir (Sugur
2009: 99).

(Tablo 9)’un gosterdigi gibi katilimcilarimizin babalar1 iicretli bir iste
calisirken, anneleri (Tablo 8)’in verdigi gibi iicretli bir iste ¢alismamaktadirlar. Bu
durum para kazanma gorevinin ailede erkege, ev isi ve bakim isinin de kadina
verildigini gostermektedir.  Dolayisiyla bu isboliimii de toplumsal cinsiyet

esitsizligine ve kadinlarin yoksulluguna neden olmaktadir.
1.5. Ornekleme Giren Kadinlarin Yaslarina Gére Dagilim

Ornekleme giren kadinlarm yas dagilmlarimi  gdsteren (TABLO:10)

incelendiginde, giindelik¢i olarak calisan kadinlarin cogunlugunun % 41,3’liik oranla
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40-44 yag arasinda oldugu goriilmektedir. 35-39 yas araligindaki kadinlarin
%28,7°lik bir dilimi olusturdugu goriilmekle birlikte, 45-49 yas araligindaki
kadinlarin %19,3, 30-34 yas araligindaki kadinlarin ise %8,7 oraninda 6rnekleme
dahil oldugu goriilmektedir. En diisiik yas grubu ise %1,3’liik oran ile 25-29 yas

aralig1 kadinlar ile %0,7’lik dilim ile 50 ve iistli yagindaki kadinlar olusturmaktadir.

Calismayan kadinlarin yas gruplar ise sirasiyla soyledir: %30,7’si 40-44,
%25,3’U 35-39, %23,3’0 45-49, %15,3’0 30-34, %3,3’U 25-29 yas araligindaki
kadinlardan olustugu goriilmekle birlikte, 50 ve istii yasindaki kadinlarin %2,7

ornekleme dahil oldugu goriilmektedir.

Gortldugi gibi giindelik¢i kadinlarin %70,0 gibi 6nemli bir kismi1 35-44 yas

grubu arasinda yer almaktadirlar.

Tablo 10. Kadinlarin Yas Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
Gundelikgi alismayan
Yas Kadin ; ¢ I(sadll}l/ Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
25-29 2 1,3 5 3,3 7 2,3
30-34 13 8,7 23 15,3 36 12,0
35-39 43 28,7 38 25,3 81 27,0
40-44 62 41,3 46 30,7 108 36,0
45-49 29 19,3 35 23,3 64 21,3
50+ 1 0,7 3 2,0 4 1,3
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0
X°=8,305 sd=5 P= 0,140

Sugur’un 2009 yilinda Eskisehir’de yaptig1 calismada ev hizmetinde ¢alisan
kadinlarin 6nemli bir boliimii orta yas grubunda, evli ve ¢ocuklu olan kadinlardan
olusmaktadir (2009: 99). Kalaycioglu ve Rittersberger Tili¢’in 2000°de Ankara’da
yaptiklar1 calismada giindelik¢i kadinlarin 6nemli bir kismini (%75) orta yas
grubundaki kadinlar olusturmaktadir (2001: 63). Yine Odabasi’inin 2009 yilinda
Ankara’da yaptig1 calismada da giindelik¢i olarak calisan kadinlarin ¢ogu orta yas
grubu kadinlardir. Bununla birlikte yapilan ki kare analizi, giindelik¢i olarak ¢aligma
ile yas arasinda bir iligskinin olmadigini gostermektedir (TABLO:10). Nitekim yas
degiskeni ile ¢alisma degiskeni arasinda yapilan ki kare sonucu, P=0.140 ¢ikmustir.

Yani iki degisken arasinda bir baglant1 bulunmamaktadir.

141



1.6. Ornekleme Giren Kadinlarin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilhim

Arastirmaya katilan kadinlarin egitim durumlari incelendiginde (Tablo 11),
kadinlarin biiyiik cogunlugunun ilkokul mezunu (%71,0) oldugu goériilmektedir. Bu
oran gilindelik¢i kadinlarda %74,7 iken, {icretli ¢alismayan kadinlarda %67,3 tiir.
Buna karsin ortaokuldan mezun olanlarin orani giindelik¢i kadinlarda %13,3, ticretli
caligmayan kadinlarda %19,3’tiir. Bunlarin disinda bir 6gretim kurumundan mezun

olmayanlarin orani ise toplamda %12,7 dir.

2013 Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi Sonuglarina gore de, Sivas merkez
ilcede 15 yas ve istii 167.893 kadin niifusunun, 18.441°1 bir 6gretim kurumundan
mezundan degildir. Sivas merkezde kadinlarin en son mezun olduklar1 okullar i¢inde
34.896 kisi ile ilkokul birinci sirada yer alirken, 27.742 kisi ile lise ikinci sirada yer
almaktadir (TUIK 2014a: 102).

Tablo 11. Kadimlarin Ogrenim Durumlarinin Dagilimi

Ucretli Cahsma Durumu
Al Gundelikgi Calhismayan
Ogrenim Durumu Kadin Kadn Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

Bir Ogretim Kurumundan 18 120 | 20 | 133 38 | 127
Mezun Degilim
[lkokul 112 74,7 101 67,3 213 71,0
Ortaokul 20 13,3 29 19,3 49 16,3
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0

X°=2,326 sd=2 P=0,312

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan glindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile iicretli calismayan kadinlarin egitim seviyeleri arasinda (P= 0,312>0,05)
anlaml bir iliski bulunmamustir. Orneklem grubundaki kadinlarin egitim seviyeleri
birbirine yakindir. Zaten istenilen de bu iki kategorinin 6grenim diizeyi agisindan
benzer olmalar1 idi. Cilinkii ancak bu takdirde statii farkliliginin, kadinin

caligmasindan ileri geldigi ispatlanmis olabilir.

Kalaycioglu ve Rittersberger Tilig’in Ankara’da gilindelik¢i kadinlar iizerine
yaptig1 calismada da kadinlarin egitim diizeyleri diisiik ¢ikmistir. O ¢alismada
kadilarin %47°s1 bir 6gretim kurumundan mezun degilken, %350,3’l ilkokul

mezunudur (2001: 184). Bununla birlikte Fidan ve Ozdemir’in Sakarya’da yaptiklari
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caligmada, arastirmaya katilan kadinlarin ¢ogunlugunun egitim diizeyi diistiktiir.
Kadinlarin  %22’si  okuryazar, %58’1 ilkokul mezunudur. Ortaokul ve lise
mezunlarinin oran1 ise %10’ar olarak tespit edilmistir. Arastirmaya katilanlar

arasinda hi¢ yiiksekokul mezunu bulunmamaktadir (2011: 83).

Akbryik’in Malatya’da yaptig1 calismada da kadinlarin yarisindan fazlasi
(%54,8) ilkokul mezunu iken, %27,4’U ortaokul mezunudur (2013: 226). Coskun ve
Unal’m Ankara’da yaptiklar1 ¢alismada da giindelik¢i kadimlarmn %72,1°i ilkokul
mezunudur (2005: 39).

Egitimin dusiikliigiinde en 6nemli etken, bu kadinlarin geleneksel yapinin
hakim oldugu alanlardan gelmeleridir (TABLO: 17). Cunku bu alanlarda, toplumsal
cinsiyet rolleri daha keskin sinirlarla ¢izilmistir. Kiz ¢ocuklarimin okula
gonderilmemesi, egitimlerinin yarida kesilmesi toplumda kadinlara ve erkeklere
yiiklenen roller ve anlamlarla iliskilidir. Ozellikle Tiirkiye’de kirsal kesimde tarimda
¢oziilme sonucu artan yoksullagsma, aileler acisindan kiz c¢ocuklarimi okula
gonderebilecek imkanlar1 saglayabilmeleri Onilinde engeldir. Bu ailelerde kiz
cocuklarinin evlendikten sonra kocalarina bagimli olacaklarina ve ev geg¢indirme
sorumluluklarinin bulunmayacagina iliskin toplumsal cinsiyet rolleri baskindir,
dolayistyla bu aileler kiz ¢ocuklarint okula gondermemektedirler. Go¢ yoluyla kente
gelen aileler ise, yoksullukla bas edebilmek i¢in kiz ¢ocuklarini okula géndermeme
yoluna basvurmaktadirlar (Kiimbetoglu vd 2012a: 265). Ciinkii bu ailelerde ki
geleneksel aile yapisi, erkek cocugunu yaghilikta dayanilacak bir giig, bakim
saglayacak kisi olarak goriirken, kiz ¢ocuklarmi elde ettigi-edecegi geliri bir
baskasina “ele” gotiiren gormektedirler. Kiz ¢cocuklart gelecek icin iyi birer “yatirim”
olmadiklarindan ikincil bir konuma itilmektedirler (Sener 2009: 3). Bu diisiince ise,
var olan az biit¢enin erkek cocuklarinin egitiminde kullanilmasina neden olmaktadir.
K1z cocuklar1 okulda daha basarili olsa da okuldan alinir, hatta bazi durumlar da bu
kiz cocuklart bir iste ¢alisarak erkek kardeslerin okumasi saglanir. Ayrica yoksul
ailelerde biiyiik kiz ¢cocuklari, ev islerine ve kardeslerinin bakimlarina yardim etsinler
diye de okula gdnderilmemektedirler (Kiimbetoglu vd 2012a: 266).

Tablo (11)’den elde edilen veriler ile Tablo (6)’dan elde edilen veriler
birbirini desteklemektedir. Ornekleme giren kadmlarin ¢ogunlugu (%71) ilkokul

mezunu olup, yarist (%50) bir iste c¢alismamaktadir, diger yaris1 da egitim
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gerektirmeyen ev hizmetlerinde giindelik¢i olarak ¢aligmaktadir.

Kadinlarin egitim diizeyinin diistikligii, kadmnlarin isgiicii arzinin diisiik
diizeyde kalmasinda etkilidir. Bunu TUIK verileri de kanitlamaktadir. Tiirkiye’de 15
ve daha yukarn yastaki niifus icerisinde istthdam oranmi 2015 yilinda %46 olup, bu
oran erkeklerde %65, kadnlarda ise %27,5 olmustur (TUIK 2017, Say1: 24643).

Kadinlarim istihdam oran1 erkeklerin istihdam oraninin yarisindan azdir.

Bununla birlikte iilke genelinde erkekler egitim diizeylerinden bagimsiz
olarak isgiiciine katilirken, kadinlarin egitim diizeyi ile isgiicline katilmas1 arasinda
giiclii bir iligski vardir (Toks6z 2012b: 115). Kadmnlarin egitim diizeyleri arttik¢a
diizenli, giivenceli, formel islerde calisma olanaklar1 artmaktadir, dolayisiyla yasam
kaliteleri artmaktadir. Yine TUIK’e gore, okur-yazar olmayan kadinlarmn isgiiciine
katilim oran1 %16, lise alt1 egitimli kadinlarin isgiliciine katilim oranit %25,8, lise
mezunu kadinlarin iggiliciine katilim orami %31,9 iken, yiiksekogretim mezunu

kadmlarm isgiiciine katilim oran1 %71,3’tiir (TUIK 2016, Say1: 21519).

Egitim seviyesi ile yoksulluk arasinda ise ters yonlii bir iliski vardir. Egitim
diizeyi diistiikce yoksulluk artmakta,yoksulluk arttik¢ca da egitim olanaklarina erigim
azalmaktadir. Isgiicii piyasasinin gereksinim duydugu egitim ve beceriden yoksun
olmak, daha ¢ok issizlik ya da diisiik {icretli islerde ¢alismak anlamina geldiginden,
sonu¢ yoksulluk demektir (Karatas 2003: 130, Alptekin 2014: 25, Giil Sallan vd
2014: 165).

O halde, yoksulluk kiz ¢ocuklarina verilen egitimin stiresi ve tiiriiyle birlikte
baglamakta, sonra da yasamlar1 boyu devam etmektedir. Ciinkii glinlimiizde kaliteli,
iyi olanaklara sahip bir yasam siirmenin 6n kosulu iyi bir egitim almaktan

gecmektedir.

1.7. Ornekleme Giren Kadinlarin, Kocalarimn Ogrenim Diizeylerine

Gore Dagilim

Kadinlarin eslerinin 6grenim durumlari, esin meslegini ve haneye giren geliri
belirlemede etkili oldugu gibi, kadinin toplumsal konumunu ve toplumsal cinsiyet
rollerinin dagilmasinda da etkili oldugu diisiiniildiigiinden kadinlarin kocalarinin

Ogretim seviyeleri sorulmustur.
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Ornekleme giren kadmlarin kocalarinin &gretim  seviyelerini  gdsteren
(TABLO:12) incelendiginde, giindelik¢i kadinlarin eslerinin %56,7’si  ortaokul
mezunu, %25,3’0 ilkokul, %14,7’si lise mezunu iken, %3,3’i bir Ogretim
kurumundan mezun degildir. Arastirmaya katilan ¢alismayan kadinlarin eslerinin de
%53,371 ilkokul, %24,7’si ilkokul, %17,3’1 lise mezunu olmalarina karsilik, %4,7’si

bir 6gretim kurumundan mezun degildir.

Tablo 12. Kadimlarin Eslerinin Ogrenim Durumlarinin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
Ogrenim Durumu Gulr(lgflllrgl Calismayan Kadin Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

Eggg gretim Kurumundan Mezun 5 3.3 7 47 12 4.0
Ilkokul 38 25,3 37 24,7 75 25,0
Ortaokul 85 56,7 80 53,3 165 55,0
Lise 22 14,7 26 17,3 48 16,0
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0

X°=0,832 sd=3 P=0,842

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢alismayan kadinlarin eslerinin egitim durumlar arasinda (P=
0,842>0,05) anlamli bir iligki bulunmamistir. Bu durum gosteriyor ki, eslerinin
ogrenim diizeyleri bakimindan giindelik¢i kadinlar ile {icretli ¢aligmayan kadinlarin

eslerinin 6grenim diizeyleri arasinda bir fak bulunmamaktadir.

(Tablo 12) ile (Tablo 11) karsilagtirildiginda goriildiigli gibi, her iki gruptaki
katilimc1 kadimnlarin eslerinin 6gretim diizeyleri, kadinlarin 6gretim diizeylerinden
yiiksektir. Bu durum, aslinda cinsiyet ayrimciliginin bir sonucudur. Bagka bir
ifadeyle, Tiirkiye’de kadinlarin egitim konusunda yasadiklar1 toplumsal esitsizligin
bir 6rnegini gostermektedir. Bu sonug, Tiirkiye genelinde de farkli degildir. Nitekim
TUIK verilerine gore (TUIK, 2016, Sayi: 21519), kadin ve erkeklerin &grenim
durumlarina gére dagilimlar sdyledir: Lise ve dengi okul mezunu olan 25 ve daha
yukari yastakilerin toplam niifus i¢indeki orant %19,1 iken bu oran erkeklerde
%23,2, kadinlarda %15°dir. Yiiksekokul veya fakiilte mezunu olan toplam niifus
orani %13,9 olup bu oran erkeklerde %16,2 kadinlarda ise %11,7°dir”.

Ogretimin, bireylerin yetenek, beceri ve performanslarini artiran bir faktor

oldugunu dikkate alacak olursak isglicii istihdami bakimindan kadinlarin nigin
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erkeklerin gerisinde kaldiklart daha iyi anlasilacaktir. Hatta kadinlik konumuna

iligkin cinsiyet algisi1 dahi bu siirecten etkilenebilmektedir (Alptekin 2014: 25).

1.8. Ornekleme Giren Kadinlarin Annelerinin Ogrenim Diizeylerine

Gore Dagilim

Kadinlarin 6gretim diizeyi ile annelerinin Ogretim diizeyi arasinda iliski
oldugu varsayildigindan, kadinlara annelerinin 6gretim seviyeleri sorulmustur.
Ciinkii yapilan arastirmalara gore,anneleri egitimli olan kiz ¢ocuklarinin okula gitme
olasiliklari, anneleri egitimli olmayanlara gore iki kattan daha fazladir. Bazi
iilkelerde bu farklilik beg kata kadar ¢ikmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde temel
egitimi almayan kiz ¢ocuklarin %75’inin annelerinin de higbir 6grenimi yoktur (Uner
2008: 10). Ciinkii bu kiz ¢ocuklar1 annelerinden (toplumsal koken) gegen kiiltiirel

sermayeye sahip degillerdir.

Tablo 13. Kadimlarin Annelerinin Ogrenim Durumlarina Goére Dagilimi

ol Ucretli Cahsma Durumu
Annenizin 6grenim durumu

nedir? Guindelik¢i Kadin | Cahsmayan Kadin Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Bir Ogretim Kurumundan 124 82,7 127 84,7 251 | 83,7
Mezun Degil
flkokul 26 17,3 23 15,3 49 16,3
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 | 100,0
X*=0,220 sd=1 P=0,639

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile g¢alismayan kadinlarin annelerinin 6grenim durumlarn arasinda (P=
0,639>0,05) anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadimlarin

annelerinin 6grenim diizeyleri birbirine benzerdir.

Arastirma kapsamindaki kadinlarin annelerinin egitim diizeylerine gore
dagilimlar1 incelendiginde (Tablo 13) kadmlarin annelerinin yaridan fazlasinin

(%83,7) bir 6gretim kurumundan mezun olmadigi, 16,3’liniin ise ilkokul mezunu
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oldugu goriilmektedir.

Gundelikgi olarak c¢alisan ve iicretli ¢aligmayan kadinlarin annelerinin
ogrenim seviyeleri diisiik degil, hemen hemen hi¢ yoktur. Bu sonug, (Tablo 11)’de ki
her iki gruptaki kadinlarin 6gretim durumlarinin diisiikligiinii agiklamaktadir.

Tiirkiye’de egitim alaninda yasanan esitsizliklerin en basinda, toplumsal
cinsiyet esitsizligi gelmektedir. Egitim, bireylerin sosyal statiilerini arttirabilmesinin
ve yasam doyumunun saglanabilmesinin 6n kosullarindan biri (Alptekin 2014: 25)
olmasma ragmen, Tirkiye’de Ozellikle kirsal yapida kadinlar ikincil toplumsal

konumlar1 nedeniyle ya hi¢ egitim gérmemislerdir ya da diisiik egitimlilerdir.

1.9.0rnekleme Giren Kadinlarin Babalarinin Ogrenim Diizeylerine Gore

Dagilim

Arastirma kapsamindaki kadinlarin babalarinin 6grenim durumlar1 (Tablo 14)
incelendiginde cogunlugunun (%47,3) ilkokul mezunu, %36,0’sinin bir 6gretim
kurumundan mezun olmadigi, %14,0’linlin ortaokul mezunu, %2,7’sinin de lise
mezunu oldugu goriilmektedir. Tek tek incelendiginde ilkokul mezunu giindelik¢i
kadinlarin babalarinda %49,3, calismayan kadinlarin babalarinda %45,3’tlir. Bir
okuldan mezun olmayanlarin oranina bakildiginda bu oran giindelik¢i kadinlarin
babalarinda %35,3 olurken, ¢alismayan kadinlarin babalarinda %36,7 olmaktadir.
Ortaokul mezunu babalarin oran1 ise giindelik¢i kadinlarda %13,3, c¢alismayan
kadinlarda %14,7°didir. Lise mezunu baba oranlar1 diisiiktiir. Bu oran, giindelik¢i

kadinlarin ve ¢aligmayan kadinlarin babalarinda sirasiyla %2,0 ve %3,3 tiir.
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Tablo 14. Kadimlarin Babalarinin Ogrenim Durumlarina Gore Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu

Babamzin 6grenim durumu nedir? Gulgggllilll«;i Cailé:g?:an Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
ﬁégﬁrgggnfumm“nd” 53 35,3 55 | 367 108 | 36,0
Ilkokul 74 49,3 68 45,3 142 47,3
Ortaokul 20 13,3 22 14,7 42 14,0
Lise 3 2,0 5 3,3 8 2,7
Toplam 150 100,0 150 100,0 150 100,0

X°=0,886 sd=3 P=10,829

Yapilan Ki kare analizi sonucu, aragtirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢alismayan kadinlarin babalarinin 6grenim durumlar1 arasinda (P=
0,829>0,05) anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadimnlarin

babalarinin 6grenim diizeyleri birbirine benzerdir.

Tablo (14)’den elde edilen veriler Tablo (13)’den elde edilen verilerle
karsilagtirildiginda kadinlarin babalarinin 6grenim diizeylerinin annelerinin 6grenim
diizeylerinden daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla egitim konusunda

yasanan toplumsal cinsiyet esitsizligini, kadinlar annelerinden devir almislardir.

1.10. Ornekleme Giren Kadinlarin Kocalarimin Ayhk Gelir Diizeylerine

Gore Dagilimlarn

Aragstirma kapsamindaki kadinlarin eslerinin aylik gelir miktarina (Tablo 15)
bakildiginda, biiyiikk ¢ogunlugunun (70,8) esinin gelirinin 1001-1500 Tiirk Lirast

arasinda oldugu goriilmektedir.

Ozelde ise Tablo (15)’e gore giindelikgi kadinlarinin eslerinin %72,3ii aylik
1001-1500 Tiirk Lirasi, %23,4’1 aylik 500-1000 Tiirk Liras1, %4,3’l4 aylik 1501-
2000 Tirk Liras1 kazanmaktadirlar. Calismayan kadinlarin eslerinin de  %69,3’i
aylik 1001-1500 Tark Lirasi, %18,0’1 aylik 500-1000 Tirk Lirasi, %12,7’si aylik
1501- 2000 Tiirk Liras1 kazanmaktadirlar.
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Tablo 15. Kadinlarin Eslerinin Aylik Gelir Durumlarimin Dagilimi

Ucretli Cahsma Durumu
Eslmz:;i;ﬁlgfg liri ne Gulggslilkgl Cahsmayan Kadin Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %

500-1000 T.L. 33 r23,4 27 18,0 60 20,6
1001-1500 T.L. 102 72,3 104 69,3 206 70,8
1501-2001 T.L. 6 4,3 19 12,7 25 8,6
Toplam 141 100,0 150 100,0 291 100,0
X?=7,108 sd=2 Cramer’s V= 0,156 P=0,029

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢calismayan kadinlarin eslerinin aylik gelirleri arasinda (p=0,029 < 0,05)
anlamli bir iliski oldugu gozlenmektedir. Bu iliski gilindelik¢i kadinlarin eslerinin

%6,0’smin (Tablo 7) iicretli bir iste calismamasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo (15)’te gorildiigli gibi giindelik¢i olarak calisan kadinlarinda,
caligmayan kadinlarinda eslerinin genel olarak %20.6’sinin aylik geliri 500 ile 1000
TL arasindadir. Bu gelir 2016 yilinda net 1300 TL olan asgari iicretin bile altindadir.
Haziran 2016 yilinda dort kisilik bir ailenin aclik sinir1 (mutlak yoksulluk) 1350 TL
iken, yoksulluk sinir1 (goreli yoksulluk) 4398 TL idi (http://www.tes-is.org.tr/news).
Ormneklemimizi olusturan kadinlarin  %70,8’inin esinin geliri 1001-1500 TL
arasindadir, yani bu aileler goreli olarak yoksuldurlar, mutlak yoksullugunda

sinirindadirlar.

1.11. Ornekleme Giren Kadinlarin Sivas Sosyal-Kiiltiirel Cevresinde

Yasama Siirelerine Gore Dagilimlar

Her sosyal kiiltiirel c¢evre, bireyler ve giderek kari-koca arasindaki
iliskilerinin sinirlarini, basta ahlak kurallar1 olmak {izere yazili ve yazisiz kurallarla
belirlemektedir. Dolayisiyla bireylerin yasadigi sosyal-kultirel cevre ve o ¢evrede
yasama siireleri, onlarin tutumlarini, davraniglarini, aligkanliklarini irdelemede
onemli Ol¢ude etkilemektedir. Sosyal-kiiltiirel ¢evre ayni1 zamanda bireylerin kiiltiirel
sermayelerinin niteligini ve etkinligini de 6nemli 6lglide tayin etmektedir. O yuzden,
kadinin toplumsal islevleri ile sosyal konumu arasindaki bagintinin arastirilmasi igin
arastirmanin gézlem birimlerini olusturan kadinlarin ayni yani ortak sosyal kiiltiirel

cevreden gelip gelmediklerine bakilmasi gerekmektedir.
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Tablo 16. Kadmlarin Sivas Ilinde Yasama Siirelerine Gére Dagilimi

Ne zamandan beri Sivas Ucretli Cahisma Durumu
merkezde Giindelikc¢i Kadin Calismayan Kadin Toplam
yasamaktasimz? Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 13 8,7 10 6,7 23 7,7
5-9 yildir 28 18,7 27 18,0 55 18,3
10-14 yildir 34 22,7 37 24,7 71 23,7
15-19 yildir 29 19,3 24 16,0 53 17,7
20-24 yildir 24 16,0 19 12,7 43 14,3
25-29 yildir 7 4,7 15 10,0 22 7,3
30 ve fazla 4 2,7 9 6,0 13 4,3
Dogdugumdan beri 11 7,3 9 6,0 20 6,7
Toplam 150 100 150 100 300 100
X*=6,622 sd=7 P=0,469

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile calismayan kadinlarin Sivas merkezde yasama siireleri arasinda (P=
0,469>0,05) anlaml1 bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadinlarin Sivas

merkezde yagsama siireleri birbirine yakindir.

Kadinlarin Sivas ilinde oturma siirelerine gore dagilimi incelendiginde (Tablo
16) giindelik¢i olarak calisan kadinlarin %22,7°s1 10-14 yildir, %19,3°1 15-19 yildir,
%18,7’si 5-9 yildir, %16,0’s1 20-24 yildir, %8,7’si 0-4 yildir, %7,3’ti dogduklarindan
beri, %4,7°si 25-29 yildir, %2,7’si 30 ve istii yildir Sivas merkezde yasamaktadirlar.
Giindelik¢i kadinlarin yaridan fazlasi yaklasik %61,0’1 5 ile 19 yil araliginda
yogunlasmaktadirlar.

Calismayan kadinlarin ise %24,7’si 10-14 yildir, %18,0’1 5-9 yildir, %16,0’s1
15-19 wyildir, %12,7°si 20-24 yildir, %10,0’nu 25-29 yildir, %6,7°si 0-4 yildir,
%12,0’lik kesimin yarisi dogdugundan beri yarisi da 30 ve istii yildir Sivas

merkezde yasamaktadirlar.

1.12. Ornekleme Giren Kadmlarin Sosyal-Kultiirel Kokenlerine Gore

Dagilimlan

Kadinlarin Sivas’a hangi yerlesim biriminden geldikleri degerlendirildiginde
(Tablo 17), 6rnekleme girengiindelik¢i kadinlarin %70,5’1 kdyden, %28,1°1 ilgeden,
%1,4’likk kesimi baska sehirlerden geldiklerini ifade etmislerdir. Giindelik¢i
kadinlarin neredeyse hepsi %99,0’u kirsal yerlesim yerlerinden Sivas merkeze goc

etmislerdir.
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Calismayan kadinlarda da durum benzerdir. Bu kadinlarin %98,0’1 kdy ve
ilge gibi kirsal yerlesim yerlerinden Sivas merkeze tagimmislardir. Yani hedef ve
kontrol grubumuzu olusturan kadinlar geleneksel yapilarin egemen oldugu yerlesim

yerlerinden kente gelmislerdir.

Tablo 17.Kadinlarin Sivas’a Hangi Yerlesim Biriminden Geldiklerinin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
Eger disaridan gelmis iseniz Sivas’a . o alismayan
haglelgidyzrlegim l%:rimisn(slzn gesld‘;n?z? Giindelikei Kadin ¢ Ksadnz, Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

1l Merkezi 2 14 3 2,1 5 1,8
Tige 39 28,1 36 25,5 75 26,8
Koy 98 70,5 102 72,3 200 71,4
Toplam 139 100,0 141 100,0 280 100,0

X*=0,386 sd=2 P=0,825

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan glindelik¢i olarak calisan
kadmnlar ile ¢aligmayan kadinlarin Sivas’a hangi yerlesim biriminden geldikleri
arasinda (P= 0,825>0,05) anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki

kadinlarin geldikleri yerlesim birimleri aynidir.

Odabasi’nin Ankara’da yaptigi calismada giindelik¢i kadinlarin  %58’1
koylerden, %34°1 ilgelerden %8’1 bagka illerden Ankara’ya go¢ etmislerdir (2009:
52). Sugur’un Eskisehir’de yaptigi calismada giindelikgilerin yarisindan fazlasi
(%53) Eskisehir’in koylerinden merkeze go¢ etmistir (2009: 99). Coskun ve Unal’in
Ankara’da yaptiklar1 calismada, %66,2’si koylerden, % 16,2’si ilgelerden, %17,6’s1
baska sehirlerden Ankara’ya gelmislerdir (2005: 40).

Ruttersberger Tilig ve Kalaycioglu’nun belirttikleri gibi (2012: 301), ev
is¢iligi ve bakiciligi, gelismis kent merkezlerine kirsal kesimlerden gog etmis, yoksul
ve diisiik egitimli kadinlara agik olan yegane is bi¢imi olarak halen yaygin bir
bicimde goriilmektedir. Sadece Tiirkiye’de degil, pek ¢ok toplumda, is piyasasina
baska is bi¢imlerinden eklenme sansi oldukga diisiik olan vasifsiz ve bilgi-beceri
belgelerine sahip olmayan kadinlar tarafindan saglanan bakicilik hizmetlerine

giderek artan bir talep vardir.

O halde, kirsal kesimden gelen aileler ekonomik anlamda zor duruma
diistiiklerinde, ailenin kadinlarinin ailelerine katki icin cinsiyet¢i isboliimiinden

dolay1 en iyi yapabildikleri ve en kolay bulabildikleri is olan ev hizmetlerinde
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caligmaya yoneldiklerini soyleyebiliriz.
1.13.0rnekleme Giren Kadinlarin Evlilik Yasamlariyla Ilgili Bilgiler

Bu boliimde kadinlarin evlilikleri ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Bunlar
kendileri ve eslerinin evlilik yaslarini, esleriyle nasil evlendiklerini, eslerinin neyi
olduklarmi ve aile tiplerini gdsteren bilgilerdir. Geleneksel ve modern yapilarda
evlilik yaslari, evlenme sekilleri birbirinden farklidir, dolayisiyla aile i¢i roller ile aile
ici otorite iliskileri de bagkalik gosterir. Bu farkliligi belirleyen de bu yapilara ait

toplumsal kurallardir.
1.13.1.0rnekleme Giren Kadinlarin Evlilik Yaslarina Goére Dagilimlar

Ornekleme giren kadinlarin evlilik yaslarinin dagilimi degerlendirildiginde
(Tablo 18) giindelik¢i kadinlarin % 88,7’s1, calismayan kadinlarin 79,3°1 15-20 yas
araliginda evlenmisken; gilindelik¢i kadinlarin %11,3°1, c¢alismayan kadinlarin
%20,7’si 21-26 yas araliginda evlenmislerdir. Ucretli ¢alismayan kadimlar %9,4°liik

bir oranla, giindelik¢i kadinlara gore daha ge¢ yasta evlenmislerdir.

Tablo 18. Kadinlarin Evlenme Yaglarina Goére Dagilim1

Ucretli Calisma Durumu
Evlendiginizde ka¢ yasindaydiniz? Gulgggllilkgl Cai?;g?zan Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
15-20 133 88,7 119 79,3 252 84,0
21-26 17 11,3 31 20,7 48 16,0
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0
X?=4,861 sd=1 Cramer’s V= 0,127 P=0,027

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢alismayan kadinlarin evlilik yaslar1 arasinda (P= 0,027<0,05) anlaml
bir iligki oldugu goriilmektedir.

Genel olarak arastirma kapsamindaki kadinlarin ¢ogunlugunun (%84)

evlenme yasiin 15-20 yas araliginda oldugu goriilmektedir.

Tablo (18)’den elde edilen verilerle Tablo (17)’den elde edilen veriler
birbirini desteklemektedir. Ornekleme giren kadinlarin ailelerinde neredeyse hepsi

(%98) geleneksel yapinin hakim oldugu koy ve ilgelerden Sivas merkez ilgeye
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gelmis olup, yine biiyilk cogunlugu bu yapiya ait olan erken yasta evlilik
gerceklestirmiglerdir.

Geleneksel toplumlarda, kadinin birey olarak bir kimlik kazanmasi ancak
evlilik yoluyla saglanir ve kadinlar i¢in en 6nemli rol iyi bir es ve anne olmaktir.
Boyle bir ortamda toplumsallagan kiz ¢cocugunun da birincil hedefi de evlenip iyi bir
es ve anne olmaktir, dolayisiyla toplumsal kimlik kazanmaktir. Boylece
geleceklerinin giivende olacagini diisiintirler, kisa siiren egitim hayatlar1 biter bitmez
evlenirler ya da aileleri tarafindan evlendirilirler. Ataerkil degerlerin egemen oldugu
bu toplumlarda, kiz ¢ocuklari aileleri i¢in bir emanettir. En iyi sekilde korunup
saklanip sahiplerine yani kocalarina emanet edilmelidir. Bu nedenle de kiz ¢ocuklari

erken yasta evlendirilirler.

1.13.2. Ornekleme Giren Kadinlarin Kocalarmn Evlilik Yaslarina Gore

Dagilimlan

Ornekleme giren kadinlarin  eslerinin  evlilik  yaslarmin  dagilimi
degerlendirildiginde (Tablo 19) giindelik¢i kadinlarin  kocalarmin  %31,3’1
caligmayan kadinlarin kocalarimin 25,3’ 15-20 yas aralifinda evlenmisken,;
giindelik¢i kadimnlarin  kocalarinin  %66,0°s1, ¢alismayan kadinlarin kocalarinin
%73,3’U 21-26 yas araliginda evlenmislerdir. Bunun yan sira giindelik¢i kadinlarin
kocalarinin %2,7’si, ¢alismayan kadinlarin kocalarinin %1,3’i 26-31 yas araliginda
evlenmiglerdir. Es evlenme yasi1 acisindan giindelik¢i olarak ¢alisan ve ¢alismayan

kadinlarin oranlar1 birbirine yakin oldugu gézlemlenmistir.

Tablo 19. Kadinlarin Eslerinin Evlenme Yaslarina Gore Dagilimi

Ucretli Cahsma Durumu
Evlendiginizde esiniz Gundelikgi Calhismayan Toplam
ka¢ yasindaydi? Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1 %
15-20 47 31,3 38 25,3 85 28,3
21-26 99 66,0 110 73,3 209 69,7
26-31 4 2,7 2 1,3 6 2,0
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0
X?=2,199 sd=2 Cramer’s V= 0,086 P=0,333

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan

kadinlar ile c¢alismayan kadinlarin eslerinin evlenme yaslar1 arasinda (P=
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0,333>0,05) anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadimnlarin

eslerinin evlenme yaslar1 birbirine yakindir.

Tablo (19)’u Tablo (18) ile karsilastirdigimizda erkeklerin erken yasta
evlenme yiizdesi kadinlardan diisiiktiir. 15-20 yaslarinda evlenme orani erkeklerde
%28,3 iken, bu oran kadinlarda %84,0’tiir. Bu durum, evlilik konusunda Turkiye’de

yasanan toplumsal cinsiyet esitsizliginin bir 6rnegidir.

1.13.3. Ornekleme Giren Kadmnlarin Evlenme Bicimlerine Gore

Dagihimlan

Arastirmaya katilan kadinlarin evlenme bigimleri incelendiginde (Tablo 20),
kadmlarin biiyiik ¢ogunlugunun goriicii usulii evlenmis oldugu goriilmekle birlikte
bu oran giindelik¢i olarak calisan kadinlarda %92,0 olurken, ¢alismayan kadinlarda
%89,3’tiir. Flort ederek evlenme oranlari ise giindelik¢i kadinlarda %8,0 iken, ticretli

caligmayan kadinlarda %10,7 oldugu gorulmektedir.

Tablo 20. Kadinlarin Es Se¢im Big¢imlerinin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
. . . . Gundelikgi alismayan
Esinizle nasil evlendiniz? Kadin ¢ ¢ Ksa duzl Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %

Flort Ederek 12 8,0 16 10,7 28 9,3
Goricl Usull 138 | 92,0 134 89,3 272 90,7
Toplam 150 |100,0 | 150 100,0 300 100,0

X°=0,630  sd=1 P= 0,427

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan glindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile calismayan kadinlarin es secim bigimleri arasinda (P= 0,427>0,05)
anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadinlarin es segim bicimleri

birbirine benzerdir.

TUIK 2016 Aile Yapisi Arastirmasi’na gore, iilke genelinde evliliklerin
%359,9'u goriici wusulii ile gerceklesirken, %32,7’si kendi karari, %7,0’si
kagma/kagirilma ile evlenmislerdir (TUIK, 2017, Sayr: 21869). Goériildiigii gibi
Tiirkiye genelinde de goriicii usulii evlilik tiim evliliklerin yarisindan fazladir. Ancak
Tablo (20)’yi (%90,7) Tirkiye geneli ile karsilastirdigimizda oldukga yiiksek bir

orandir.
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Geleneksel yapinin egemen oldugu toplumlarda kadinlara ¢ocukluklarindan
itibaren, senin en biiyiilk mutlulugun ve gorevin “iyi bir es ve anne olmak™ gerektigi
ogretilir. Fakat bunu gergeklestirmek icin bile kadinlara fl6rt etmesine, esini
tanimasina izin verilmez, kadinlar eslerini 6zgur hir iradesiyle secemezler tam
tersine kadinlar bir meta gibi segilirler. Goriicii usuliinde kadinlarin evlilik kararinda
sevgi, ask yerine, kendi standartlar1 6l¢iisiinde erkegin ne kadar iyi bir koca olacag,
esin ailesi ve kendi ailesinin es hakkindaki diisiinceleri etkilidir. Boyle olunca da
evliliklerin ne kadar mutlu, ne kadar doyum verici, ne kadar demokratik oldugu
siiphelidir. imamoglu'na gore, “iletisim ve paylasma sorunu olan goriicii usulii
evliliklerde gerek kadinlar gerekse erkekler eslerine karsi goreli olarak daha az sevgi,
saygi, takdir hisleri duymakta; esleriyle evlendikleri i¢in kendilerini daha az sansh
gormekte ve secme sanslari olsaydi tekrar ayni kisiyle evlenmeyi daha az

disiinmekteler” (1993:61).

Gorticti usulii evlilik geleneksel yapilarda egemen olan es se¢im bicimi
oldugundan, evlilik birligi kuruldugunda da bu geleneksellik devam edecektir. Bu
evliliklerde toplumsal cinsiyet rolleri daha keskindir ve erkegin otoritesi daha
baskindir. Oysa flort edilerek yapilan evlenmeler de aile igi iliskiler, goriicti usulu

evlenmelere gore daha esitlik¢i ve demokratiktir.
1.13.4. Ornekleme Giren Kadinlarin Esleriyle Yakinhk Dagihmlari

Ornekleme giren kadmlarin esleriyle yakinlik dereceleri incelendiginde
glindelik¢i olarak calisan kadinlarin %17,3°1i esinin higbir seyi oldugunu ifade
ederken, benzer sekilde ¢aligmayan kadinlarin %16,7’si esinin higbir seyi oldugunu
belirtmislerdir. Esleri koyliisii olanlarin orami ise giindelik¢i kadinlarda %36,7,
calismayan kadinlarda ise %32,0’idir. Ancak her iki grup kadinda da akraba evliligi
yiiksek c¢ikmistir. Bu oran giindelik¢i kadinlarda %46,0 olurken, calismayan
kadinlarda %51,3 oldugu gozlenmektedir.
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Tablo 21. Eslerin Yakinlik Derecelerinin Dagilim1

Ucretli Calisma Durumu
Esiniz neyiniz olur? Gulrggzllllll(g,l Cailé:l:l?zan Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Higbir Seyim 26 17,3 25 16,7 51 17,0
Akrabam 69 46,0 77 51,3 146 48,7
Kodylum 55 36,7 48 32,0 103 34,3
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0
X*=0,934 sd= 2 P=0,627

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢alismayan kadinlarin eslerin yakinlik dereceleri arasinda (P=
0,627>0,05) anlaml1 bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadinlarin

eslerinin yakinlik dereceleri birbirine yakindir.

Tablo (21)’e gore, hem giindelik¢i olarak ¢alisan kadinlar hem iicretli olarak
calismayan kadinlar agirlikli olarak (%83,0) endogami tipi evlilik yapmislardir.
“Endogami grup i¢i yapilan evliliklere denir. Bireyin kendi tabaka, asiret, mezhep,
din, ik, millet, toprak gruplarindan biriyle yapilan evlilige endogami adi
verilmektedir. Ozellikle geleneksel toplumlarda endogami yaygin bir evlilik tarzi

olarak yiirtimektedir” (Canatan, Y1ldirim 2013: 67).

1.13.5.0rnekleme Giren Kadmlarin Birlikte Yasadig1 Kisilerin

Dagihimlan

Ornekleme giren kadimlarin evlerinde birlikte yasadig1 kisilerin dagilimlari
incelendiginde, gilindelik¢i olarak calisan kadinlarin %84,0°1 esi ve cocuklar ile
yasarken, bu oran ¢aligmayan kadinlarda %85,3’tiir. Giindelik¢i kadinlarin %14,7’si
es, cocuk, kayimnvalide, kaympeder vb. olusan genis ailede yasamakta iken, bu oran
caligmayan kadinlarda da benzer sekilde %12,0 olmustur. Kadinlarin ¢ocuklar ile
yasama orani ise gilindelik¢i kadinlarda %1,3, calismayan kadinlarda ise %0,0’dr.
Esi ile birlikte yasayan kadinlara ise sadece ¢alismayan kadinlarda goriilmiistiir,

bunun orani ise %2,7 didir.
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Tablo 22. Birlikte Yasanilan Kisilerin Dagilimi

Ucretli Cahsma Durumu
Evinizde kimlerle birlikte Gundelikgi
yasamaktasimz? Kadin Cahsmayan Kadmn Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

Ben ve ¢ocuklarim 2 1,3 0 0,0 2 0,7
Ben ve esim 0 0,0 4 2,7 4 1,3
Ben, esim ve ¢ocuklarim 126 84,0 128 85,3 254 84,7
Ben, esim, ¢ocuklarim ve
kayimnvalidem/kayinpeder 22 14.7 18 120 40 133
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0

X°=6,416 sd=3 Cramer’s V= 0,146 P=0,093

Yapilan Ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢caligmayan kadinlarin aile tiirleri arasinda (P= 0,093>0,05) anlamli bir

iliski bulunmamstir. Orneklem grubundaki kadinlarin aile tiirleri birbirine yakindir.

Giindelikgi olarak c¢aligan kadinlarin %84,0°1, ticretli calismayan kadinlarin
%88,0’1 sehir kiiltlirlinlin gerektirdigi ¢ekirdek ailelerde yasamaktadirlar. Ancak
Celebi’nin (1990: 15) ifade ettigi gibi “geleneksel genis aile yapisindaki evlilik rolii
iliskilerinde kadin erkege tabidir fakat modern ¢ekirdek aile yapisindaki evlilik rolii
iligkileri esitlik esasinda yiiritiilir seklinde bir denklem kurmak gerceklerle
uyusmamaktadir. Aile c¢ekirdek olsa bile evlilik i¢i iliskileri geleneksel”
olabilmektedir. Yani arastirmaya katilan kadinlarin %86,0’simnin yapisal olarak
cekirdek ailede yasamalari, ¢ekirdek ailenin gerektirdigi kadin erkek esitligine sahip

olduklarin1 gostermemektedir.

TUIK in Istatistiklerle Aile 2015 arastirmasmna gore de, iilkemizdeki hane
halklarinin %66,9'u ¢ekirdek ailelerden olusmaktadir (TUIK 2016, Say1: 21523).

1.14. Ornekleme Giren Kadinlarin Cocuklar ile Tlgili Bilgiler

Bu béliimde, kadinlarin ¢ocuklari ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Bunlar
cocuk sayisi, okul ¢aginda olup ta okula gidemeyen ¢ocuk sayisi, ¢ocugun okula

gidememe nedeni ve ¢alisan ¢ocuk sayisini gosterir bilgilerdir.
1.14.1. Ornekleme Giren Kadinlarin Cocuk Sayilarinin Dagilimlari

Ornekleme giren kadmlarin ¢ocuk sayilarmin dagilimlari incelendiginde,

glindelik¢i olarak calisan kadmlarin %2,0’sinin  5-6 ¢ocugu varken, bu oran
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calismayan kadinlar arasinda %2,7°didir. 1-2 ¢ocuga sahip olan kadin sayisi ise
giindelik¢i kadinlarda %45,3, ¢alismayan kadinlarda %56,7°didir. Ka¢ ¢ocugunuz
var, sorusuna 3-4 yanitint verenler ise giindelik¢i kadinlarda %52,7 iken, calismayan

kadinlar arasinda %40,7 oldugu goriilmektedir.

Tablo 23. Cocuk Sayilarinin Dagilim1

Ucretli Calisma Durumu

- Gundelikgi alismayan

Kag¢ cocugunuz var? Kadm ¢ ¢ Ksa dn? Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

1-2 68 45,3 85 56,7 153 51,0
3-4 79 52,7 61 40,7 140 46,7
5-6 3 2,0 4 2,7 7 2,3
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0

X°=4,346  sd=2 P=0,114

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢aligmayan kadinlarin ¢ocuk sayilar1 arasinda (P= 0,114>0,05) anlaml
bir iliski bulunmanmugstir. Orneklem grubundaki kadinlarm cocuklarmin sayisi

birbirine yakindir.

Tablo (23)’teki verilerde gosteriyor ki her iki gruptaki kadinlarin ¢ogunlugu
aile planlamasin1 uygulamaktadirlar ve bakabilecekleri kadar ¢ocuk yapma fikrine

benimsemektedirler.

Genel olarak Sivas genelinde toplam dogurganlik hizi 1,9 (Tiirkiye genelinde
33. Sirada) olup, 2.1 olan Tiirkiye genelinin dogurganlik hizindan diisiiktiir (TUIK
2014a: 42). O halde Sivas’ta aileler bakabilecekleri ¢ocuk bakma egilimindedirler
diyebiliriz.

1.14.2. Ornekleme Giren Kadinlarin Okula Gidemeyen Cocuk

Sayilarimin Dagihimlar

Ornekleme giren giindelik¢i olarak ¢alisan kadmlarin %6,0’smin, iicretli
caligmayan kadinlarin ise %4,0’{iniin ilkokul, ortaokul ve lise ¢caginda olup da okula

gidemeyen ¢ocugu bulunmaktadir.
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Tablo 24. Evde ilkokul, Ortaokul Ve Lise Caginda Olup da Okula Gidemeyen

Cocugun Dagilimi
o Ucretli Calisma Durumu
Evinizde ilkokul, ortaokul ve lise caginda ” —
olup da okula gidemeyen cocuk var m? Gundelikg Calismayan Toplam
Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1 %
Var 9 6,0 6 4,0 15 5,0
Yok 141 94,0 144 96,0 285 95,0
Toplam 150 %100 | 150 %100 300 | %100
X°=0,632 sd=1 P=10,427

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadmlar ile calismayan kadinlarin okula gidemeyen g¢ocuk sayisi arasinda (P=
0,427>0,05) anlaml1 bir iliski bulunmamustir. Orneklem grubundaki kadinlarin okula

gidemeyen ¢ocuk sayis1 birbirine yakindir.

Gortildiigii gibi her iki gruptaki ailelerde cocuklarinin egitimine Onem
vermektedirler. Arastirmaya katilan giindelik¢i kadinlar da ¢alismayan kadinlar da
yoksul olmalarina ragmen yine de ¢ocuklarin egitimini 6nemsemektedirler. Clinki
aileler kendi ¢ektikleri yoksullugu ¢ocuklarinin da ¢ekmemesi i¢in, ¢ocuklarini zor

sartlarda bile olsa okula gondermektedirler.

1.14.3. Ornekleme Giren Kadmlarmm Cocuklarimn Okula Gidememe

Nedenlerinin Dagilimlan

Tablo 25. Cocuklarin Okula Gidememe Nedenlerinin Dagilim1

Ucretli Cahsma Durumu

Cocugun Okula Gidememe Gundelikgi Calismayan Toolam
Nedeni Kadin Kadin P

Say1 % Say1 % Say1 %
Ekonomik Nedenlerle
Okutamadik 3 33,3 2 33,3 5 33,3
Kendisi Okumak Istemedi 5 55,6 4 66,7 9 60,0
Kiz Cocugu Oldugu igin
Okutmadik 1 11,1 0 0,0 1 6,7
Toplam 9 100,0 6 100,0 15 100,0

X?=0,741 sd=2 P=0,690

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢aligmayan kadinlarin ¢ocuklarinin okula gidememe nedenleri arasinda

(P= 0,690>0,05) anlaml1 bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadimlarin
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cocuklarimin okula gidememe nedenleri birbirine benzerdir.

Tablo (22)’ye gore giindelik¢i kadinlarda okula gitmeyen ¢ocuklarin %55,6’s1
kendisi okumak istememis, %33,3’li ekonomik nedenlerden dolay1r okuyamamus,
%11,1°1 kiz ¢ocugu oldugu i¢in okutulmamistir. Calismayan kadinlarda ise okula
gitmeyen c¢ocuklarin %66,7’°si kendisi okumak istememisken, %33,3’li ekonomik

nedenlerden dolay1 okuyamamastir.

1.14.4. Ornekleme Giren Kadinlarin Okul Caginda Olup Da Calisan

Cocuk Sayillarimin Dagihmlar

Tablo 26. Okul Caginda Olup Da Calisan Cocuk Varliginin Dagilim1

Ucretli Cahsma Durumu

Eviniz kul ¢caginda ol a Gundelikgi
g:allsandzooculll( \?af m;l? elop d Kadin ; Cahsmayan Kadmn Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Var 6 4,0 5 3,3 11 3,7
Yok 144 96,0 145 96,7 | 289 | 96,3
Toplam 150 %100 150 %100 | 300 %2100

X?=0,094 sd=1 P=0,759

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile ¢alismayan kadinlarin ¢alisan ¢ocuk sayilar1 arasinda (P= 0,759>0,05)
anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadinlarin ¢alisan cocuk

varlig1 birbirine yakindir.

Aragtirma kapsamindaki giindelik¢i kadinlarin  %4,0’iinilin, c¢alismayan
kadinlarin ise %3,3’{iniin okul ¢aginda olup c¢alisan ¢cocugu bulunmaktadir. Her iki
grupta da okul caginda olup da calisan ¢ocuk sayisi birbirine yakindir. Aileler
cocuklarinin bos durup gezmesi yerine, cocuklarinin hem calisip aileye ekonomik
katkis1 olmasi hem de kontrol altinda tutulmasi i¢in bir iste ¢alismasini

istemektedirler.

1.15. Ornekleme Giren Kadinlarin Alsveris Yapma Sekillerinin

Dagilimlan

Ornekleme giren kadinlarm alisveris yapma sekillerinin  dagilimlart
incelendiginde, gilindelik¢i olarak calisan kadinlarin %48,0°1 nakit para ile %26,0’s1
taksitle, 9%15,3’ii kredi kartiyla taksitli, %10,7’si veresiye yapmaktadirlar.
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Calismayan kadinlarin da biiyiik bir ¢ogunlugu %43,3’li nakit para ile, %30,0’u
taksitle, %18,7’si veresiye, %8,7’si kredi kartiyla taksitli aligveris yapmaktadirlar.

Tablo 27. Aligveris Yapma Sekillerinin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu
. . Gundelikgi alismayan
Alisveris Yapma Sekli Kadin ¢ ¢ Ksa dni] Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Nakit Para 72 48,0 65 43,3 137 45,7
Veresiye 16 10,7 28 18,7 44 14,7
Taksitle 39 26,0 45 30,0 84 28,0
Kredi Kartryla Taksit 23 15,3 12 8,0 35 11,7
Toplam 150 100,0 150 100,0 300 100,0
X*=7,516 sd=3 P= 0,057

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadinlar ile galismayan kadinlarin aligveris yapma sekli arasinda (P= 0,057>0,05)
anlamli bir iliski bulunmamistir. Orneklem grubundaki kadinlarin alisveris yapma
sekli birbirine yakindir. Her iki grup kadiin yarisina yakini nakit para ile diger yarisi

da taksit ve veresiye aligveris yapmaktadirlar.

1.16. Ornekleme Giren Kadinlarin Hane Gelirleri Thtiyaclarim

Karsilamaya Yetmediginde Bagsvurduklar: Yontemlerin Dagilimi

Ornekleme giren kadinlara, hane geliriniz ihtiyaglarmizi karsilamaya
yetmediginde hangi yonteme bagvurursunuz sorusuna giindelik¢i kadinlarin,
%52,0’si akrabalardan borg aldiklarini, %20,7’si arkadaslardan ve komsulardan borg
aldiklarini,  %12,7°si vakif, dernek, belediye, valilik gibi kurumlardan yardim
aldiklarini, %8,7’si anne babalarindan bor¢ aldiklarini, %6,0’s1 bankadan kredi

aldiklarini belirtmislerdir.

Calismayan kadinlarin ise %46,0’s1 akrabalardan bor¢ aldiklarini, %24,0’u
arkadaslardan ve komsulardan bor¢ aldiklarini, 9%17,3’i vakif, dernek, belediye,
valilik gibi kurumlardan yardim aldiklarini, %9,3’i anne babalarindan borg

aldiklarini, %3,3°1 bankadan kredi aldiklarini ifade etmislerdir.

161




Tablo 28. Gelir, Ihtiyaclar1 Karsilamaya Yetmediginde Basvurulan Y&ntemlerin

Dagilimi
Ucretli Calisma Durumu
Geliriniz ihtiyaclarimizi karsilamaya Gundelikgi Cahismayan Toplam
yetmediginde hangi yonteme basvurursunuz? Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1 %
Anne Babamizdan Borg¢ Aliriz 13 8,7 14 9,3 27 9,0
Akrabalardan Borg Aliriz 78 52,0 69 46,0 147 49,0

Vakif, Dernek, Belediye, Valilik Gibi

Kurumlardan Yardim Aliriz 19 12,7 26 17,3 45 15,0

Arkadaslardan-komsulardan Borg¢ Aliriz 31 20,7 36 24,0 67 22,3

Bankadan Kredi Aliriz 9 6,0 5 3,3 14 4.7

Toplam 150 |100,0 | 150 100,0 300 |100,0
X*=3,193 sd= 4 P=0,526

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan giindelik¢i olarak calisan
kadmlar ile calismayan kadinlarin gelir ihtiyaglar1 karsilamaya yetmediginde

basvurulan yontem arasinda (P= 0,526>0,05) anlaml1 bir iliski bulunmamastir.

(TABLO: 28)’ de goruldiigii gibi her iki gruptaki kadinlarda gelirleri
ihtiyaclarim  karsilamaya yetmedigi zamanlar c¢ogunlukla geleneksel iliskileri
siirdlirerek bor¢ almaktadirlar. Ailelerinin gelirlerinin diisiik ve diizensiz olmasi,
bankadan faizle kredi gekme yonteminin en son gare olarak tercih edilmesine neden

olmaktadir.
1.17. Giindelikci Kadinlarin Calisma Yasamlariyla Ilgili Bilgiler

Bu boliimde giindelik¢i kadinlarin ¢alisma hayatlariyla ilgili bilgiler yer
almaktadir. Bu bilgiler ne kadar zamandir iicretli ev hizmetinde c¢alistiklar1, haftada
ka¢ gilin calistiklari, ne kadar ticret aldiklari, calismalari konusunda eslerinin

tutumlarina ait bilgilerdir.
1.17.1. Ucret Karsiig Ev Hizmeti Yapma Siirelerinin Dagilim

Ne kadar zamandir evlerde iicret karsiligi ev hizmeti yapiyorsunuz sorusuna
katilimeilarimizin  150°si de yanmit vermistir. Giindelik¢ilerin biiyiik ¢ogunlugu
%79,3’4 0 ile 5 yil arasinda, %20,7°’si 6 ile 10 yil arasinda calistiklarin
belirtmislerdir.
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Tablo 29. Kadmlarin Evlerde Ucret Karsiligi Ev Hizmeti Yapma Siirelerinin

Dagilimi
Ne kadar zamandir evlerde iicret karsihg: ev hizmeti isini | Say1 %
yapiyorsunuz?
0-5 yil 119 79,3
6-10 y1l 31 20,7
Toplam 150 100,0

Akbiyik’in  Malatya’da yaptigi arastirmada da giindelik¢i kadinlarin
%65,8’inin ¢alisma siiresi 0-5 yildir (Akbiyik 2013: 227).

Tablo (29)’unda gosterdigi gibi kadinlarin ¢ogunlugu (%79,3) iicretli ev
hizmeti isini 0-5 yildir yapmaktadirlar. Uzun yillar bu isi yapan kadin sayist azdir.
Cilinkii kadinlar iicretli ev hizmetine, genelde ailelerinin ekonomik darbogaz
doénemlerinde basladiklarindan ekonomik durumlar diizeldiginde ya da gocuklarinin
egitim masraflar1 i¢in baglayanlar c¢ocuklar1 okullarini bitirdiklerinde bu iste
calismayr birakmaktadirlar. Bu sonucta, giindelik¢ilik isine verilen anlamdan
kaynaklanmaktadir. “Giindelikg¢ilik,toplumdaki deger yargilarmma gore, baska is
olanagi kalmadiginda ve/veya maddi sorunlarin zorlamasiyla yapilan en diisiik
statiilii isler arasinda yer alir. Buna ayrica glivencesizlik ve is bulma, iste calisma,
iicret ve isi birakma konularindaki belirsizlikler de eklenince; istihdam alaninda bu
isin kisiler agisindan 6zendirici yanlar1 azalmaktadir” (Kalaycioglu, Rittersberger

Tilig 2001: 99).

Giindelikgilik isinin sosyal sigortasi ve giivencesi olan bir is olmamasi ve
toplum tarafindan her kadinin yapabilecegi siradan bir is olarak goriiliip gergek bir i
olarak tanimlanmamasi ve de yorucu olmasi bu isin siirekliligini olumsuz
etkilemektedir. Bununla birlikte, kadinlar icin iicret karsiligi da olsa bir baskasini
evini temizlemek hos karsilanan ve kolay kabul edilebilir bir durum olmamasi da bu
isin stlrekliligini azaltmaktadir. Bu c¢ercevede, “giindelik¢ilik” isinin uzun yillar

yapilan bir is alan1 olmadigini sOyleyebiliriz.

1.17.2. Daha Once Ev Hizmetleri Disinda Baska Bir Iste Calisma

Durumu

Aragtirmaya katilan giindelik¢i olarak ¢alisan kadinlarin %64,0° daha 6nce

ev hizmeti disinda baska bir iste ¢alismazken, %36,0’s1 baska islerde calismiglardir.
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Bu sonuglar da (Tablo 30) gosteriyor ki bu isi ¢cogunlukla daha once hig ticretli
olarak ¢aligmamuis, egitim diizeyi diisiik, hi¢cbir meslegi olmayan kadinlar, ekonomik

zorluklar karsisinda aile ekonomisine katki i¢in ev hizmetleri isine girmektedirler.

Tablo 30. Giindelik¢i Kadinlarin Ev Hizmetleri DisindaBaska Bir Iste Calisma
Durumlarimin Dagilimi

Daha 6nce ev hizmetleri disinda baska bir iste | Say %
calistimz nm?

Evet 54 36,0
Hayir 96 64,0
Toplam 150 100,0

Akbryik’in Malatya’da yaptigr arastirmada gilindelik¢i kadinlarin %68’
(2013: 228), Odabasi’nin Ankara’da yaptig1 calismada gilindelik¢i kadinlarin %88’
giindelik¢ilik isinin ilk isleri oldugunu ifade etmislerdir (2009: 59).

Denizli’de i¢li tarafindan yapilan ¢alismada ise giindelikgilerin % 41°i bu ise
baslamadan once ciftgilik yaptiklarini, % 23’4 ise daha Once baska bir iste
caligmamis olduklarini belirtmislerdir (2009:142).

Goriildiigi gibi (Tablo 29) giindelik¢i kadinlarin biiyiik cogunlugu, daha 6nce
iicretli olarak bir bagka iste ¢calismamislardir. Bunda Tiirkiye’de alt siniflardan gelen
ailelerin, kiz ¢ocuklariin egitimlerine dnem vermemeleri biiyiikk etkendir. Cunku
kadinlar da, egitim diizeyi ile formel bir ise girme arasinda paralellik vardir. Egitim
diizeyi diistiikk¢e kadinlarin sosyal giivencesi ve is ve gilivenligi olmayan kayit dist
istthdama girme olasiliklar1 artmaktadir. Bu nedenle Tablo (29) ile Tablo (11)
ortiismektedir. Tablo (11)’e gore, giindelik¢i kadinlarin %74,7’si1 ilkokul, %13,3°U

ortaokul mezunu iken, %12,0’si bir 6gretim kurumundan mezun degildir.

Egitim diizeyi yiikseldik¢e kadinlarin, yiiksek statiilii ve iicretli bir ise girme
olanag1 daha yiiksektir. Egitim géremeyen bu kadinlardan, kdylerde olanlar aileleri
ile birlikte ciftcilik yaparak tiretime katilirken, sehirlerde olanlar ile kdylerden kente
taginanlar ise kocanin aileyi ge¢indirememesi durumunda ya da koca issiz kaldiginda
iicretli calisma yasamina katilmak zorunda kalmaktadirlar. Bu isler de, genellikle
kolay bulabilecekleri enformel islerdir. Yani kadinlar, yoksulluklarina c¢are
olabilmesi icin en kolay bulabildikleri ve toplumsal cinsiyet rolleri ile uyumlu kabul

edilen ev hizmetlerinde gundelikgilik isine baglamaktadirlar.

164




1.17.3. Kadinin Cahsmasina Iliskin Eslerin Tutumlar:

Arastirma kapsamindaki giindelik¢i kadinlarin %67,3’linlin esi, kadinlarin
ticretli bir iste calismasma karsi ¢ikmazken, %28,7’sinin esi karsit ¢ikmistir ama
maddi sikintilar nedeniyle kabul etmek zorunda kalmistir, %4,0’liniin esi de karsi

cikmasina ragmen issiz oldugu i¢in kabul etmek zorunda kalmaistir.

Tablo 31. Giindelik¢i Kadinlarin Ise Ilk BasladiklarindaEsten Aldiklar1 Tepkilerin

Dagilimi
Bu ise ilk basladigimizda esinizden nasil tepki aldimz? Say1 %
Kars1 ¢ikmadi 101 67,3
Karsi ¢iktt ama maddi sikintilar nedeniyle kabul etmek | 43 28,7
zorunda kald1
Kars1 ¢ikti ama kendisi igsiz oldugu i¢in ikna oldu 6 4,0
Toplam 150 100,0

Icli’nin Denizli’de yaptig1 calismada da giindelikgilerin % 62’si, maddi
sikintilar nedeniyle eslerinin {icretli ¢alismalarina itiraz etmediklerini belirtmislerdir

(2009: 143).

Sugur’un Eskigehir’de yaptigi c¢alismada, gilindelik¢ilerin %40.0°1 {icretli
caligmaya baglamadan once ataerkil engellerle karsilastiklarini, ancak daha sonra
maddi sikintilar nedeniyle eslerinin ¢aligmalarina izin vermek zorunda kaldiklarini

ifade etmislerdir (2009: 100).

Tiirkiye’de geleneksel olarak anne ve es olmaya yiiklenen anlamlardan
dolayi, ailedeki yoksullugun yiikiinii ¢ekende, hafifletmeye calisan da kadindir. Bu
nedenle daha 6nce hi¢ ¢alismamis olan kadinlar, kocalarinin geliri yetmediginde ya
da koca issiz kaldiginda isgiicii piyasasina katilmaktadirlar. Ondan Once iicretli
caligma yasamina dahil olmazlar. Kadinlarin isgiicli piyasasina dahil olmamalarinda
egitim seviyelerinin diisiikliigli, bir mesleklerinin olmamasinin yaninda diger ataerkil
etkenlerde etkili olmaktadir. Bunlardan ilki Tiirkiye’de kadinin asli gérevinin ¢ocuk
bakimi ve ev isleri oldugu diisiincesinin hakim olmasi, digeri ise Toksdéz’linde ifade
ettigi gibi kadinin kendine ait bir geliri olmasimin erkegin hane igindeki otoritesini
sarsan, onun kadmn {izerindeki egemenligini zayiflatan bir tehdit unsuru olarak

goralmesidir (2012a: 242).
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Bununla birlikte, Tiirkiye’nin kentli ve sanayilesen toplumunda hem erkek
hem de kadinin evin gecinmesine ekonomik destekte bulunmasi zorunlu hale
geldiginden, kadinin da hane gelirine katkida bulunacak bicimde c¢alismasi artik
genel kabul gérmektedir (Carkoglu, Kalaycioglu 2013: 21). Yani ekonomik sikintilar
devreye girince kocalar, Ozellikle biiyiik kentlerde yasayan kocalar, toplumsal

cinsiyet rollerinden, geleneksel degerlerden taviz verebilmektedirler.
1.17.4. Giindelik¢i Kadinlarin Haftahlk Calisma Siirelerine Gore Dagilinm

Ornekleme giren giindelik¢i kadinlarin  haftalik  calisma  siireleri
incelendiginde %22,0’si haftada 1-2 glin, %24,0’U haftada 5-6 gin, %54,0’(0 haftada
3-4 giin calistiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 32. Giindelik¢i KadinlarinHaftalik Calisma Durumu Dagilimi

Haftada kag giin ¢calistyorsunuz Say1 %
1-2 33 22,0
3-4 81 54,0
5-6 36 24,0
Toplam 150 100,0

5-6 giin ¢alisanlar giindelikgilik isinde daha uzun yillar ¢alisanlar olup, sosyal
cevre yapan kadmlardir. Bu giindelik¢ilerin ¢alisma diizenleri de gelirleri de daha

nettir, ama bu kadinlarda say1 olarak daha azdir.

Kigiik ¢ocuklar1 olan ev hizmetlilerinin haftada 1-2 giin calisma olasilig
kiigiik cocugu olmayan ev hizmetlilerinden daha fazladir. Bununla birlikte ailenin
yapisi, ev iglerine ve ¢ocuklarin bakimina yardim edecek bir ebeveynin ya da is
yapabilecek yasta bir kiz ¢ocugunun bulunup bulunmamasi kadinlarin c¢alisma

gunlerini etkilemektedir.

1.17.5. Giindelik¢i Kadinlarin Giinliik Cahsama Siirelerine Gore

Dagilim

Arastirma kapsamindaki giindelik¢i kadinlarin %78,7’si1 {icretli olarak giinde

6 ile 10 saat arasinda caligirken, %21,3°l 1 ile 5 saat arasinda ¢alismaktadirlar.
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Tablo 33. Giindelik¢i Kadinlarin Giinliik Calisma Saatlerinin Dagilimi

Giinde kac saat ¢alisiyorsunuz? Say1 Ylzde %
1-5 32 21,3

6-10 118 78,7
Toplam 150 100,0

Gunde 1-5 saat arasinda calisan kadinlar yarim giin {izerinden anlasarak
calisan gundelikciler iken 6-10 saat galisan giindelikgiler ise tiim giin iizerinden
tcretli calisgan kadinlardir. Ancak giindelikgilerle konustugumuzda yarim giin
iizerinden anlasilan iste, isveren iicrete dahil olmayan isler istedigi i¢in isler

uzayabilmektedir.

Rittersberger Tilic ile Kalaycioglu'nun Ankara’da yaptiklart caligmada
giindelik¢i kadinlarin ticretli calisma saatleri 8 saatten fazladir (2012: 315). Alanda
kadinlarla goriistiiglimiizde uzun saatler ¢alismalarinin nedeni olarak, isverenlerin
onceden konusulan isler disinda isler yaptirmalarimi gérmektedirler. Iste uzun saatler
calisilmast ve diger islerde olan 6gle arasi tatili gibi bir anlayisin bulunmamasi,
giindelik¢i kadinlarin normalden daha fazla yorulmalarina neden olmaktadir.
Yorgunluk ve isten ge¢ c¢ikma haftada 3-4 giin ile daha fazla giin ¢alisan
glindelik¢ilerin kendi evlerinde ki, ev iglerini yapamamalarma ve cocuklariyla
ilgilenememelerine yol agmaktadir. Bu durumda, kocalar ile gerginliklere neden

olabilmektedir.
1.17.6. Giindelik¢i Kadinlar1 Yaptiklar Is Tiirlerine Gore Dagilimm

Yaptiginiz isler nelerdir sorusuna giindelik¢i olarak calisan katilimcilarin
%93,3’U temizlik, %2,7’si cocuk bakma, %0,7°si yemek yapma derken, %3,3’0

baska yanitin1 vermislerdir.

Tablo 34. Giindelik¢i Kadilarmis Yerinde Yaptiklari isler Dagilimi

Yaptigimz isler nelerdir? Say1 %
Temizlik 140 93,3
Yemek yapma 1 0,7
Cocuk bakma 4 2,7
Baska 5 3,3
Toplam 150 100,0
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Giindelik¢i  kadinlarin  neredeyse tamami isyerlerinde temizlik isi
yapmaktadir. Odalar siipiiriip silme, halilari- koltuklari- duvarlart silme, esyalarin
tozunu alma, banyo-tuvalet temizligi, kapi-pencere silme, iitii yapma, bulagik

makinesini bosaltma gibi isleri yapmaktadirlar.

Ancak temizlik isinde kimyasallarin bilingsizce kullanimi gesitli meslek
hastaliklarina yol ag¢maktadir. Temizlik islerinde c¢alisan kadinlar bel ve sirt
agrilarindan, eklem agrilarindan, cilt-deri ve solunum sorunlarindan sikayet
etmektedirler. Bununla birlikte yiiksek binalarda cam silme nedeniyle bir¢ok kadin
diismekte ve yasamini yitirmektedir (Erdogdu, Tokséz 2013: 18). Bu kadinlarin
saglik sigortasi olmadan calistirilmalari, onlar1 meslek hastaliklarina ve is kazalarina
kars1 savunmasiz birakmaktadir. 1 Nisan 2015°te 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve
Genel Saglik Sigortasi1 Kanununun ek 9 uncu maddesine gére ev hizmetlerinde
calisan ev iscileri genel sigorta kapsamina alinmislardir. Ancak bu, ayni igveren
yaninda ay icinde 10 giin ve daha fazla siire ¢alisanlara getirilen bir haktir. Ev
hizmetlerinde ay i¢inde 10 giinden az sigortali olarak calisanlar ise, sadece is kazasi
ve meslek hastalig1 sigortast kapsaminda sigortali sayilacaklardir (Resmi Gazete
say1: 29313, sy: 25-38). Gilindelikgiler, sigorta kapsaminda olmalarina ragmen sigorta

yapilmamaktadir.
1.17.7. Giindelik¢i Kadinlarin Ayhik Gelirlerine Gore Dagilimlar:

Tablo (35) de gorildiigli gibi, arastirmamiza katilan giindelik¢i kadinlarin
%68,0’inin geliri 500- 1000 TL arasinda, %31,3’tiniin 1001-1500 TL arasinda iken
%0,7’sinin geliri 1501-2000 TL arasindadr.

Tablo 35. Giindelikgi Kadinlarin Aylik Gelir Dagilimi

Kendi ayhlik geliriniz ne kadar? Say1 %
500-1000 TL 102 68,0
1001-1500 TL 47 31,3
1501-2000 TL 1 0,7
Toplam 150 100,0

Bu durumun giindelik¢i kadinlarin, haftalik ¢aligma giinii ve ¢aligma saati ile
de ilgisi olmakla birlikte esas kadin emeginin degersiz goriilmesinden

kaynaklanmaktadir. Cinsiyete dayali isbdliimiinden dolay1r kadinlardan beklenen,
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degersiz goriilen ve tlicretlendirilmeyen ev isgleri ve bakim emegi, bir baskasinin
evinde iicretli olarak yapildiginda bile degerinin altinda {icretlendirilmektedir.
Giindelik¢i kadinlar, yoksulluk siirinin altinda kazandiklarindan calisan yoksullar
olusturmaktadirlar. Temmuz 2016 da dort kisilik bir ailenin aghik sinir1 1370 TL
iken, yoksulluk siir1 4462 TL’dir (http://www.turkis.org.tr).

4.18.8. Giindelikci Kadinlarin Ucretlerini Degerlendirme Durumlarina

Gore Dagilim

Yapilan arastirma sonucunda giindelik¢i kadinlarin %73.3’iiniin {cretlerini
evin masraflari i¢in , %22.7’sinin Cocuklar1 i¢in harcadiklar1 ve %4.0’1n ise iicretini

esine verdigi goriilmiistiir (TABLO:36).

Tablo 36. Giindelik¢i Kadimlarn Ucretlerini Degerlendirme Durumlarma Gére

Dagilimi
Calismamiz sonucu elinize gecen parayi | Sayl %
ne yaparsimz?
Evin masraflarini kargilarim 110 73,3
Cocuklarima harcarim 34 22,7
Esime veririm 6 4,0
Toplam 150 100,0

Bu verilerin de gosterdigi gibi calisan kadinlarin %96°s1, kendi {icretinin ne
sekilde harcanacagina kendisi karar vermektedir. Calisan kadinlarin sadece %4.0’1

harcama konusundaki kararlar1 esine birakmaktadir.

Fidan ve Ozdemir’in Sakarya’da yaptiklar1 calismada, ev hizmetlerine giden
kadmlarin ¢aligma nedeni arastirildiginda, “evin ge¢imini saglamak”, “gelir
yetersizligi” ve “aile gelirine katki saglamak” temel nedenler olarak belirlenmistir.
Ozellikle “egitim dénemindeki ¢ocuklarin varlig1” kadinlar igin ¢alismanin bir temel

gerekgesi olarak dnem kazanmistir (Fidan, Ozdemir 2011: 83).

Bora tarafindan Ankara’da giindelik¢i kadinlar iizerine yapilan ¢aligmada da,
kadmnlar kazandiklar1 parayr kendileri i¢inde degil de tamamen evin ve c¢ocuklarin

ihtiyaclarina harcamaktadirlar (2011: 107).
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2. CINSIYET KONUMLARININ TOPLUMSAL
DEGERLENDIRMESINDE CiNSiYET ROLLERININ iSLEVLERi

Cinsiyet rolleri tarihi akis icerisinde incelendiginde erkeklerin hep ii¢ 6nemli
konuda gorev lstlendigi goriilmektedir. Bunlar ekonomik (aile ge¢cimimin temini
gorevi), politik (ailenin diger aileler nezdinde temsil yetkisi) ve giivenlik (aileyi dis
tehditlere karsi koruma) gorevleridir. Haliyle kagimilmaz olarak erkekler bu ii¢
alandaki giicii de denetimlerine almiglardir. Bu siire¢ sonucunda kadinlar, erkeklere
kagmilmaz olarak bagimli ve bagh hale gelmislerdir. Nitekim bir¢ok geleneksel
topluluk ve toplumlarda babadan sonra s6zii gegen kisinin biiyiik ogul olmasi, baska
bir ifadeyle biiylik erkek evladin soziinlin annenin soziinlin 6niinde olmasi, bu
durumun toplumsal olarak haklilastirildigini da gostermektedir. Bu siire¢, kaginilmaz
olarak kadimin hayatini ev hayatiyla smirlandirmis ve ev, 6zel alan haline
doniigmiistiir. Ancak gelisen sanayilesmeyle birlikte tarim disi iiretim alanlarinin
artmast ve bu yeni iiretim alanlartyla baglantili yeni mesleklerin ortaya ¢ikmasi,
kadina ¢alisma ve ge¢imini temin etme firsatlart dogurmustur. Bu tarihi akisa eslik
eden kentlesme ve kentlilesme siireci sonucunda, aile i¢i toplumsal cinsiyet rolleri ve
kadmin sosyal konumu da degismeye baslamistir. Oyle ki Giinay-Bener (2011:
160)’in de vurguladiklar1 gibi bu siire¢ sonucunda bir yandan aile gelirleri, kar1 ve
kocanin ogretim diizeyleri artarken evlenme bigimleri ve ortak gelire katki
konusunda onemli degismeler meydana gelmistir. Bu siire¢, kadin-erkek rolleri

bakimindan aileleri daha esitlik¢i bir yapiya evrindirmistir.

Anlagilacagi gibi kadinin toplumsal konumunu yiikselten ve kadinlik
konumuna iligkin toplumsal cinsiyet algisinda degismelere neden olan siireg,
birbirlerinden domino etkisi gibi etkilenen ¢esitli asamalarin ortaya ¢ikmasi seklinde
islemistir. Ornegin, sanayilesmeyle birlikte ortaya c¢ikan yeni meslekler, 6gretimi
zorunlu kilmigtir. Imamoglu (1993: 61)’nun da belirttigi gibi kadinin gretim diizeyi,
aile yapisinin ve rollerinin belirlenmesinde énemli rol oynamaktadir. $oyle ki egitim
dizeyi ylkselen kadinin esini anlasarak segme ve tam giinliik iste ¢alisma olasiligi da
yilikselmektedir. Calisan kadinin ailenin ortak gelirine katkis1 artmakta, ekonomik
katkis1 artan kadinin aile ici kararlara katilimi artmaktadir. Adak’a gore “ekonomik

giice kavusan kadinin 6zgiliveni artmakta, hayati iizerinde daha fazla kontrol
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duygusuna sahip olmaktadir. Ayrica kadinin ev igindeki statiisii degisime ugramakta,
geleneksel cinsiyet rollerinde gevseme gdzlenmektedir. Ozellikle ev ici islerin kadin
erkek arasinda paylasiminda demokratiklesmeye gidis goriildiigii” bilinmektedir
(2007: 142). “Bu durum sadece yiiksekdgrenim gormiis meslek sahibi kadinlarda
degil, ev temizligi yapan veya fabrikalarda is¢i olarak calisan diisiik sosyo-kilturel
cevre kadinlarin ailelerinde de goriilmektedir’(Kabakli 2003: 121).

Calismanin bu boliimiinde, kadinlarin {icretli ¢calismalari ile “aile ici kararlara
katilmalari, toplumsal cinsiyet rolleri ve tutumlar1” arasinda iliski oldugu
varsayildigindan, bu iligkiyi ortaya koymak diislincesiyle ¢apraz tablo yorumlarina
yer verilmistir. Bu ¢apraz tablo yorumlar1 hem kadinlar hem de esleri icin ayr1 ayri
hazirlanmis olmakla birlikte, kadinlarin egitim diizeyleri diisiik ve birbirine yakin
oldugundan, egitimin “aile i¢i kararlara katilmalari, toplumsal cinsiyet rollerine ve

tutumlarina” etkisi i¢in ayrica ¢apraz tablolar hazirlanmamastir.

Bununla birlikte kadinlarin yaslar1 ve kentte ve kalma siirelerinin de “aile i¢i
kararlara katilmalarin1 ve toplumsal cinsiyet rollerini” etkileyip etkilemedigini tespit

etmek amaciyla, bu iliskiler i¢inde ayr1 ayri ¢apraz tablolar hazirlanmistir.

2.1. Kadimin Calisma Durumu ile Aile i¢ci Kararlara Katiimi Arasindaki
Tliski

Her aile igerisinde giiclii ya da zayif olmakla birlikte otorite ve gii¢ iligkileri
bulunmaktadir. Sonugta aile igi iligkiler, belli bir diizen igerisinde siirdiiriiliir ve bu
diizeni miimkiin kilan etkenlerden birisi de, aile i¢i hiyerarsidir. Aile hiyerarsisi,
toplumsal giicilin, aile iiyeleri arasindaki esitsiz dagilimi sonucunda olugmaktadir.
Aile {liyeleri arasinda toplumsal agidan en giiglii olan, hiyerarsinin tepesinde yer
almakta ve aile yasaminin gerektirdigi kararlar1 almaktan ve uygulamaktan sorumlu
olmaktadir. Ailenin diger iiyeleri ise, bu kararlara uyma davranisi gosterirler. Aile i¢i
otorite ve gii¢ iligkilerinin kat1 bir sekilde siirdiiriildiigii aile tipi, ataerkil genis
ailedir. Bunun nedeni, toplumsal giiciin, esitsiz dagilimidir. Ataerkil genis ailelerde
gli¢, aile reisinin elindedir. Aile reisi bu giiciinii, toprak miilkiyetinden almaktadir.
Tarim dis1 liretim alanlarmin hentiz gelismemis oldugu donemlerde ailede her tiirlii
karar, aile reisi tarafindan alinir. Aile reisinin almis oldugu kararlar, asla tartisilamaz.

Ailenin diger flyeleri, bu kararlara uymakla yilikiimliidiirler. Ancak tarihi akig
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icerisinde sanayi ve hizmet Uretimi gibi tarim dis1 sektorlerin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte gelir getirici faaliyetler alaninda yeni dallar ortaya ¢ikmustir. iktisadi hayat
alaninda sanayi, enerji ve teknoloji, bilgi ve beceri gibi yeni gii¢ kaynaklarinin ortaya
cikmasi, yeni toplumsal gii¢ bi¢imlerini ortaya ¢ikmasini miimkiin kilarak giiciin
tekellesmesine sebep olan faktorleri giderek ortadan kaldirmistir. Bu degisim, haliyle

aile ici otorite ve gii¢ iliskilerini de etkilemistir.

En genel anlamiyla toplumsal gii¢, karar verebilme ve bireylere istemedikleri
davraniglar1 yaptirabilme yetisidir. Birey ya da toplumun ihtiyaclarim1 kargilama
potansiyeline sahip her sey, toplumsal bir giic kaynagidir. Bu giicii elinde
bulunduranlar, kararlar1 alma ve kurallar1 belirleme yetkisini de ele gecirmis
olmaktadirlar. Gelenekler ve gorenekler, cogunlukla bu tiirden egemenligi
haklilastirma islevleri bulunmaktadir. O nedenle aile i¢i kararlarin alinmasinda
ebeveynler arasinda bir farklilik varsa, bunun nedenlerinden biri, toplumsal giiciin,
ebeveynler arasindaki esit olmayan dagilimindan kaynaklanmis olmasidir. Eger
teorik olarak kurulan bu nedensellik iliskisi gegerli bir iligki ise, bir toplumsal giic
kaynag1 olarak haneye gelir getirme giicli ile aile i¢i kararlara katilim derecesi
arasinda bir baglantinin olmasi gerekir. Bagka bir deyisle kadinin ¢alisma durumu ile
aile ici kararlara katilim durumu arasinda bir iligskinin olmasi gerekir. Bu iligkiyi
aragtirmak amaciyla kadinin ¢aligma durumu ile aile i¢i kararlara katilimin farkl

bigimleri arasindaki baglantilar analiz edilmistir.

2.1.1. Kadinin Calisma Durumunun, Aile Gelirinin Sevk ve Idaresinde

Kimin Soz Sahibi Oldugu Konusuna Etkisi

Ailedeki otorite ve gii¢ dagiliminin en 6nemli gostergelerinden biri, hane
gelirlerinin ne sekilde harcanacagina iliskin kararlarin kimler tarafindan alindigidir.
O yuzden sujelere, “Evde gelirin nerelerde ve nasil harcanacagina kim karar
verir?”’sorusu sorulmus ve arastirma verileri, asagidaki tabloda analiz edilmistir

(Tablo:37).
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Tablo 37. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Aile Gelirlerinin Ne Sekilde
Harcanacagina Iliskin Kararlara Katilim Durumu

Evde gelirin nerelerde ve nasil Ucretli Calisma Durumu Toplam
harcanacagmma kim karar Gundelikgi Cahsmayan
verir? Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1

Kadn 19 12.7 0 0.00 19
Erkek 44 29.3 101 67.33 145
Birlikte 87 58.0 49 32.7 136
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=52,025 sd=2 Cramer’s V=0,416 P=0,00

Tablodaki verilerin ki kare analizi yapilmis ve ger¢ekten de kadinin ¢alismasi
degiskeni ile aile gelirlerinin nasil harcanacagina iligkin kararlara katilim derecesi
degiskeni arasinda anlamli bir iliskinin oldugu goriilmiistiir (Tablo:37). Cramer’sin
V’si, analizi, bu iki degisken arasindaki iliskinin derecesinin orta derecede giiglii
oldugunu gostermektedir. Nitekim “Evde gelirin nerelerde ve nasil harcanacagina
kim karar verir?” sorusunda, “Ben” segenegini isaretleyenlerin orani, giindelik¢i
olarak calisan kadinlar arasinda %12.7 iken, bu oran c¢alismayan kadinlar arasinda
%0 olmustur. Aile gelirlerinin nerelerde ve nasil harcanacagina esimle birlikte karar
veririz diyenlerin orani ise, ¢alisan kadinlar arasinda %358.0, calismayan kadinlar

arasinda ise %32.7 ¢ikmustir.

Tablo (37), kadinin ¢alismasi ile hane gelirlerinin harcanmasi konusundaki
kararlara katilim1 arasinda bir iliskinin oldugunu ortaya koymaktadir. Ustelik bu
iligki, sadece Sivas toplum yapisina 6zgli olmayip diger sehirlerde de gézlenmistir.
Nitekim Kalaycioglu ve Rittersberger Tili¢g’in Ankara’da glindelik¢i kadinlar {izerine
yaptig1 ¢alismada, c¢alisan kadinlar arasinda, hane gelirlerinin nasil harcanacagina
“Ben karar veririm” diyenlerin oran1 %34,0, esimle beraber karar veririz diyenlerin
orant ise %34.0 dir. Sadece %23.0’ti hane gelirini harcanmasinin tamamen
kocalarinin kontrolii altinda oldugunu vurgulamislardir (2001: 149). Gergi ad1 gegen
calismada s6z konusu degisken, calismayan kadinlar perspektifinden el alinmis
olmamakla birlikte sonuglari, arastirmamizin sonuclarini destekler niteliktedir.
Benzer sekilde Odabasgi tarafindan yapilan arastirma bulgularina gore de, giindelik¢i
kadinlarin %56.0°s1 her tiirlii karar1 esleri ile birlikte verirken, %24.0’i her tiirlii
karar1 kendisi vermektedir (Odabas1 2009: 84). Diger taraftan, Ankara’da giindelik¢i

kadmlar ile ilgili arastirma yapan Ozyegin’e gore de, “bu ailelerde (giindelikgi),
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tilketim kararlart kadinin isbirligi olmadan alinamiyor. Bu ailelerin yasamlarinda,
dayanakli tiiketim mallarina iligkin kararlar, biitiin bir aylig1 taksitlere yatirmayi
icerdiginden biiyiik 6nem tasiyor. Bu kadar 6nemli kararlar kadinin onay1 olmadan
verilemiyor c¢ilinkii uzun vadeli taksitler kadmin ticretli c¢alismayi siirdiirmesini
gerektiriyor” (2005: 258).

Tablo 38. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Aile Gelirlerinin Ne
Sekilde Harcanacagina iliskin Kararlara Katilim Durumu

Evde gelirin ne sekilde Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
harcanacagina kim karar Kocalarin Dagilimm
verir? Gundelikgi Cahsmayan
Kadmnin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadmn 4 2.7 0 0.0 4
Erkek 51 34.0 93 62.0 144
Birlikte 95 63.3 57 38.0 152
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=25,750 sd=2 Cramer’s V=0,293 P=0,001

Arastirmada erkeklere gore; “Hane gelirinin harcama kalemlerine gore
dagitiminin kararlastirilmasinda, c¢alisan kadinin etkisi daha fazla olmaktadir”
hipotezimiz, Tablo(37) ve Tablo(38) de de gosterildigi gibi gerek kadin ve gerekse
erkek perspektiflerinden analiz edilerek dogrulanmistir. Ciinkii her iki tablonun ki

kare analizlerinde p<0.05 ¢ikmuistir.

Kadimin haneye gelir getirici faaliyette bulunmasi, kadinin cinsiyet rollerine
ve toplumsal konumuna iligkinin olarak sadece kadinin degil, kocanin da tutumlarini
etkiledigi anlasilmaktadir. Nitekim kadinlarin eslerine, “Evde gelirin nerelerde ve
nasil harcanacagimna kim karar verir”, sorusuna, calisan kadinlarin eslerinden %
2,7’s1, “Esim” cevabini verirken bu oran, esi calismayan kocalar arasinda %0
olmustur (Tablo:38). Ki kare analizi yapildiginda, bu iki yiizde arasindaki farkin
tesadiifi olmayip, istatistiksel acidan onemli oldugu goriilmistir (TABLO:38).
Nitekim kocalar arasinda, gelirlerin harcanmasina “ben” karar veririm diyenlerin
orani, esi calismayan kocalar arasinda %62,0 iken bu oran, esi calisan kocalar
arasinda ise %34,0’e diismiistiir. Ote uyandan harcamalarm nasil yapilacagina
“birlikte” karar veririz diyenlerin oranlar1 da, esi ¢alisan kocalarla g¢aligmayan
kocalar arasinda farklilik gostermistir. Harcamalarin nasil yapilacagina birlikte karar
veririz diyenlerin hanimi ¢alisan kocalar arasindaki orani, %63.3 iken, esi ¢alismayan

kocalar arasinda %38.0°de kalmistir.
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Goriildigl gibi kadinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin kanaatlerin
olusmasinda, kadinin aile gelirlerine katki saglayici faaliyetlerinin etkisi dnemli
olmaktadir. Bu anlamda Aktas (2011: 118)’1n da belirttigi gibi ¢alismayan kadinlar
icin toplumsal giiciin esit olmayan dagilimina iliskin iliskiler, 6nce ailede baslayip

giderek ortak kiltirtin bir degeri haline gelmektedir.

2.1.2. Kadimn Cahsma Durumunun, Cocuklarla Tlgili Kararlarda

(Evlilik, Egitim gibi) Etkisi

Hane i¢i otorite ve glic dagilimina iligskin bir bagka 6l¢iit de, ¢cocuklara iligkin
kararlar alabilme giici ya da yetisidir. Bu amacgla 6rnekleme giren kadinlara,
“Ailenizde, ¢ocuklarla ilgili onemli bir karari kim verir”, sorusu sorulmustur. Bu
soruya, “Kadin” yanitin1 verenlerin giindelik¢i (calisan) kadinlar arasindaki orami
%17.3 iken, bu oran ¢alismayan kadinlar arasinda sadece %9.3’dir (Tablo:39). Buna
karsilik “Erkek karar verir” cevabini verenlerin ¢aligmayan kadinlar arasindaki orani
%54,0 iken, giindelik¢i olarak ¢alisan kadinlar arasinda %26,0’ya diismektedir. Diger
taraftan, “Birlikte karar veririz” cevabini verenlerin giindelik¢i kadinlar arasindaki
orani, %356,7 olurken, calismayan kadinlar arasinda sadece %36,7 olmustur.
Gorildiigii gibi kadinin toplumsal islevleri arttik¢a, otorite ve gii¢ dagilimindan
kaynaklanan cinsiyet rolleri arasindaki esitsizlikler de giderek azalmaktadir. Bu
iliskinin anlamli oldugu, Tablo (39) da yer alan verilerin ki kare analizi sonucunda

anlasilmistir.

Tablo 39. Kadinlarin Calisma Durumuna Gére, Cocuklarla Ilgili Onemli Bir Karar
(Evlilik, Egitim) Verme Durumlarinin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam
Ailenizde, cocuklarla ilgili Gundelikgi Calismayan
onemli bir karari kim verir? Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1

Anne 26 17.3 14 9.3 40
Baba 39 26.0 81 54.0 120
Birlikte 85 56.7 55 36.7 140
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X%=24,729  sd= 2 Cramer’s \V=0,287 P= 0,000

H2 hipotezi sinandiginda p=0,00 < 0,05 baglantisinda kadinin ¢aligmas ile
cocuklarla ilgili 6nemli bir karar alma arasinda anlamli bir iliski bulunmakta olup,

H2 hipotezi dogrulanmaktadir.
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Nitekim Kalaycioglu ve Rittersberger Tilig’in Ankara’da giindelik¢i olarak
calisgan kadinlar iizerine yaptiklar1 arastirmada da benzer sonuglar c¢ikmistir.
Giindelik¢i kadinlar “cocuklarla ilgili kararlar1 kim verir” sorusuna %41°1 kararlar
kocalariyla aldiklarini, %27,0’si kararlar1 kendilerinin verdigini, %21,0’1 kocasinin
karar verdigini ifade etmislerdir (2001: 150-151). Ozyegin’in Ankara’da yaptigi
caligmada ise, giindelik¢i kadinlar ¢ocuklarla ilgili kararlarda kocalarindan daha fazla
etkiye sahip olduklarini belirtmislerdir. Neden olarak da cocuklarin egitimi ve
yetistirilmeleri i¢in masraflar1 kendilerinin karsiladigini séylerler (2005: 250-251).

Tablo 40. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Cocuklarla Ilgili Onemli
Bir Karar1 Verme Durumlarimin Dagilimi

Cocuklarlailgili énemli | Esin Ucretli Cahsma Durumuna Gére Kocalarmm | Toplam
bir karar ailede kim Dagilhim
verir? Gundelikgi Calismayan
Kadimin Kocasi Kadimin Kocasi
Say1 % Say1 % Say1

Kadin 16 10.7 12 8.0 28
Erkek 42 28.0 70 46.7 112
Birlikte 92 61.3 68 45.3 160
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=11,171  sd=2 Cramer’s VV=0,193 P= 0,004

Arastirmada erkeklere gore; “Kadinin ¢alismasi ¢ocuklarla ilgili 6nemli bir
kararin alinmasinda kadinlarin etkinligini artirmaktadir”, hipotezimizi, test etmek
amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H2 hipotezi
sinandiginda p=0,004 < 0,05 baglantisinda “esin ¢alisma durumu ile ¢ocuklarla ilgili
onemli bir karar alma verme arasinda anlamli bir iliski bulunmakta” olup, (Tablo
39) ile (Tablo 40) birbirini desteklemektedir.

Kadimin calismasi, cinsiyet rollerine iliskin is boliimii ve kadinin statiistine
iliskin “kadin” imgesini, sadece kadin perspektifinden degil, erkek perspektifinden
de degistirdigi goriilmektedir. Nitekim ornekleme giren kadinlarin kocalarina,
Cocuklarla ilgili 6nemli bir karar1 ailede kim verir? sorusu sorulmus ve calisan
kadinlarin kocalarinin %10,7’°s1 “Kadin” cevabini verirken bu oran, esi caligmayan
kocalar arasinda %8,0 kalmistir (Tablo:40). Buna karsilik, ¢ocuklarla ilgili karar
“ben veririm” diyen kocanin orani, esi ¢alismayan kocalar arasinda 46.7, esi ¢alisan
kocalar arasinda ise sadece 28,0 olmustur. Cocuklarla ilgili 6nemli bir karar1 “birlikte
alinz” diyenlerin oranlar1 da birbirlerinden farkli ¢ikmistir. Nitekim bu oran, esi

calisan kocalar arasinda %61.3 iken, esi c¢alismayan kocalar arasinda %45,3’e

diismektedir.
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2.1.3. Kadinin Calismasinin, Ailede Kimin Kimlerle Goriisecegine Mliskin

Kararlara Etkisi

Yapilan aragtirmada, kadinin, haneye gelir getirici bir faaliyette ¢caligmasinin,
aile i¢i kararlara katilimini 6nemli 6l¢iide artirdigr gozlenmistir. Nitekim Tablo
(41)’de de goriildiigi gibi, 6rnekleme giren kadinlara, “Ailenizde kimin kimlerle
goriisecegine kim karar verir”,sorusu sorulmus ve “kararlar1 kadin verir” se¢enegini
isaretleyenlerin giindelik¢i kadinlar arasindaki oran1 %16.7 iken, ¢calismayan kadinlar
arasindaki orani, 14,0 olarak tespit edilmistir (Tablo:41). Yapilan ki kare analizi, bu
iki ylizde arasindaki farkin tesadiifi faktorlerden otiirii ortaya ¢ikmayip, istatistiksel
acidan onemli oldugunu ortaya koymustur. Dolayisiyla gelir getirici bir faaliyette
bulunma, kadini, hane i¢i kararlarda karar verici konumuna getirebilmektedir.
Giindelikg¢i kadinlarin %30,0°u ailede kimin kimle goriisecegine “erkek karar verir”
derken, bu oran ¢aligmayan kadinlarda %48,0’e ylikselmektedir. Buna karsin ailede
kimin kimlerle goriisecegine ‘“kadin-erkek birlikte karar veririz” diyenlerin orani
gilindelik¢i kadinlarda 9%353,3 iken, bu oran {icretli ¢alismayan kadinlarda sadece
%38,0°dir. Goriildigi gibi, kadinin enformel olarak ¢alismasi bile aile i¢i kararlarin
alinmasinda, toplumsal cinsiyet rolleri acisindan esitlik¢i bir iliskinin olusmasini

saglamaktadir.

Tablo 41. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore, Ailede Kimin Kimlerle
Gorigiilecegine Karar Verme Durumlarinin Dagilim1

Ucretli Cahsma Durumu Toplam
Ailede kimin kimlerle Gundelikgi Calismayan
goriisecegine kim karar Kadin Kadin

verir? Say1 % Say1 % Say1
Kadin 25 16.7 21 14.0 46
Erkek 45 30.0 72 48.0 117
Birlikte 80 53.3 57 38.0 137
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X*=10,440 sd=2 Cramer’s V=0,187 P=10,005

Tablo (41) verileri ile H3 hipotezi sinandiginda p=0,005 < 0,05 baglantisinda
“kadinin c¢alismas1” ve “ailede kimin kimlerle goriisecegine karar verme”
degiskenleri arasinda anlamli bir iliski bulunmakta olup, H3 hipotezi kadinlar

acisindan dogrulanmis olmaktadir.
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Oyle saniyoruz ki toplumsal cinsiyet rollerine ve konumlarmna iliskin ilk
anlamlar ve degerler, aile i¢inde olugmakta ve aileler perspektifinden bu anlam ve
degerler etrafinda bir ortak goriisiin olusmasi durumunda s6z konusu anlam ve
degerler, toplumun ortak kiiltiirii haline doniismektedir. Bu sekilde diisiinmemizi
nedeni, kadinin caligmasinin sadece kadinin degil, kocanin da toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin tutumlarini benzestirmesidir.

Tablo 42. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Ailede Kimin Kimlerle
Goriisecegine Karar Verme Durumlariin Dagilimi

Esin  Ucretli Calisma Durumuna Goére | Toplam
Ailede Kimin kimlerle | Kocalarin Dagilimi
goriisecegine kim karar verir? | Giindelikgi Caligmayan

Kadimnin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadin verir 27 18,0 22 14,7 49
Koca verir 42 28,0 61 40,7 103
Birlikte 81 54,0 67 44,7 148
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=5,339 sd=2 Cramer’s V=0,133 P= 0,069

Kadinin ¢alismasi, hane i¢i kararlarin alinmasinda kadinin da s6z sahibi
olmasini, koca perspektifinden de mesrulastirmaktadir. Nitekim “Ailenizde kimin
kimlerle goriisecegine kim karar verir”, sorusuna giindelik¢i kadinlarin kocalarinin
%18,0’1 “kadin” derken, tiicretli ¢alismayan kadinlarin kocalari arasinda bu oran
%]14,7’ye diismektedir. Ki kare analizi, bu oranlar arasindaki farkin rastlantisal
olmayip, istatistiksel agidan 6nemli oldugunu ortaya koymustur (Tablo:42). Benzer
sekilde giindelik¢i kadinlarin kocalarinin %28,0’1 ailede kimin kimlerle goriisecegine
“kendilerinin karar verdigini” ifade ederken, bu oran c¢aligmayan kadinlarin
kocalarinda %40,7’ye yiikselmektedir Ailede kimin kimlerle goriisecegine “birlikte
karar veririz” diyenlerin oranlar1 birbirlerinden farkli ¢ikmistir. Nitekim bu oran, esi
calisgan kocalar arasinda 54,0 iken, esi calismayan kocalar arasinda %44,7’ye

diismektedir.
2.1.4. Kadimin Calismasimin Goriisiilen Akrabalarin Dagilimina Etkisi

Evlendikten sonra kadin ya da kocadan hangisinin akrabalariyla iliski
kanallarinda azalma meydana gelmesi, o ebeveynin yasaminin, daha ¢ok esinin
kararlarina uyumdan ibaret oldugunun bir gostergesidir.Bu durumu o6lgmek igin

Oznelere “En ¢ok hangi esin akrabalariyla goriigiiyorsunuz?” sorusu sorulmustur.
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“En ¢ok esimin yakinlariyla gorilisiiriiz” segenegini isaretleyenlerin gilindelik¢i
kadinlar arasindaki oran1 %22,7 olurken, bu oran c¢aligmayan kadinlar arasinda
%32,0°dir. Yapilan ki kare analizi sonucunda bu iki oran arasindaki farkin,
istatistiksel agidan anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu durum gosteriyor ki, kadinin
caligmasi, evlendikten sonra da kokleriyle olan baglarini giicli bir sekilde
stirdiirmesini miimkiin kilmaktadir. Yine ayn1 tabloda goriildiigii gibi, en diisiik veri
olan kadinin yakinlar1 ile goriisme oranlari giindelik¢i kadinlarda  %9,3 iken,
caligmayan kadinlarda %10,7’didir. Giindelik¢i kadinlarin %68,0°1, ticretli bir iste
calismayan kadmlarin = %57,3’0 hem kendi hem de esinin yakinlartyla

goriismektedirler.

Tablo 43. Goriisiilen Akrabalarin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam
En cok hangi akrabalarimizla Gundelikgi Calismayan
goriisiiyorsunuz? Kadin Kadimn
Say1 % Say1 % Say1

Benim yakinlarimla 14 9,3 16 10,7 30
Esimin yakinlartyla 34 22,7 48 32,0 82
Her ikisiyle de 102 68,0 86 57,3 188
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=25,428 sd=2 P=0,143

2.1.5 Kadinin Cahsma Durumuna Gére Akrabalk iliskilerindeki
Degisme

Kadimin ¢alismasi nedeniyle kamu alanindaki iliskilerinin artmasi, akraba
iliskilerine daha az zaman ayirabilmesine neden olabilir. Ciinkii kadinin 6zel
alandaki ev emegine ek olarak birde, ¢alisma yasaminda gorevleri eklenmistir. O
yiizden, erkegin calismasinin akrabalik iliskilerinin zayiflamasi yoniinde ayni
derecede etkisi olmayabilmektedir. Bu perspektiften bakarak kadinlara,

“Akrabalarimizla ne kadar siklikla goriisiirsiiniiz?” sorusu sorulmustur.
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Tablo 44. Akrabalar ile Goriisme Sikliginin Dagilimi

Ucretli Cahsma Durumu Toplam
Akrabalarimizla ne kadar sikhikla Gundelikgi Calismayan
goriisiirsiiniiz? Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1

Hig 28 18.7 17 11.3 45
Cok seyrek 64 42.7 36 24,0 100
Ayda birkag kere 35 23,3 45 30,0 80
Her hafta 10 6,7 32 21,3 42
Haftada birkac kere 13 8,7 19 12,7 32
Baska 0 0,0 1 0,7 1
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=25,428 sd= 5Cramer’s V= 0,103 P=0,000

Bu soruya, giindelik¢i kadinlarin %42,7°s1 ¢ok seyrek, %23,3’ii ayda birkag
kere, %18,7°si hi¢, %§8,7°si haftada birka¢ kere, %6,7’si her hafta yanitin
vermislerdir. Bu soruya ticretli bir iste ¢alismayan kadinlarin %30,0’u ayda birkag
kere, %24,0’0 cok seyrek, %21,3’0 her hafta, %12,7’si haftada birka¢ kere, %11,3’{
hic yanmitin1 vermislerdir (Tablo:44). Giindelik¢i kadinlarda akrabalariyla
“Akrabalarla ¢ok seyrek goriisiirim” secenegini isaretleyenlerin calisan kadinlar
(glindelik¢i olarak) arasindaki orani %42,7 iken, bu oran, c¢aligmayan kadinlar
arasinda azalmakta ve %24,0’e diismektedir. Calismayan kadinlar da akrabalarla
goriisme sikliginda en yiiksek yanit %30,0 ile “ayda birkac¢ kere” sikki iken, bu sik
calisan kadinlarda %23,3’diir.Bu sonuglara gore, Sivas ilinde kadinlarin gilindelikgi

olarak caligmasi onlarin akrabalariyla gorisme sikligini etkilemektedir.

Ki kare analizi, bu oranlarin tesadiifi olmayip, istatistiki bakimdan anlamli
oldugunu ortaya koymaktadir. O yiizden akrabalik iligkilerinin degismeye
baslamasinda ve akrabalik sistemlerinin ¢oziilmesinde, kadinlarin ¢alismaya

baslamalarinin etkili olmus olacag: diisiiniilebilir.

2.1.6. Kadinin Calisma Durumunun, Herhangi Bir Tartisma da Alttan

Alma Durumuna Etkisi

Aile i¢i otorite ve giic iligkilerinin tespitinde kullanilan degiskenlerden biri de
aile icindeki bir tartigmada en ¢ok kimin alttan aldigidir. Bu ylizden kadinlara,
“Herhangi bir tartismada en c¢ok kim alttan alir?” sorusu sorulmustur. Bu soruya
giindelik¢i olarak calisan kadinlarin %4,7’s1 “erkek”™ yanitin1 verirken bu oran, licretli

bir iste calismayan kadinlarda sadece %0,7’didir. Buna karsin, herhangi bir

180




tartigsmada “kadin erkek birlikte” alttan aliriz diyenlerin orani giindelik¢i kadinlarda
%10,0 iken, caligmayan kadinlarda %3,3 olmustur. Herhangi bir tartisma da “kadin
alttan alir” diyenlerin orani her iki gruptaki kadin iginde yiiksek olmakla birlikte, bu
oran giindelik¢i kadinlar da %85,3 olurken, calismayan kadinlarda %96,0’ya
yiikseldigi gorilmektedir (TABLO: 45).

Tablo 45. Kadinlarin Calisma Durumu Gore, Herhangi Bir Tartisma da Alttan Alma
Durumlarinin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam

Herhangi bir Gundelikgi Cahsmayan
tartismada en cok kim alttan Kadin Kadin
alr? Say1 % Say1 % Say1
Kadin alttan alir 128 85,3 144 96,0 272
Erkek alttan alir 7 4,7 1 0,7 8
Birlikte alttan aliriz 15 10,0 5 3,3 20
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=10,441 sd=2 Cramer’s V=0,187 P= 0,005

Yapilan ki kare analizi (Tablo: 45), kadinin ¢aligmasi ile tartismadan kaginma

egilimi arasindaki iliskinin, istatistiki agidan 6nemli oldugunu ortaya koymustur.

Geleneksel kiiltiirde “kadinlar, anne ve es olma rolii ¢ergevesinde siirekli
eslerine karsi alttan alan, hizmette kusur etmeyen, esine ev ve ¢ocuklar konusunda
sorun tagimayan, her tiirlii sorumlulugu iistlenecek gilice sahip olan ideal kadin
imgesini tasimak durumunda birakilmislardir” (Aktas 2011: 219). En makbul kadin
ise, boyun egme aligkanligini tiimiiyle igsellestirmis ve hatta bundan haz alan,
mutluluk duyan kadindir. Kocasimin sertliginden, emir vermesinden, yasak
koymasindan memnun olur, bunlara biiyiikk bir sevgiyle uyar, bdylece kocasinin
gercek bir erkek ve kendisinin de gergek bir kadin oldugunu sanarak acik ya da gizli
olarak oviiniir (Soysal 2014: 19). Ancak kentlesme ve sanayilesme ile birlikte
kadinin {icretli olarak ¢aligmasi ve egitim seviyesinin yiikselmesi, bu esitsiz durumu
degistirmeye baslamistir. Kadinin ticretli olarak disarda ¢alismasi, ailenin giderlerine
katilmas1 kadinin erkege boyun egmesine engel olmaktadir. Ciinkii kadinin ticretli
caligmasi erkege maddi bagimliligini ortadan kaldiracagindan, kadinin aile igindeki
sosyal konumunu giiclendirecektir, kendine giivenini artiracaktir ve aile iginde

demokratik iligkilerin kurulmasina neden olacaktir.

Giindelik¢i olarak calisan kadinlarin %85°3’{iniin herhangi bir tartismada

alttan almasinin nedeni ise, giindelik¢iligin geliri ve giivencesi diisiik bir is olmas1 ve
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kadinlarin ataerkil iligkileri i¢sellestirmis olmalar1 olabilir. Enformel olarak calisan
bu kadinlar, caligsalar da erkege ekonomik olarak bagliliklar1 devam etmektedir.
Toksoz’iin belirttigi gibi, kentlerde diisiik egitimli kadinlar isgiicii piyasasinin
disinda kalmaktadirlar. Fakat ekonomik zorunluluklara bagli olarak gelir getirici
islerde calismak durumunda kalirlarsa, bulabildikleri isler ¢ogunlukla imalat
sanayinin daha c¢ok atolye tarzi kiigiik isletmelerinde veya hizmetler sektoriinde
disiik vasifli, diisiik ticretli kayit dis1 isler olmaktadir. Bu tiir islerin sundugu gelir
diizeyi ise, kadinlarin hane i¢indeki egemenlik iligkilerine kars1 ¢ikmasina ve erkek

otoritesini sorgulamasina izin vermemektedir (2012b: 113- 114, 2012a: 244).

Ancak giindelik¢ilik isinde iyi para kazanabilen kadinlar esleriyle daha
esitlik¢i iliskiler kurabilirler. Ayrica gilindelik¢i kadinlarin, calistiklar1 evlerdeki
kadinlarin esleriyle olan iligkilerini 6rnek almalar1 da kendilerini ifade edebilmelerini
kolaylagtirabilme olanag1 saglamaktadir.

Tablo 46. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Ailede Herhangi Bir
Tartismada Alttan Alma Durumlarinin Dagilimi

EsinUcretli Calisma Durumuna Gore Toplam
Herhangi bir tartismada en Kocalarin Dagilimm
cok kim alttan ahr? Gundelikgi Calismayan
Kadimin Kocasi Kadinin Kocasi
Say1 % Say1 % Say1
Kadmn 119 79,3 135 90,0 254
Erkek 5 3,3 0 0,0 5
Birlikte 26 17,3 15 10,0 41
Toplam 150 100.0 150 100.0 300
X?=8,959 sd=2 Cramer’s V=0,173  P=0,011

“Herhangi bir tartisma da en c¢ok kim alttan alir?” sorusu, kocalara da
sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i olarak c¢alisan kadinlarin kocalarinin %3.3°1
“erkek alttan alir” yanitin1 verirken, bu oran {icretli bir iste ¢alismayan kadinlarin
kocalar1 arasinda %0,0 olmustur. Herhangi bir tartisma da “kar1 koca birlikte” alttan
aliriz diyenlerin orani da giindelik¢i kadinlarin kocalarinda %17,3 iken ¢aligmayan
kadinlarin kocalarinda %10,0’a diismektedir. Tablo (45)’de oldugu gibi herhangi bir
tartismada “kadin” alttan alir oranlar1 kocalar arasinda da yiiksek olmakla birlikte bu
oran giindelik¢e kadinlarin kocalar1 arasinda %79,3 iken, ¢aligmayan kadinlarin

kocalar1 arasinda %90,0’lara yiikselmektedir.
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2.1.7. Kadimin Cahismasi ile Esinden Siddet Gorme Olasihig1 Arasindaki
Tliski

Kadma yonelik siddet konusundaki genel kani, esine siddet uygulayan
kocanin, bu davranis1 sadece fiziki giiciiniin avantajindan degil, kocanin esine siddet
uygulamasint mesrulagtiran ataerkil sisteme ait diisiince bigiminden ileri geldigidir.
Bilindigi gibi ataerkil sisteminin ayirt edici 6zelligi, iiretim islevinin, bir baska
ifadeyle ailenin ge¢imini saglama gorevinin erkege verilmis olmasidir. Bu islev ya da
gorev, onemli bir ekonomik giicii de beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla kocanin
esine siddet uygulamasini normallestiren faktdr, aslinda erkegin kontroliindeki
ekonomik gu¢ olmaktadir. O bakimdan bu giiciin kadin tarafindan da paylasildig:
ailelerde, kadina yonelis siddet fazla goriilmeyebilir. Bu fikri sinamak amaciyla

kadinlara “Eginizin size siddet uyguladig hi¢ olmus mudur?” sorusu sorulmustur.

Tablo (47)’nin oransal dagilimi incelendiginde, giindelik¢i olarak calisan
kadinlarin yaklasik %74,0°t4 asla siddet gormediklerini belirtirken, calismayan
kadinlarin %59,3’1i asla siddet géormediklerini belirtmislerdir. Siddet gérme oranlar
ise soyledir: Giindelik¢i kadinlarin %16,0°s1 ¢ok nadir olarak, %10,0’nu arada bir
eslerinden siddet gordiiklerini belirtirken, bu oranlar ¢alismayan kadinlarda %23,3’e
ve %14,0’e ylikselmektedir. Elde edilen bulgulara goére, kadinin gelirinin olmasi

erkek siddetini azaltmaktadir.

Tablo 47. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore, Siddet Gorme Durumlarinin

Dagilimi
Ucretli Calisma Durumu Toplam
Esinizin size siddet uyguladig Gundelikgi Calismayan
hi¢ olmus mudur? Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1

Asla 111 74,0 89 59,3 200
Cok Nadir 24 16,0 35 23,3 59
Avrada Bir 15 10,0 21 14,0 36
Baska 0 0,0 5 3,3 5
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X%=10,471 sd=3 Cramer’s V=0,187 P=0,015

Arastirmada “Kocamin gsiddetine maruz kalma olasiligi, ¢alisan kadinlar
arasinda daha azdir.”, hipotezimizi, test etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare
analizi sonuclar1 tabloda gosterilmistir. HS hipotezi sinandiginda p=0,015 < 0,05

baglantisinda kadinin {icretli ¢alismasi ile kocanin siddet uygulamasi arasinda

183




anlamli bir iligki bulunmakta olup hipotezimiz dogrulanmstir.

“Kadna yonelik siddet, cinsiyete dayanan, kadini inciten, ona zarar veren,
fiziksel, cinsel, ruhsal hasarla sonuglanma olasilig1 bulunan, toplum igerisinde ya da
O0zel yasaminda ona baski uygulanmasi ve Ozgirliklerinin keyfi olarak
kisitlanmasina neden olan her tiirlii davranistir” (Yetim-Sahin 1998: 49). Bu nedenle
Yetim ve Sahin’in de belirttikleri gibi, kadma yonelik siddet ile ilgili oranlar
buzdagimmin istiinii gostermekte olup, konunun hassasiyeti sebebiyle kadinlar

yasadiklari siddeti ifade edememektedirler (1998: 48).
2.2. Kadnlarin Yaslarma Gére Aile i¢i Kararlara Katilma Durumlari

Kadinin aile i¢i kararlara katiliminin yas temel alinarak sunuldugu bu
boliimde, evde gelirin nasil harcanacagina karar verme durumu, ¢ocuklarla ilgili
karar verme durumu, ailede kimin kimlerle goriisecegine karar verme durumu,
herhangi bir tartismada alttan durumu ve siddete ugrama durumuna iliskin bilgiler
yer almaktadir.

Tablo 48.Kadinlarin Yaslarina Gore, Evde Gelirin Nerelerde ve NasilHarcanacagina
Karar Verme Durumunun Dagilimi

Evde gelirin nerelerde ve nasil harcanacagina kim karar verir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 0 3 4 7
% 0.0 42.9 57.1 100.0
30-34 N 3 8 25 36
% 8.3 22.2 69.4 100.0
35-39 N 6 38 37 81
% 7.4 46.9 35.7 100.0
40-44 N 9 55 44 108
% 8.3 50.9 40.7 100.0
45-Fazla N 1 41 26 68
% 1.5 60,3 38,2 100.0
Toplam N 19 145 136 300
% 6.3 48.3 45.3 100,0
X?=20,221 sd=10 Cramer’s V=0,184 P=0,027

Yapilan X2 analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslar1 ile (P= 0,027<0,05)
evde gelirin nerelerde ve nasil harcanacagina karar verme arasinda anlamli bir iligki

bulunmugtur

Bu soruya 45 ve iistii yastaki kadinlarin  %60,3°1, 40-44 yas araligindakilerin
%50,9°u, 35-39 yas araligindakilerin %46,9°u, 25-29 yas araligindakilerin %42,9’u,
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30-34 yas araligindakilerin %22,2’si erkek yanitin1 vermislerdir. Kadinlarin yasi
biiylidiikgce evde gelirin nerelerde nasil harcanacagina karar vermede erkek otoritesi
artmaktadir. Kadinlarin yasi kiigtildiikce kadinlarin da kararlara katilimi artmaktadir.
30-34 yas araligindaki kadinlarin %69,4’1, 25-29 yas araligindakilerin %57,1°1, 35-
39 yas araligindakilerin %45,7’°s1, 40-44 yas araligindakilerin %40,7’si, 45 yas ve
iistiindekilerin  %38,2°si birlikte yanitini vermislerdir. Yas kiiclildiikce aile ici
demokratiklesme egilimi artmaktadir. Ancak aile gelirlerinin harcanmasinda, yas
degiskeninden cok cinsiyet degiskeninin daha 6nemli ve agirlikli oldugu ve cinsiyet
olarak da “erkek” cinsinin dominant oldugu goriilmektedir.

Tablo 49.Kadinlarin Yaslarma Gore, Cocuklarla Ilgili OnemliBir Karar (Evlilik,
Egitim) Verme Durumunun Dagilimi

Cocuklarla ilgili 6nemli bir karar ailede kim verir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 1 2 4 7
% 14,3 28,6 57,1 100,0
30-34 N 5 8 23 36
% 13,9 22,2 63,9 100,0
35-39 N 9 37 35 81
% 11,1 45,7 43,2 100,0
40-44 N 16 45 47 108
% 14,8 41,7 43,5 100,0
45-Fazla N 9 28 31 68
% 13,2 41,2 45,6 100,0
Toplam N 40 120 140 300
% 13,3 40,0 46,7 100,0
X?=9,832 sd=10 P=0,496

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslari ile (P=
0,496>0,05) c¢ocuklarla ilgili 6nemli bir karar verme arasinda anlamli bir iligki

olmadig1 goriilmektedir.

Buna gore su yas grubundaki kadinlar ¢ocuklar ile ilgili egitim, evlilik gibi

onemli bir kararda etkili olmaktadirlar diyemeyiz.

Tablo (49) dagilim1 incelendiginde 6rneklem grubuna dahil olmus kadinlarin
25-29 yas araliginda %14,3’1, 30-34 yas araliginda %13,9’u, 35-39 yas araliginda
%11,1°1, 40-44 yas araliginda %14,8’1, 45 yas ve lstiindekilerin %13,2’si ¢cocuklarla

ilgili bir karar1 kendilerinin verdiklerini ifade etmislerdir.

“Ailenizde ¢ocuklarla ilgili 6nemli bir karar1 kim verir” sorusuna erkek diyen

kadinlarin orani sirasiyla soyledir. 35-39 yas grubundaki kadinlarin %45,7°si, 40-44
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yas grubundaki kadinlarin %41,7’si, 45 ve istii yas grubundaki kadinlarin %41,2’si,
25-29 yas grubundaki kadinlarin %28,6’s1, 30-34 yas grubundaki kadinlarin %22,2’si

erkek yanitini vermislerdir.

Tablo 50.Kadinlarin Yaslarmma Gore, Ailede Kimin KimlerleGoriisecegine Karar
Verme Durumunun Dagilimi

Ailede kimin kimlerle goriisecegine kim karar verir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 3 1 3 7
% 429 14,3 42,9 100,0
30-34 N 4 12 20 36
% 11,1 33,3 55,6 100,0
35-39 N 10 34 37 81
% 12,3 42,0 45,7 100,0
40-44 N 17 44 47 108
% 15,7 40,7 43,5 100,0
45-Fazla N 12 26 30 68
% 17,6 38,2 441 100,0
Toplam N 46 117 137 300
% 15,3 39,0 45,7 100,0
X?=8,242 sd=10 P= 0,605

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaglart ile (P=
0,605>0,05) ailede kimin kimlerle goriisecegine karar verme arasinda anlamli bir
iliski olmadig1 goriilmektedir.

Elde edilen veriler 1518inda 30-34 yas grubundaki kadinlarin %55,6’s1 aile
kimin kimlerle goriisecegine kar1 koca karar verdiklerini belirtmislerdir. 35-39 yas
grubundaki kadinlarin %45,7’si, 45 ve Ustii yas grubundaki kadinlarin %44,1°1, 40-
44 yas grubundaki kadinlarin %43,5’1, 25-29 yas grubundaki kadinlarin %42,9’u
ailede kimin kimlerle goriisecegine kadin erkek birlikte karar verdiklerini

belirtmislerdir.
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Tablo 51.Kadinlarin Yaslarina Gore, Ailede Herhangi Bir Tartismada Alttan Alma
Durumunun Dagilimi

Herhangi bir tartismada en c¢ok kimin alttan alir?
Yas Kadmn Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 7 0 0 7
% 100,0 0,0 0,0 100,0
30-34 N 33 0 3 36
% 91,7 0,0 8,3 100,0
35-39 N 74 3 4 81
% 91,4 3,7 4,9 100,0
40-44 N 96 2 10 108
% 88,9 1,9 9,3 100,0
45-Fazla N 62 3 3 68
% 91,1 4,4 4,4 100,0
Toplam N 272 8 20 300
% 90,7 2,7 6,7 100,0
X?=5,692 sd=10 P= 0,840

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslan ile (P=
0,840>0,05) ailede herhangi bir tartismada en cok kimin alttan aldig1 arasinda
anlamli bir iliski olmadigi gérilmektedir.

Tablo (51)’de olusan yiizdelik degerler incelendiginde, 25-29 yas grubundaki
kadinlarin tamami (%100,0), 30-34 yas grubundaki kadinlarin %91,7’si, 35-39 yas
grubundaki kadinlarin %91,4°1, 45 ve Ustii yas grubundaki kadinlarin %91,1°1, 40-44
yas grubundaki kadinlarin %88,9’u herhangi bir tartismada “kendilerinin alttan
aldiklarin1” ifade etmislerdir.

Herhangi bir tartismada kari-koca birlikte alttan aldiklarini belirten kadinlarin
yas dagilimlar1 ise, 40-44 yas grubundaki kadinlarda %9,3, 30-34 yas grubundaki
kadinlarda %38.3, 35-39 yas grubundaki kadinlarda %#4,9, 45 ve iistii yas grubundaki

kadinlarda %4,4 gozlemlenmistir.
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Tablo 52.Kadinlarin Yaslarina Goére, Siddet G6rme Durumunun Dagilimi

Esinizin size siddet uyguladig hi¢ olmus mudur?
Yas
Asla Cok Nadir Arada Bir Bagka Toplam
25-29 N 3 2 2 0 7
% 15 3,4 5,6 0,0 2,3
30-34 N 24 4 6 2 36
% 12,0 6,8 16,7 40,0 12,0
35-39 N 56 16 7 2 81
% 28,0 27,1 19,4 40,0 27,0
40-44 N 78 20 9 1 108
% 39,0 33,9 25,0 20,0 36,0
45-Fazla | N 39 17 12 0 68
% 57,4 25,0 17,6 0,0 22,7
Toplam N 200 59 36 5 300
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
X*=20,325 sd= 15 P=0,160

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan kadinlarin yaslari ile (P=
0,160>0,05) esin siddet uygulamasi arasinda anlamli bir iliski olmadig
goriilmektedir. Hemen hemen her yas grubundaki kadin kocasindan siddet
gormektedir. Siddet, erkeklerin, kadin iizerindeki egemenliklerini pekistirici

faktorlerin basinda gelmektedir.

2.3. Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore Aile I¢i Kararlara

Katilma Durumlan

Bu béliimde, kadinlarin aile i¢i kararlara katilimlar1 kentte yasama siirelerine
gore ele incelenmis olup, kadinin evde gelirin nasil harcanacagina karar verme
durumu, cocuklarla ilgili karar verme durumu, ailede kimin kimlerle goériisecegine
karar verme durumu, herhangi bir tartismada alttan durumu ve siddete ugrama

durumuna iligkin bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 53.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Evde Gelirin Nerelerde Ve
Nasil Harcanacagina Karar Verme Durumlarimin Dagilimi

Sivas Merkezde Evde gelirin nerelerde ve nasil harcanacagina kim karar verir?
Yasama Siiresi Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 0 0,0 11 47,8 12 52,2 23 100,0
5-9 yildir 5 9,1 25 455 25 45,5 55 100,0
10-14 yildir 5 7,0 34 479 32 45,1 71 100,0
15-19 yildir 2 3,8 29 54,7 22 41,5 53 100,0
20-24 yildir 4 9,3 16 37,2 23 53,5 43 100,0
25-29 yildir 0 0,0 13 59,1 9 40,9 22 100,0
30+ 1 7,7 10 76,9 2 15,4 13 100,0
Dogdugumdan 2 10,0 7 35,0 11 55,0 20 100,0
beri
Toplam 19 6,3 145 48,3 136 45,3 300 100,0
X?=14,403 sd= 14 P=0,420

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan kadinlarin kentte kalma
sureleri ile (P= 0,420>0,05) evde gelirin nerelerde ve nasil harcanacagina karar

verme arasinda anlamli bir iliski olmadig goriilmektedir.

(Tablo53)’de goriildiigii gibi dogdugundan beri kent merkezinde yasayan
kadinlardan kente yeni gelen kadinlara kadar hepsinde, kadinin tek basina evde
gelirin nerelerde ve nasil harcanacagina karar verme durumu diisiiktiir, buna karsin
erkegin ve kar1 koca birlikte karar verme durumlar ytiksektir. Kentte kalma siiresinin
genel olarak toplaminda erkekler %48,3’liik bir oranla evde gelirin nerelerde ve nasil
harcanacaginda tek bagina karar vermede s6z sahibi iken, kadin erkek birlikte karar
verme %45,3, kadmin tek basma karar vermesi %6,3’tiir. Ancak erkegin ya da
birlikte karar verme durumlarinin kentte yagamanin hangi siirelerinde arttig1 ya da
azaldigina iligkin bir ¢ikarimda bulunamiyoruz. Bunun anlami, kentli olmak sadece

kentlerde yasamakla degil, kente 6zgii nitelikleri de edinmekle miimkiin olmaktadir.
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Tablo 54.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Cocuklarla Ilgili Onemli Bir
Karar (Evlilik, Egitim) Verme Durumlarinin Dagilim1

Sivas Merkezde Cocuklarla ilgili 6nemli bir karari1 kim verir?
Yasama Siiresi Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 6 26,1 8 34,8 9 39,1 23 100,0
5-9 yildir 3 55 17 30,9 35 63,6 55 100,0
10-14 yildir 11 15,5 30 42,3 30 42,3 71 100,0
15-19 yildir 7 13,2 26 491 20 37,7 53 100,0
20-24 yildir 6 14,0 14 32,6 23 53,5 43 100,0
25-29 yildir 3 13,6 9 40,9 10 455 22 100,0
30+ 3 23,1 7 53,8 3 23,1 13 100,0
Dogdugumdan beri 1 5,0 9 45,0 10 50,0 20 100,0
Toplam 40 13,3 120 40,0 140 46,7 300 100,0
X?=18,234 sd= 14 P=0,192

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan kadinlarin kentte kalma
siireleri ile (P= 0,192>0,05) cocuklarla ilgili egitim, evlilik gibi 6énemli bir karar
verme arasinda anlamli bir iliski bulunmamuistir.

Tablodaki degerlere gore, Sivas merkezde her yil grubunda yasayan
kadmlarin %46,7’si ¢ocuklarla ilgili dnemli bir karar1 kar1 koca birlikte aldiklarini,
%40,0°1 kocalarimin tek basina karar aldigini, %13,3’1i kendilerinin karar aldiklarin
belirtmislerdir. Ornekleme giren kentte yasayan kadinlarin yaridan fazlasi cocuklarla
ilgili kararlarda yer almaktadirlar. Ancak Tablo (52)’ye gore hangi yil grubundan
itibaren, kadinlarin g¢ocuklarla ilgili kararlara katilimimin arttigi ya da azaldig
belirtilememektedir. O nedenle kadinlarin birey olarak giliclenmelerini saglayan sey,
kentte kalis siirecinden ¢ok toplumsal islevleri oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 55.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Kimin Kimlerle
Gorilsecegine Karar Verme Durumlarinin Dagilimi

Sivas Merkezde Ailede kimin kimlerle goriisecegine kim karar verir?
Yasama Siiresi Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 5 21,7 6 26,1 12 52,2 23 100,0
5-9 yildir 8 14,5 20 36,4 27 491 55 100,0

10-14 yildir

-

1 15,5 27 38,0 33 46,5 71 100,0

15-19 yildir 8 15,1 28 52,8 17 32,1 53 100,0
20-24 yildir 7 16,3 14 32,6 22 51,2 43 100,0
25-29 yildir 3 13,6 9 40,9 10 455 22 100,0
30+ 2 15,4 7 53,8 4 30,8 13 100,0
Dogdugumdan beri 2 10,0 6 30,0 12 60,0 20 100,0
Toplam 46 15,3 117 39,0 137 45,7 300 100,0
X?=10,729 sd= 14 P=0,707
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Yapilan ki kare analizi sonucu, aragtirmaya katilan kadinlarin kentte kalma
stireleri ile (P=0,707>0,05) ailede kimin kimlerle goriisecegine karar verme arasinda
anlaml bir iliski olmadig1 goriilmektedir.

Tablodaki (55) dagilima gore, ailede kimin kimlerle goriisecegine kim karar
verir sorusuna Ornekleme dahil olan kentte yasayan kadinlarin %45,7’si kar1 koca
birlikte, %39,0’u kocalarinin, %15,3’1 kendilerinin karar verdigini ifade etmislerdir.
Ornekleme giren kadinlarin %61,0°i ailede kimin kimlerle goriisecegine karar verme
de s6z hakkina sahiptirler, ancak hangi yi1l grubundan itibaren, kadinlarin ailede
kimin kimlerle goriisecegine karar vermede etkisinin arttifi ya da azaldigi ifade
edilememektedir. Dolayisiyla kadinlarin kentte kalma siiresi ile ailede kimin kimlerle

gorlisecegine karar vermesi arasinda bir iliski bulunmamaktadir.

Tablo 56.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Herhangi Bir
Tartismada Alttan Alma Durumlarinin Dagilimi1

Sivas Merkezde Herhangi bir tartismada en ¢ok kimin alttan ahr?
Yasama Siiresi Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 14 60,9 3 13,0 6 26,1 23 100,0
5-9 yildir 52 94,5 0 0,0 3 5,5 55 100,0
10-14 yildir 69 97,2 0 0,0 2 2,8 71 100,0
15-19 yildir 46 86,8 4 7,5 3 5,7 53 100,0
20-24 yildir 41 95,3 0 0,0 2 4,7 43 100,0
25-29 yildir 21 95,5 0 0,0 1 4,5 22 100,0
30+ 11 84,6 1 7,7 1 7,7 13 100,0
Dogdugumdan beri 18 90,0 0 0,0 2 10,0 20 100,0
Toplam 272 90,7 8 2,7 20 6,7 300 100,0
X?=39,412 sd=14  Cramer’s V=0,256 P= 0,000

Yapilan ki kare analizi sonucu, aragtirmaya katilan kadinlarin kentte kalma
stireleri ile (P= 0,00<0,05) herhangi bir tartismada alttan alma durumu arasinda
anlaml bir iliski oldugu goriilmektedir.

Tablo (56)’ya gore, kadinlar ile erkekler arasinda bir tartismada alttan alma
bakimindan fark vardir, kadinlar erkeklere goére daha c¢ok alttan almaktadir.
Kadinlarin genel olarak alttan alma oram %90,7’didir. Ozellikle 10 — 14 y1l arasinda
Sivas’ta yasayan kadinlarin alttan alma oranlar1 daha yiiksektir (97,2)’dir. Kadinlarin
aile i¢inde bir tartismada en az alttan aldiklar1 yil 0-4 yildir, bu aralikta sehirde
yasayan kadinlarin %60,9’u kendilerinin, %26,1°1 kar1 koca birlikte alttan aldiklarini

ifade etmislerdir.
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Tablo 57 Kadinlarin Kentte Yasama Siiresine Gore,Siddet Gorme Durumunun

Dagilimi
Sivas Merkezde Esinizin size siddet uyguladigi hi¢ olmus mudur?
Yasama Siiresi Asla Cok Nadir Arada bir Baska Toplam
Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | % Say1 | %
0-4 yildir 18 9,0 0 0,0 5 13,9 0 0,0 23 7,7
5-9 yildir 38 | 190 | 10 | 16,9 7 19,4 0 0,0 55 | 18,3
10-14 yildir 42 | 210 | 19 | 32,2 8 22,2 2 400 | 71 | 237
15-19 yildir 41 | 20,5 8 13,6 3 8,3 1 20,0 | 53 | 17,7
20-24 yildir 25 | 125 | 12 | 20,3 5 13,9 1 20,0 | 43 | 14,3
25-29 yildir 16 8,0 2 34 4 11,1 0 0,0 22 7,3
30+ 6 3,0 5 8,5 2 5,6 0 0,0 13 4,3
Dogdugumdan beri 14 7,0 3 51 2 5,6 1 20,0 | 20 6,7
Toplam 200 | 100,0 | 59 | 100,0 | 36 |100,0| 5 | 100,0 | 300 | 100,0
X?=24,177 sd= 21 P=0,285

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan kadinlarin kentte kalma
siireleri ile (P= 0,285>0,05) eslerinden siddet gorme durumlari1 arasinda anlamli bir
iliski olmadig1 goriilmektedir

(Tablo 57)’deki degerlere gore, her zaman grubunda kentte yasayan
kadinlarin %66,7’si eslerinden hi¢ siddet gormezken, %33,3’{i eslerinden ¢ok nadir,
arada bir ve baska sekillerde siddet gormektedirler. Ornekleme giren kadinlarn
siddet gérmelerinde sehirde yasama stireleri belirleyici olmamaktadir. Her seviyede

sehirde yasayan kadinlarin %33,0’ii esinden siddet gormektedir.

2.4. Kadmlarin Cahsmalarmma Gére Aile ici Ekonomik Rolleri Yerine

Getirme Durumlar

Bu boliimde, kadinlarin calisma durumuna gore ailede ekonomik rollerini
belirlemeye yonelik bilgiler yer almaktadir. Bu bilgileri belirleyebilmek ig¢in

hazirlanan ¢apraz tablo yorumlar1 kadin ve erkekler i¢in ayr1 ayr1 hazirlanmistir.

24.1. Kadimin Cahsmasinin, Aile Geciminin Kim Tarafindan

Saglandigina iliskin Tutumlarin Olusmasindaki Etkisi

“Ailede kim para kazanmir?” sorusu iki nedenden dolayr sorulmustur.
Birincisi ataerkil ideolojinin kadinin ev i¢i emegini degersizlestirmesi sonucu, kadin
emeginin ev dis1 degerlerinin de toplum tarafindan ikincil goriilmesidir. Hatta bu
ikincil goriilme, kadinlar tarafindan da igsellestirilmistir. Kadinlar caligmalar

karsilig: elde ettikleri kazanci sadece destek, katki, ek gelir olarak degerlendirmeyi
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ogrenmektedirler (Kiimbetoglu vd 2012a: 59). Dolayisiyla kadinin galigmasi toplum
tarafindan oldugu kadar, kadinlarin kendileri tarafindan da ¢alisma ya da is olarak
goriilmemektedir (Ilkkaracan 1998: 289). Ellerine gecen parayl da ana gelir olarak
gormediklerinden, kendilerini para kazaniyor olarak kabul etmemektedirler. Ikincisi
ise, gerek kadilar gerekse erkekler tarafindan, kadinlarin gérinmeyen emeklerinin

parasal degeri oldugunun kabul edilmemesidir.

“dilede kim para kazanir?” sorusuna giindelik¢i olarak calisan kadinlarin
%6,0’s1 “kadin” yanitin1 verirken, bu oran iicretli ¢alismayan kadinlar arasinda %0,0
olmustur. “Erkek” para kazanir yanitin1 verenlerin oranlar ise giindelik¢i kadinlarda
%?26,7 iken, calismayan kadinlar arasinda bu oran %100,0 olmustur. Buna karsilik
“kadin erkek birlikte” para kazaniriz diyenlerin oranlari da birbirlerinden farkli
cikmigstir. Nitekim bu oran, giindelik¢i kadinlarda %67,3 olurken, bu oran iicretli

caligmayan kadinlar arasinda %0,0 olmustur.

Tablo 58. Kadinlarin Calisma Durumuna Goére,Para KazanmaDurumlarinin Dagilimi

Calisma Durumu Toplam
Ailede kim para kazamir? Gundelikgi Calhismayan
Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1
Kadin 9 6,0 0 0,0 9
Erkek 40 26,7 150 100,0 190
Birlikte 101 67,3 0 0,0 101
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X*=173,684 sd=2 Cramer’s V=0,761  P=10,000

Yapilan ki kareanalizi sonucu, “para kazanma” agisindan gindelikci olarak

calisgan kadinlar ile calismayan kadinlar arasinda anlamli fark bulunmustur (

p=0,000<0.05).

Ucretli bir iste calismayan kadmnlarin tamami gorinmeyen emeklerinin
parasal degeri oldugunu kabul etmemektedirler. Kadin evde yemek yaparak, temizlik
yaparak, ¢cocuk bakarak, evdeki yash ve hastalara bakarak, esin bakimin1 yaparak esi
bir sonraki is giiniine hazirlayarak direk olarak para kazanmasa da dolayli olarak para
kazanmaktadir. Clinkli bu isler disaridan baska birine yaptirildigi zaman bir iicret
karsilig1r yapilmaktadir. Ayrica kadinlarin mutfak giderlerini azaltmak i¢in evde
yaptiklari regel, salca, tursu, konserve, ekmek, ev makarnasi gibi iiriinlerde dolayl
olarak para kazanmaya girmektedir. Buna ragmen kadinlar, kendilerini para

kazaniyor olarak gérmemektedirler.
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Calismayan kadinlarin yani sira ev disinda iicretli olarak calisan giindelikci
kadinlarin %26,7’si de kendilerini para kazaniyor olarak gérmiiyor, bu durum

ataerkil ideolojiden kaynaklanmaktadir.

Giindelik¢i kadinlarin %73,3°1i kendilerini para kazaniyor olarak kabul
etmekte ve para kazanmaktan memnundurlar. Bora’nin (2011: 107) Ankara’da
giindelik¢i kadinlar {izerine yaptig1 calismaya gore de, “onlar i¢in calisip para
kazanmak bir yandan koyll, tembel ve geri olan digerlerinden farkliliklarini

gosterirken, bir yandan da iyi anneler olmanin da 6nemli bir gostergesidir”.

Tablo 59. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, KocalarinPara Kazanma
Durumlarinin Dagilimi

Esin Calisma Durumuna Goére Kocalarin Toplam

Ailede kim para kazamr? Dagilimi
Gundelikgi Cahsmayan

Kadimin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 3 2,0 0 0,0 3
Erkek 66 44,0 150 100,0 216
Birlikte 81 54,0 0 0,0 81
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=116,667 sd=2  Cramer’s V=0,624 P= 0,000

Yapilan ki kareanalizi sonucu, “esin calisma durumu ile para kazanma
acisindan” giindelik¢i olarak calisan kadinlarin kocalar ile ¢alismayan kadinlarin

kocalar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p=0,000<0.05).

Kadinlarin aile i¢i konumlarin yiikselten diger bir degisken ise, kocalarinin
konuya iligkin tutumlaridir. Nitekim Ailede kim para kazanir, sorusuna, esi ¢alisan
erkeklerin  %44,0’ti “ben” yanitin1 verirken, bu oran esi calismayan erkeklerde
%100,0’e yiikselmektedir. Buna karsilik, esi calisan kocalarin  %2,0’si ailede
“esinin” para kazandigini1 ifade ederken, %354,0’i” kar1 koca birlikte” para

kazandiklarini belirtmislerdir.

Tablo (58)’de goriildiigii gibi glindelik¢i kadinlarin %26,7’si, Tablo (59)’ da
ise giindelik¢i kadinlarin kocalarinin  %44,0’0i kadinlarin para kazanmadigini ifade
etmislerdir. Bu durum, toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanmaktadir. Toplumsal
cinsiyet rolii geregi evi gecindiren, eve esas geliri getiren erkektir, kadinin ki ise

sadece bir katkidir.
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2.4.2. Kadinin Cahsmasinin, Pahali Esyalar1 Satin Alma Durumuna

Etkisi

Kadimin toplumsal konumunu belirleyen etkenlerden birisi de, kadinin aile i¢i
ekonomik rollere ne derece katildigidir. Bu ekonomik rollerin ilki kadinin para
kazanma durumu iken ikincisi kadinlarin maliyeti yiiksek esyalari almayi ne oranda
gerceklestirdigidir. Bu nedenle 6znelere, “Ailenizde pahali esyalart kim satin alir?”

sorusu sorulmustur.

Bu soruya giindelikgi olarak calisan kadinlarin %10,7’si “ben” derken, iicretli
bir iste calismayan kadinlar “ben” yanitin1 hi¢ vermemislerdir. Ailede maliyeti
yiiksek esyalar1 esim ve ben birlikte satin aliriz diyenlerin orani giindelik¢i kadinlar
da %39,3 iken, bu oran calismayan kadinlarda %18,7’ye diismektedir. Maliyeti
yiiksek esyalar1 esim satin alir diyenlerin oranlar1 da birbirlerinden farkli ¢ikmustir.
Nitekim bu oran, giindelik¢i kadinlar da % 50,0 iken, ¢alismayan kadinlarda bu oran
%81,3’e yukselmektedir.

Tablo 60. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore,Pahali Esyalarin Satin Alinmasi
Durumunun Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam

Ailenizde pahal esyalar1 kim Gundelikgi Calhismayan
satin alir? Kadin Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 16 10,7 0 0,0 16
Erkek 75 50,0 122 81,3 197
Birlikte 59 39,3 28 18,7 87
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=38,259 sd=2 Cramer’s V= 0,357 P=0,001

Arastirmada, “Kadwmin iticretli ¢calismasi ile pahali esyalarin satin alinmasi
arasinda anlamli bir iliski vardir”, H6 hipotezimizi; test etmek amaciyla
gerceklestirilen ki kare analizi sonuclari tabloda gosterilmistir. H6 hipotezi
sinandiginda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “Kadinin ticretli ¢alismasi ile pahali
esyalarin satin alinmasi arasinda anlamli bir iligki bulunmakta” olup, hipotez kadinlar
acisindan dogrulanmis olmaktadir.

Ailede iicretli bir iste ¢alisan kisi sadece koca oldugu durumlarda, koca

“ekonomik sermayeyi” sahip olan tek kisi oldugundan, ailede pahali esyalarin satin

alinmasinda genellikle onun s6z0 ge¢cmektedir.

195



Aktag’a gore, yoksul ev kadinlarinin kendilerine ait gelirlerinin olmamasi
onlara sessiz kalmalar1 gerektigi yoniindeki bir baskiyr hatirlatirken, yoksul ama
calisan kadinlar kismen de olsa evle ilgili tiikketim harcamalari kararlarinda s6z sahibi
olabilmektedirler (2013: 6). Ozyegin’in Ankara’da yaptig1 ¢alismada Aktas’1 ve bu
calismay1 destekler niteliktedir. Giindelik¢i kadinlar, hanelerindeki satin alma
konularinda etkilidirler. Kadinlar genellikle, kendilerine dogrudan yarar saglayan, is
yiiklerini hafifletecek ev teknolojisiyle ilgili esyalarin aliminda daha belirleyici
olmaktadirlar (2005: 249).

Arastirmada giindelik¢i kadinin pahali esyalarin alinmasindaki karara etkisi
tek basimna da, birlikte olarak ta {icretli bir iste ¢alismayan kadina gore yiiksektir.
Nitekim Kalaycioglu ve Rittersberger Tilig’in Ankara’da yaptiklar1 ¢alismada ev-
esya degistirme konusunda giindelik¢i kadinlarin %46,0 kocalariyla birlikte karar
verdiklerini, %31,0’1 kendilerinin karar verdigini ifade ederken, %18,0’1 bu kararin

kocalarina bagl oldugunu agiklamislardir (2001: 150).

“Birlikte satin aliriz” yamitinin giindelik¢i kadinlarda, iicretli bir iste
caligmayan kadinlara gore yiiksek olmasi ekonomik kazancin ailede demokratik
iliskileri gelistirdigini ve daha mutlu bir evlilige yol agtigin1 syleyebiliriz. Bununla
birlikte giindelik¢i olarak calisan kadinin “pahali egyalarin satin alimina” katiliminin
ticretli bir iste calismayan kadina gore fazla olmasi, giindelik¢i kadmin kamusal

alana katiliminin da fazla olmasini saglamaktadir.

Tablo 61. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Ailede PahaliEgyalari
Satin Alma Durumlarinin Dagilimi

Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
Ailenizde pahal esyalar: kim Kocalarin Dagilim
satin alir? Gundelikgi Cahismayan
Kadinin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1

Kadin 6 4.0 0 0,0 6
Erkek 76 50,7 118 78,7 194
Birlikte 68 45,3 32 21,3 100
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=28,053 sd=2 Cramer’s V=0,306 P=0,001

Arastirmada erkeklere gore; ‘“kadinin g¢aligmasi ile pahali esyalarin satin
alinmasi arasinda anlaml bir iligski vardir”, H6 hipotezimizi; test etmek amaciyla
gerceklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H6 hipotezi

sinandiginda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “esin ¢alisma durumu ile pahali esyalarin
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satin alinmasi arasinda anlamli bir iliski bulunmakta” olup, Tablo (60) ile Tablo (61)
birbiriyle ortiismektedir. Dolayisiyla H6 hipotezi hem kadinlar hem de kocalar
acisindan dogrulanmis olmaktadir. Tablo (60)’da oldugu gibi Tablo (61)’de de
caligmayan kadinlarin tek baslarina maliyeti yiiksek esyalar1 satin alma durumlarina

rastlanmamustir.

Yapilan arastirmada, ¢alisan kadinin pahali ev esyalarinin aliminda karar
vermelerinin, kocalar1 tarafindan dan da kaniksandigi goriilmektedir. Gergekten de,
kadinlarin toplumsal konumunu yiikselten bir baska degisken ise, kocalarinin “ailede
maliyeti yiiksek esyalar1 satin alma” konusuna iligkin davraniglaridir. Bu ¢ergevede
“Ailenizde pahali esyalari kim satin alir”, sorusuna giindelik¢i kadinlarin kocalarinin
%4,0’1 “esim” yanitin1 verirken, bu oran ¢alismayan kadinlarin kocalar1 arasinda
%0,0 olmustur. Pahali esyalar1 “kar1 koca birlikte” satin aliriz diyenlerin orani
giindelik¢i kadinlarin kocalarinda 9%45,3 iken, bu oran calismayan kadinlarin
kocalarinda %21,3’e gerilemektedir. Buna karsin maliyeti yliksek esyalar1 “ben”
alirim diyenlerin oran1 glindelik¢i kadinlarin kocalarinda 50,7’y1 gosterirken, bu oran

caligsmayan kadinlarin kocalarinda %78,7’ye ylikselmektedir.
2.4.3. Kadinin Calismasinin, Ucuz Egyalar1 Satin Alma Durumuna Etkisi

Kadinin aile i¢i konumunu “pahali egyalar1 satin alma durumlar1” belirledigi
gibi, “ucuz esyalar1 satin alma durumlar1” da belirlemektedir. Bu nedenle kadinlara,
“Ailenizde ucuz egyalart kim satin alir”, sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i
olarak c¢alisan kadinlarin %22,7’si “kadin” derken, bir iste ¢alismayan kadinlarin
sadece %4,0’1 “kadin” yanitin1 vermistir. Ucuz esyalar1 “kar1 koca birlikte” satin
aliriz diyenlerin oranlar1 da farklilik gostermektedir, bu oran giindelik¢i kadinlarda
%37,3 iken ¢alismayan kadinlar da %16,7’ye diismektedir. Buna karsin maliyeti
diisiik esyalar1 ‘“erkek™ alir diyenlerin oranmi giindelik¢i kadinlarda %40,0’larda
olurken, ¢aligmayan kadinlar da %79,3’lere yiikselmektedir.
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Tablo 62. Kadinlarin Calisma Durumuna Goére, Ucuz Esyalarin Satin Alinmasi

Durumunun Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam

Ailenizde ucuz esyalar1 kim Glndelikgi Cahsmayan
satin alir? Kadin Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 34 22,7 6 4.0 40
Erkek 60 40,0 119 79,3 179
Birlikte 56 37,3 25 16,7 82
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=50,911 sd= 2 Cramer’s V= 0,412 P=0,001

Aragtirmada, “kadinin caligmasi ile ucuz esyalarin satin alinmasi arasinda
anlamli bir iliski vardir”, H7 hipotezimizi; test etmek amaciyla gerceklestirilen ki
kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H7 hipotezi smmandiginda p=0,001 <
0,05 baglantisinda “Kadinin g¢alismasi ile ucuz esyalarin satin alinmasi arasinda
anlaml bir iliski bulunmakta” dir. H7 hipotezi kadinlar agisindan dogrulanmaktadir.

Tablo 63. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Ailede Ucuz Esyalari
Satin Alma Durumlarimin Dagilimi

Esin Ucretli Caliima Durumuna Gore Toplam
Ailenizde ucuz esyalar1 kim Kocalarin Dagilimm
satin alir? Gundelikgi Cahsmayan
Kadimin Kocasi Kadimin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 32 21,3 13 8,7 45
Erkek 53 35,3 105 70,0 158
Birlikte 65 43,3 32 21,3 97
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=36,363 sd= 2 Cramer’s \V=0,348 P=0,001

Arastirmada erkeklere gore; “kadmin g¢alismasi ile ucuz esyalarin satin
alinmas1 arasinda anlamli bir iliski vardir”, H7 hipotezini test etmek amaciyla
gerceklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H7 hipotezi
sinandiginda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “esin ¢alisma durumu ile ucuz esyalarin
satin alinmasi arasinda anlamli bir iligki bulunmakta” olup, hipotez kadinlar

acisindan da kocalar1 agisindan da dogrulanmaktadir.

Kadimnlarin aile i¢i konumunu belirleme de etkili bir bagska degisken ise,
kocalarin “ailede ucuz esyalar1 satin alma” durumuna iliskin davranislaridir. Bu
davranis1 6lgebilmek i¢i kadinlarin kocalarina “Ailenizde ucuz esyalart kim satin

alir”, sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i olarak ¢alisan kadinlarin kocalarinin
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%21,3’1 “kadin” derken, ¢alismayan kadinlarin kocalarinin sadece %8,7’si “kadin”
demislerdir. Ailede ucuz esyalar1 “kadin erkek birlikte” aliriz diyenleri orani
glindelik¢i kadinlarin kocalarinda %43,3 iken, calismayan kadinlarin kocalarinda
%21,3’ dustiigi goriilmektedir (TABLO:63). Buna karsilik, ailede ucuz esyalar
“ben” alirim diyen eslerin orani, esi ¢aligmayan kocalar arasinda %70,0, esi ¢alisan

kocalar arasinda ise sadece %35,3 olmustur

2.4.4. Kadimin Cahsmasinin, Faturalarin (Elektrik, Su, Dogalgaz,

Telefon) Odenmesi Durumuna Etkisi

Kadinin faturalart 6demesi, pahali ve ucuz esyalarin aliminda oldugu gibi
hem kadinin aile i¢i konumunu belirlemekte hem de kadinin kamusal alana katilimini
saglamaktadir. Bu sebeple 6znelere “Ailenizde faturalari (Elektrik, Su, Dogalgaz,
Telefon) kim 6der”, sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i kadinlarin %16,7’si
“ben” derken, ticretli bir iste ¢alismayan kadinlarda bu oran sadece %2,7 olmustur.
Giindelik¢i kadinlarin %20,7°si “kar1 koca birlikte” faturalar1 Odediklerini ifade
ederken, ¢alismayan kadinlarda birlikte fatura 6deme %0,0 olmustur. Buna karsin
calismayan kadinlarin %97,3’1 ailede “erkegin” faturalar1 ddedigini belirtirken, bu

oran gilindelik¢i kadinlarda %62,7’ye diismektedir.

Tablo 64. Kadmlarin Calisma Durumuna Gére,Faturalarin Odenmesi Durumunun

Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam
Ailenizde faturalari (Elektrik, Gundelikgi Calismayan
Su, Dogalgaz, Telefon) kim Kadin Kadin
oder? Sayi % Sayi % Sayi
Kadin 25 16,7 4 2,7 29
Erkek 94 62,7 146 97,3 240
Birlikte 31 20,7 0 0,0 31
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X?=57,474 sd=2  Cramer’s V=0,438 P= 0,004

Arastirmada, “kadinin {cretli ¢alismasi ile ailede faturalarin 6denmesi
gorevinin yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iligki vardir”, H8 hipotezimizi; test
etmek amaciyla gergeklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H8
hipotezi sinandiginda p=0,004 < 0,05 baglantisinda “Kadinin c¢alismasi ile ailede
faturalarin 6denmesi gorevinin yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iliski

bulunmakta” dir. Dolayisiyla H8 hipotezi kadinlar agisindan dogrulanmis olmaktadir.
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Yoksul ve kadinin ¢aligmadigr ailelerde daha baskin olan ataerkil yapi, kadin
isi erkek isi ayrimi1 yaparak kadini 6zel alana erkegi kamusal alana yerlestirmistir. Bu
yapiya gore de kamusal alandaki elektrik, su, dogalgaz gibi faturalarin 6denmesi
erkek isidir. Bu nedenle kadinin iicretli bir iste ¢alismadigi ailelerde faturalari
genellikle erkekler (%97,3) 6demektedir. O halde kadinin 6zel alanda da olsa ticretli
bir iste ¢aligmasi, kadinin kamusal alanla iligkisini artirmasina neden oldugunu
sOyleyebiliriz.

Tablo 65. Kadinlarmn Calisma Durumuna Gére, Kocalarin Ailede Fatura Odeme
Durumlarimin Dagilimi

Esin Ucretli Calisma Durumuna Gore Toplam

Ailenizde faturalar Kocalarin Dagilim
(Elektrik, Su, Dogalgaz, Gundelikgi Cahismayan
Telefon) kim éder? Kadimin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 13 8,7 1 0,7 14
Erkek 95 63,3 141 94,0 236
Birlikte 42 28,0 8 5,3 50
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X%=42,372 sd= 2 Cramer’s VV=0,376 P=0,001

Aragtirmada erkeklere gore; “kadinin ¢aligmasi ile ailede faturalarin 6denmesi
gorevinin yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iligki vardir”, H8 hipotezimizi; test
etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H8
hipotezi sinandiginda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “esin ¢alisma durumu ile ailede
faturalarin 6denmesi gorevinin yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iligki

bulunmakta” olup HS8 hipotezi erkekler agisindan da dogrulanmistir.

Yapilan aragtirma, esi gilindelik¢i olarak calisan kocalarin, eslerinin kamu
alaninda yogun bir sekilde iliski kurmalarim1 kaniksadiklarin1 gdstermektedir.
Nitekim Tablo (65) incelendiginde, calisan kadinlarin kocalarinin =~ %38,7’si
“eslerinin” faturalar1 yatirdiklarini ifade ederken, bu oran iicretli bir iste ¢alismayan
kadinlarin kocalarinda %0.7’ye diismektedir. Benzer sekilde giindelik¢i kadinlarin
kocalarmin  %?28,0’1 “kar1 koca birlikte” faturalar1 6dediklerini belirtirken, bu oran
caligmayan kadinlarin kocalarinda %5,3’e diismektedir. Buna karsilik calismayan

kadinlarin kocalarinda faturalar1 “kendim” 6derim yaniti %94,0 iken, bu oran

giindelik¢i kadinlarin kocalarinda %63,3 e diismektedir.
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2.4.5. Kadimin Calismasinin, Taksit Yatirma Durumuna Etkisi

Taksit yatirma davranist kadinin aile i¢i konumunu etkiledigi gibi kadinin
kamusal alanla iliskisini de etkilemektedir. Bu nedenle kadinlara ““Ailenizde taksitleri
kim yatirir”, sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i kadinlarin 9%18,0’1
“kendilerinin” taksitleri yatirdiklarin1 ifade ederken, bu oran c¢alismayan kadinlar
arasinda sadece %2,0 olmustur. “Kadin erkek birlikte” taksitleri yatiranlarin orani da
caligmayan kadinlar arasinda %0,0 iken, gilindelik¢i kadinlarda %21,3’¢
yiikselmektedir. Buna karsilik ¢alismayan kadinlarda “erkek” yanit1 ylikselmektedir.
Calismayan kadinlardan 998,0’1 “kocalarinin™ taksitleri 6dedigini belirtirken, bu

oran gilindelik¢i kadinlarda %60,7’ye diismektedir.

Tablo 66. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Taksit Yatirma Durumunun Dagilim1

Ucretli Calisma Durumu Toplam

Ailenizde taksitleri kim Gundelikgi Calismayan
yatirir? Kadin Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Kadm 27 18,0 3 2,0 30
Erkek 91 60,7 147 98,0 238
Birlikte 32 21,3 0 0,0 32
Toplam 150 100,0 150 100,0 300

X°=64,376 sd=2 Cramer’s V=0,463  P=0,001

Yapilan ki kare analizi sonucu, “taksitlerin 6denmesi” agisindan gundelikgi
olarak c¢alisan kadinlar ile calismayan kadmnlar arasinda anlamli bir iliski

bulunmustur ( p=0,001<0.05).

Taksit 6deme davranisi, fatura yatirma gibi erkek isi goriildiigiinden ve iicretli
bir iste calismayan kadinlarin ailelerinde ‘“ekonomik sermaye” erkek -elinde
toplandigindan, ¢alismayan kadinlarin ailelerinin 98,0’inde taksit 6deme davranisi
“erkek” tarafindan gerceklestirilmektedir. Bu davranis, iicretli bir iste calismayan

kadinlarin kamusal alana katilmalarini da kisitlamaktadir.
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Tablo 67. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Taksit Odeme
Durumlarinin Dagilim1

Esin Ucretli Caliima Durumuna Gore Toplam
Ailenizde taksitleri kim Kocalarm Dagilim
yatirir? Gundelikgi Cahsmayan
Kadimin Kocasi Kadimnin Kocasi
Say1 % Say1 % Say1
Kadin 14 9,3 1 0,7 15
Erkek 93 62,0 143 95,3 236
Birlikte 43 28,7 6 4,0 49
Toplam 150 100,0 150 100,0 300
X?=49,799 sd= 2 Cramer’s V=0,407  P=0,001

Yapilan ki kareanalizi sonucu, “esin g¢alisma durumu ile taksit yatirma
acisindan” giindelik¢i olarak calisan kadinlarin kocalar ile ¢alismayan kadinlarin

kocalar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (p=0,001<0.05).

Kadimin toplumsal islevlerinin statiisiinii yiikselttigine iliskin bir bagka
degisken ise, kocalarinin taksit yatirma durumuna iliskin davraniglaridir. Nitekim
“Ailenizde taksitleri kim yatirir” sorusuna giindelik¢i kadinlarin kocalarimin %9,3’t
“esim” yanitin1 verirken, bu oran esi ¢alismayan kocalar arasinda %0,7 olmustur.
Buna karsilik, ailede taksitleri ben yatirim diyen eslerin orani, giindelik¢i kadinlarin
kocalarinda %62,0 iken, bu oran calismayan kadinlarin kocalarinda %95,3’e
yiikselmektedir. Taksitleri birlikte yatiririz diyen kocalarin oranlari da birbirinden
farkli ¢ikmistir. Bu oran giindelik¢i kadinlarin kocalarinda %28,7 iken, ¢alismayan

kadinlarin kocalar arasinda sadece %4,0 olmustur.

2.5. Kadmnlarin Yaslarina Gore Ekonomik Rolleri Yerine Getirme

Durumlar

Bu bdliimde, kadinin yasina gore aile i¢i ekonomik rollere katilimini

belirlemeye yonelik bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 68.Kadinlarin Yaslarina Gore, Ailede Pahali Egsyalar1 Satin  Alma
Durumlarinin Dagilim1

Ailenizde maliyeti yiiksek esyalar1 kim satin alir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 0 3 4 7
% 0,0 42,9 57,1 100,0
30-34 N 3 15 18 36
% 8,3 41,7 50,0 100,0
35-39 N 8 47 26 81
% 9,9 58,0 32,1 100,0
40-44 N 4 78 26 108
% 3,7 72,2 24,1 100,0
45-Fazla N 1 54 13 68
% 1,5 79,4 19,1 100,0
Toplam N 16 197 87 300
% 5,3 65,7 29,0 100,0
X?=25,327 sd= 10 Cramer’s V=0,205 P=0,005

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yasi ile pahali esyalarin

satin alinmasi arasinda (P= 0,005<0,05) anlaml1 bir iligki oldugu goriilmektedir.

Tablo (68)’de yer alan dagilim degerlendirildiginde kadinlarin yaslar
biiyiidilkge kocalarinin  “pahali esyalart1 satin alma” oranlarmin yiikseldigi
gOzlenmektedir. Buna gore 25-29 yas grubundaki kadinlarmn %57,1°1, 30-34 yas
grubundaki kadinlarin %50,0’s1, 35-39 yas grubundaki kadinlarin %32,1°1, 40-44 yas
grubundaki kadinlarin %24,1°1, 45 ve iistli yas grubundaki kadinlarin %19,1°1 ailede
pahali esyalar1 kadin erkek birlikte satin aldiklarini ifade etmislerdir. Kar1 koca
birlikte pahali esyalar1 satin aliyoruz diyenlerin dagilimi degerlendirildiginde,

kadinlarin yas kiigiildiik¢e birlikte satin alma durumlar1 artmaktadir.

Yine Tablo (68)’deki dagilima gore, 25-29 yas grubundaki kadinlarin
%42,9’u, 30-34 yas grubundaki kadinlarin %41,7’si, 35-39 yas grubundaki
kadinlarin %58,0’1, 40-44 yas grubundaki kadinlarin %72,2’si, 45-49 yas grubundaki
iistii yas grubundaki kadinlarin %79,4’1i pahali esyalar1 kocalarmin satin aldigini

belirtmislerdir.

Her yas grubunda kadinlarin maliyeti yiiksek esyalar1 tek basina satin alma
oranlart %S5,3, kar1 koca birlikte satin alma oranlar1 %29,0, erkeklerin tek basina

satin alma oranlar1 %65,7 dir.
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Tablo 69.Kadnlarin Yaslarina Gore, Ailede Ucuz Esyalar1 Satin Alma Durumlarinin

Dagilimi
Ailenizde ucuz esyalari kim satin alir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 1 3 3 7
% 14,3 429 42,9 100,0
30-34 N 9 16 11 36
% 25,0 44,4 30,6 100,0
35-39 N 19 41 21 81
% 23,5 50,6 25,9 100,0
40-44 N 9 68 31 108
% 8,3 63,0 28,7 100,0
45-Fazla N 2 51 15 68
% 2,9 75,0 22,1 100,0
Toplam N 40 179 81 300
% 13,3 59,7 27,0 100,0
X?=24,783 sd= 10 Cramer’s V=0,203 P= 0,006

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yasi ile ucuz esyalarin

satin alinmasi arasinda (P= 0,006<0,05) anlaml1 bir iligski oldugu gorilmektedir.

Elde edilen veriler incelendiginde kadinlarin yaslar1 biiylidiikk¢e kocalarinin

“ucuz egyalar1 satin alma” oranlar ylikselirken, yaslar kiigiildiik¢e kar1 koca birlikte
satin alma oranlariin arttigi gozlenmektedir. Tablo (67)’ye gore, 25-29 yas grubu
kadinlarin %42,9°u, 30-34 yas grubu kadinlarin %44,4°1, 35-39 yas grubu kadinlarin
%50,6’s1, 40-44 yas grubu kadimnlarin %63,0’0 ve 45 ile istii yas grubundaki
kadmlarin  %75,0’1 ailelerinde ucuz esyalarin satin alinmasimi1 kocalarinin
gergeklestirdigini ifade etmislerdir. Erkeklerin toplam da ucuz egyalar1 satin alma
orani yaklasik %60,0’tir. O halde, sehirde yasayan 6rnekleme dahil olan kadinlarin

%40,0’1 ailelerinde ucuz esyalarin aliminda s6z hakkina sahiptir diyebiliriz.

Tablo 70.Kadinlarin Yaslarma Gére, Ailede Fatura Odenmesi Durumunun Dagilimi

Ailenizde fatura 6denmesi isini kim yerine getirir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 1 6 0 7
% 14,3 85,7 0,0 100,0
30-34 N 5 28 3 36
% 13,9 77,8 8,3 100,0
35-39 N 5 69 7 81
% 6,2 85,2 8,6 100,0
40-44 N 14 75 19 108
% 13,0 69,4 17,6 100,0
45-Fazla N 4 62 2 68
% 6,0 91,1 2,9 100,0
Toplam N 29 240 31 300
% 9,7 80,0 10,3 100,0
X*=17,371 sd=10 P=0,067
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Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yasi ile fatura

Odenmesi arasinda (P= 0,067>0,05) anlaml1 bir iliski olmadig1 goriilmektedir.

Arastirma kapsamindaki her yas grubundaki kadinin %80,0’ninde ailesinde
faturalar1 erkekler, %10,3’iinilin ailesinde kadin erkek birlikte, %9,7’sinin ailesinde
ise kadinlar 6demektedirler. 25-29 yas araligindaki kadinlarin %85,7’si ailesinde
faturalar1 erkegin, %14,3’ii kadinin; 30-34 yas araligindaki kadinlarin %77,8’1
erkegin, %13,9’u kadinin, %8,3’1 birlikte; 35-39 yas araligindaki kadinlarin
%85,2’s1 erkegin, %8,6’s1 birlikte, %6,2°si kadinin; 40-44 yas araligindaki kadinlarin
%69,4’1 erkegin, %17,6’s1 birlikte, %13,0’ii kadinin; 45 yas ve lstii kadinlarin
%91,1’1 erkegin, %6,0’s1 kadinin, %2,9’u kadin erkek birlikte faturalar1 6dediklerini
belirtmislerdir.

Goriildiigii gibi 6rnekleme giren kadinlarin kentte uzunca bir siire ya da kisa
siire yasamalari, onlarin kamusal alana c¢ikip faturalar1 6demelerinde etkili

olmamaktadir.

Tablo 71.Kadinlarin Yaslarina Gore, Ailede Taksit Yatirma Durumunun Dagilim1

Ailenizde taksit yatirma isini kim yerine getirir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 1 6 0 7
% 14,3 85,7 0,0 100,0
30-34 N 2 30 4 36
% 5,6 83,3 11,1 100,0
35-39 N 4 69 8 81
% 4,9 85,2 9,9 100,0
40-44 N 16 73 19 108
% 14,8 67,6 17,6 100,0
45-Fazla N 7 60 1 68
% 10,3 88,2 15 100,0
Toplam N 30 238 32 300
% 10,0 79,3 10,7 100,0
X?=20,020 sd=10 Cramer’s V=0,183 P=10,029

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yasi ile taksit yatirma

arasinda (P= 0,029<0,05) anlaml1 bir iliski oldugu gorilmektedir.

Orneklemde yer alan kadinlarin genellikle yaslar arttikca, erkeklerin daha
cok taksit yatirdiklar1 goriilmektedir. Her yas gruptaki kadin, taksit yatirmada
erkeklerin daha etkili olduklarini belirtmislerdir. Buna goére 25-29 yas grubundaki
kadinlarin ailelerinde %385,7 oraninda erkek taksit yatirirken, 30-34 yas grubunda
%83,3, 35-39 yas grubunda %85,2, 40-44 yas grubunda %67,6, 45ve iistii yas

205




grubunda %88,2’sinde erkek taksit yatirmaktadir. Kadinlarin ve erkeklerin birlikte
taksit 6demelerini 30-44 orta yas grubunda goriiyoruz. Bu oran 40-44 yas grubundaki
kadinlarda %17,6, 30-34 yas grubundakilerde %]I11,1 iken, 35-39 yas
grubundakilerde %9,9dur.

2.6. Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore Ekonomik Rolleri

Yerine Getirme Durumlari
Bu boéliimde kadinin kentte yasama siiresine gore, aile i¢i ekonomik rollere
katilimini belirlemeye yonelik bilgiler yer almaktadir.

Tablo 72.Kadinlarin Kentte Yasama Stirelerine Gore, Ailede Pahali Esyalarin Satin
Alinmas1 Durumunun Dagilimi

Sivas Merkezde Ailenizde pahah esyalar1 kim satin alir?
Yasama Siiresi
Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 0 0,0 13 56,5 10 43,5 23 100,0
5-9 yildir 4 7,3 32 58,2 19 34,5 55 100,0
10-14 yildir 5 7,0 47 66,2 19 26,8 71 100,0
15-19 yildir 1 19 39 73,6 13 24,5 53 100,0
20-24 yildir 3 7,0 30 69,8 10 23,3 43 100,0
25-29 yildir 0 0,0 16 72,7 6 27,3 22 100,0
30+ 1 7,7 10 76,9 2 154 13 100,0
Dogdugumdan beri 2 10,0 10 50,0 8 40,0 20 100,0
Toplam 16 53 197 65,7 87 29,0 300 100,0
X%=12,985 sd= 14 P=0,528

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi
ile pahali esyalarin satin alinmasi arasinda (P= 0,528>0,05) anlamli bir iliski

olmadig1 goriilmektedir.

Arastirma kapsamindaki kadinlarin 0-4 yildir kentte yasayanlarin %56,5’1
pahali esyalar1 eve kocalarinin aldigini, %43,5’1 kar1 koca birlikte aldiklarini; 5-9
yildir kentte yasayanlarin %58,2’si kocalariin, %34,5°1 birlikte, %7,3’ii kendilerinin
aldigint; 10-14 yildir kentte yasayanlarin %66,2’si kocalarinin, %26,8’1 birlikte,
%7,0’s1 kendilerinin aldigini; 15-19 yildir kentte yasayanlarin %73,6’s1 kocalarinin,
%24,5’1 birlikte, %1,9’u kendilerinin aldigini; 20-24 yildir kentte yasayanlarin
%69,8’1 kocalarinin, %23,3’1 birlikte, %7,0’si kendilerinin aldigini; 25-29 yildir

kentte yasayanlarin %72,7’si kocalarmin, %27,3’l birlikte aldiklarini; 30 ve distii
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yildir kentte yasayanlarin %76,9’u kocalarinin, %15,4’4 birlikte, %7,7’si
kendilerinin aldigini; dogduklarindan beri kentte yasayanlarin %50,0°si kocalarinin,
%40,0’1 birlikte, %10,0’u kendilerinin aldigini ifade etmislerdir. Goriildigii gibi
ornekleme giren kadinlarin, kentte uzunca bir siire ya da kisa siire yasamalar1 onlarin

pahal1 esyalar1 satin almalarinda etkili olmamaktadir.

Tablo 73.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Ucuz Esyalarin Satin
Alinmas1 Durumunun Dagilimi

Sivas Merkezde Ailenizde ucuz egyalari kim satin ahr?
Yasama Siiresi Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

0-4 yildir 2 8,7 8 34,8 13 56,5 23 100,0
5-9 yildir 16 29,1 27 491 12 21,8 55 100,0
10-14 yildir 5 7,0 43 60,6 23 32,4 71 100,0
15-19 yildir 2 3.8 38 71,7 13 24,5 53 100,0
20-24 yildir 9 20,9 27 62,8 7 16,3 43 100,0
25-29 yildir 0 0,0 16 72,7 6 27,3 22 100,0
30+ 2 15,4 10 76,9 1 7,7 13 100,0
Dogdugumdan beri 4 20,0 10 50,0 6 30,0 20 100,0
Toplam 40 13,3 179 59,7 81 27,0 300 100,0
X?=40,779 sd= 14 Cramer’s V=0,261 P=0,000

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi
ile ucuz esyalarin satin alinmasi arasinda (P= 0,000<0,05) anlamli bir iliski oldugu

gorulmektedir.

Tablo (73)’deki dagilima gore, arastirma kapsamindaki kadinlarin %59,7’si
ailelerinde ucuz esyalarin satin alinmasinda hi¢ s6z hakkina sahip degilken, %40,3’1
s0z hakkina sahiptir. Sirasiyla bu oranlar soyledir; 0-4 yildir kentte yasayan
kadinlarin %56,5°1 kar1 koca birlikte, %8,7’si kendileri (toplamda %65,2), 5-9 yildir
kentte yasayanlarin %29,1°1 kendileri, %21,8’1 kar1 koca birlikte (toplamda 50,9),
dogduklarindan beri kentte yasayanlarin %30,0’u kar1 koca birlikte, %20,0’si
kendileri (toplamda %50,0), 10-14 yildir kentte yasayanlarin %32,4’i kar1 koca
birlikte, %7,0’si kendileri (toplamda 39,4), 20-24 yildir kentte yasayanlarin %20,9’u
kendileri, %16,3’ii kar1 koca birlikte (toplamda 9%37,2), 15-19 yildir kentte
yasayanlarin %24,5 kar1 koca birlikte, %3,8°1 kendileri (%28,2), 25-29 yildir kentte
yasayanlarin %27,3’ii kar1 koca birlikte, 30 ve istii yildir kentte yasayanlarin
%15,41 kendileri, %7,7’s1 kar1 koca birlikte (toplam % 13,1) ucuz esyalar1 satin

almaktadirlar.
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Tablodaki dagilima gore, kadinlarin sehirde yasama siireleri arttikca,
dogduklarindan beri sehirde yasayanlar hari¢, ucuz esyalarin aliminda s6z haklar
azalirken, sehirde yasama siireleri azaldik¢a sz haklar1 artmaktadir. Bu sonug,
kadinlarin yaglari ile baglantili olabilir. Cilinkii sehirde yasama siireleri kisa olanlarin
yaslar1 da, uzun siire yasayanlara gore genellikle ktguktr.

Tablo 74.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Faturalarin Odenme
Durumunun Dagilimi

Sivas Merkezde Ailenizde fatura 6denmesi isini kim yerine getirir?
Yasama Siiresi
Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 3 13,0 13 56,5 7 30,4 23 100,0
5-9 yildir 7 12,7 43 78,2 5 91 55 100,0
10-14 yildir 4 5,6 62 87,3 5 7,0 71 100,0
15-19 yildir 3 57 47 88,7 3 57 53 100,0
20-24 yildir 4 9,3 31 72,1 8 18,6 43 100,0
25-29 yildir 2 91 19 86,4 1 4,5 22 100,0
30+ 2 15,4 10 76,9 1 17 13 100,0
Dogdugumdan 4 20,0 15 75,0 1 5,0 20 100,0
beri
Toplam 29 9,7 240 80,0 31 10,3 300 100,0
X?=23,788 sd=14 Cramer’s V=0,199 P=10,049

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi

ile faturalar1 6demeleri arasinda (P= 0,05=0,05) bir iliski olmadig1 goriilmektedir.

Tablo (74)’deki dagilima gore, her diizeyde kentte yasayan kadinlarin fatura
yatirma oranlar1 erkeklere gore cok diisiiktiir. O halde, kadinin ve ailesinin kentte
yasamalar1 onlarin, kentli yasamin gerektirdigi kadinin kamusal alana katilmasi

davraniginda etkili olmadigini soyleyebiliriz.
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Tablo 75.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Taksitleri Yatirma
Durumunun Dagilimi

Sivas Merkezde Ailenizde taksit yatirma isini kim yerine getirir?
Yasama Siiresi
Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 2 8,7 14 60,9 7 30,4 23 100,0
5-9 yildir 5 9,1 43 78,2 7 12,7 55 100,0
10-14 yildir 5 7,0 62 87,3 4 5,6 71 100,0
15-19 yildir 6 11,3 43 81,1 4 75 53 100,0
20-24 yildir 6 14,0 30 69,8 7 16,3 43 100,0
25-29 yildir 1 4,5 20 90,9 1 4,5 22 100,0
30+ 2 15,4 10 76,9 1 7,7 13 100,0
Dogdugumdan beri 3 15,0 6 80,0 1 5,0 20 100,0
Toplam 30 10,0 238 79,3 32 10,7 300 100,0
X?=19,038 sd= 14 P=0,164

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi
ile taksitleri arasinda (P= 0,164>0,05) bir iliski olmadig1 goriilmektedir. Bu
sonuglara gore, ornekleme giren kadinlar ka¢ yildir kentte yasarsa yasasinlar ailede
taksit yatirma isi erkek isi olarak goriilmektedir. Yani kentte yasama tek basina,

kadinin kamusal alana katilmasinda etkili olmamaktadir.

2.7. Kadinlarin Calisma Durumlarina Gore, Bakim Emegini Yerine

Getirme Durumlarimin Dagilim

Bu boéliimde, kadinin ve erkegin bakim emegi rollerini yerine getirme

durumlar1 kadinin ticretli calisma durumuna gore yer almaktadir.
2.7.1. Kadimin Calismasinin, Ailede Cocuk Bakimina Etkisi

Kadinin aile i¢i statiisiiniin tespitinde kullanilan degiskenlerden biri, ailede
cocuklara bakimin kimler tarafindan gerceklestirildigidir. Bu yilizden kadinlara
“Ailenizde ¢ocuklarin bakimini kim yapar”, sorusu sorulmustur. Bu soruya
gilindelik¢i olarak calisan kadinlarin % 84,0’ “kadin”, derken, bu oran ¢alismayan
kadinlarda %96,0’ya ¢ikmaktadir. Ailede ¢ocuklarin bakimint “kadin erkek birlikte”
gerceklestiririz  diyenlerin orami giindelik¢i kadinlarda %16,0 iken, bu oran
calismayan kadinlarda sadece %4,0 olmustur. Ancak her iki gruptaki kadin arasinda

cocuklarin bakimini tek basina “kocanin” yerine getirdigine rastlanmamastir.

209




Tablo 76. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore, Cocuk Bakma Durumunun

Dagilimi
Ucretli Calisma Durumu Toplam

Ailenizde cocuklarin bakimim Gundelikgi Calismayan
kim yapar? Kadin Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 126 84,0 144 96,0 270
Birlikte 24 16,0 6 4,0 30
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=12,00 sd=1 Cramer’s V=0,200 P=0,001

Arastirmada “kadinin c¢aligsmasi ile ¢ocuklarin bakimi ile ilgili gorevlerin
yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iligki vardir”, H9 hipotezimizi; test etmek
amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H9 hipotezi
sinandiginda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “Kadinin ¢alismasi ile ¢gocuklarin bakimi
ile ilgili gorevlerin yerine getirilmesi anlamli bir iliski bulunmakta” olup hipotez
dogrulanmaktadir.

Genel olarak tim kiltiirlerde, kadin bir iste ¢alismiyorsa ¢ocuklarin
bakimindan, yetistirilmesinden birinci sorumlu kisi kadindir. Ancak kadinin ticretli

caligmasi, Tablo (76)’da oldugu gibi geleneksel toplumun kadimna yiikledigi ¢ocuk

bakimini kocayla paylagsmasina neden olmaktadir.

Tablo 77. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Cocuk Bakma
Durumlarimin Dagilimi

Esin Ucretli Calisma Durumuna Gore Toplam
Ailenizde ¢ocuklarin Kocalarin Dagilim
bakimini kim yapar? Gundelikgi Calhismayan
Kadimin Kocasi Kadimin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 108 72,0 135 90,0 243
Birlikte 42 28,0 15 10,0 57
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X%=15789  sd=1 Cramer’s \V=0,229 P=0,001

Aragtirmada erkeklere gore; “kadinin ¢alismasi ile ¢ocuklarin bakimi ile ilgili
gorevlerin yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iligski vardir”, H9 hipotezimizi;
test etmek amaciyla gergeklestirilen ki kare analizi sonuglar tabloda gosterilmistir.
H9 hipotezi sinandiginda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “esin c¢alisma durumu ile
cocuklarin bakimi ile ilgili gorevlerin yerine getirilmesi anlamli bir iliski
bulunmakta” olup, (Tablo 76) ile (Tablo 77) verileri birbirlerini desteklemektedir.
Dolayistyla hipotez hem kadinlar agisindan hem de kocalar1 agisindan da

dogrulanmistir.
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Toplumsal cinsiyet rollerinin ve kadinin aile igi statiisiiniin tespitinde sorulan
bu soruya, giindelik¢i kadinlarin kocalarinin %28,0’1 ¢ocuklarin bakimini “kar1 koca
birlikte” gerceklestirdiklerini ifade ederken, bu oran ¢alismayan kadinlarin kocalar
arasinda sadece %10,0 olmustur. Cocuklarin bakimini “kadin” yerine getirir diyen
eslerin oran1 giindelik¢i kadinlarin kocalarinda %72,0 iken, bu oran g¢alismayan
kadinlarin kocalar1 arasinda %90,0’a yiikselmektedir. Tablo (76)’da oldugu gibi

“erkegin” tek basina ¢ocuklara baktigi duruma rastlanmamastir.

2.7.2. Kadimin Calismasinin, Okul ve Ogretmen iliskilerini Yiiriitme

Durumuna Etkisi

Ataerkil sistemde, ¢ocugun bakimi gibi okul o6gretmen iliskilerini
sirdiirmekte kadinin gorevidir. Aslinda okul o6gretmen iliskilerini siirdiirmek
kamusal alanda olan bir istir, fakat bu is bakim isinin i¢ine girdigi i¢in kamusal
alanda da olsa kadina aittir. Ancak bu durumun, kadinin c¢alisma yasamina
katilmasiyla birlikte degistigi disiiniilmektedir. Bu nedenle kadinlara “Okul
ogretmen iligkilerini kim yiiriitiir’, sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i olarak
calisan kadinlarin %17,3°1 eslerinin okul 6gretmen iliskilerinin eslerinin koordine
ettigini 1fade ederken, tcretli bir iste calismayan kadinlarin %11,3’i eslerinin okul
ogretmen iliskilerinin egslerinin koordine ettigini belirtmislerdir. Giindelik¢i
kadmlarin  %22,0’si esleriyle birlikte okul o6gretmen iligkilerini yiiriittiiklerini
belirtirken, bu oran ¢alismayan kadinlarda %14,7’didir. Sadece ‘“kadinlarin” okul
ogretmen iligkilerini yiirlitme oranlar1 ise sdyledir: Giindelik¢i kadinlarin %60,7’si,

caligmayan kadinlarin %74,0’1 okul 6gretmen iliskilerini kendileri siirdiirmektedir.
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Tablo 78. Kadimlarin Calisma Durumuna Gore, Okul ve Ogretmen
Yiiriitme Durumunun Dagilimi

Iliskilerini

Ucretli Calisma Durumu Toplam

O.klﬂ i_i_gfetmen iligkilerini Glndelikgi Cahismayan
kim yaratur? Kadm Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 91 60,7 111 74,0 202
Erkek 26 17,3 17 11,3 43
Birlikte 33 22,0 22 14,7 55
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X*=6,064 sd=2 Cramer’s V=0,142 P=0,48

Yapilan ki kare analizi sonucu, kadinin ¢alisma durumu ile okul 6gretmen
iligkilerini siirdiirme acisindan (P= 0,48 > 0,05) anlamli bir iligki olmadig:

gorulmektedir.

Okul ogretmen iliskilerini genellikle kadinlarin yiirlitmesi ii¢ nedene
baglanabilir: Birincisi, okul 06gretmen iliskileri bakim isinin i¢ine girdiginden
toplumsal cinsiyet rolleri geregi kadinin sorumlulugunda olan bir alan olarak
gorulmesidir. Ikincisi, yoksul olan bu kadmlar ¢ocuklarimin yoksulluktan kurtulmasi
ve onlarin toplumsal statiilerinin yiikselmesi i¢in okul 6gretmen iliskilerini kendileri
yiiriitmektedir. Nitekim bu kadinlar, yasama dair hedeflerini genellikle ¢ocuklari
tizerinden gergeklestirmeye calisirlar. Ugiinciisii de giindelik¢i kadinlarin hafta igi
herglin caligmamasi diger kadinlarin da ticretli olarak c¢alismayip genelde evde
olmasi, onlara okul 6gretmen iliskilerini siirdiirmesi i¢in erkeklere nazaran daha ¢ok

zaman olanag1 yaratmaktadir.

Tablo 79. Kadinlarm Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Okul ve Ogretmen
[ligkilerini Yiiriitme Durumlarinin Dagilimi

Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
OKkul 6gretmen iliskilerini Kocalarin Dagilim
kim yaratar? Gundelikgi Cahsmayan
Kadimin Kocasi Kadimin Kocasi
Say1 % Say1 % Say1
Kadin 46 30,7 21 14,0 67
Erkek 42 28,0 68 45,3 110
Birlikte 62 41,3 61 40,7 123
Toplam 150 100.0 150 100.0 300
X?=15,482 sd=2 Cramer’s V=0,227 P=0,000
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Yapilan ki kare analizi sonucu, esin c¢alisma durumu ile okul 6gretmen
iligkilerini  siirdiirme acisindan ~ (P= 0,00<0,05) anlamli bir iligki oldugu

gorilmektedir.

Ailede okul 6gretmen iliskilerinin kim tarafindan yiiriitiildiigli kadinlara
oldugu gibi, erkeklere de sorulmustur. Bu soruya giindelikgi olarak ¢alisan kadinlarin
kocalarinin %28,0’1 erkek derken, ¢alismayan kadinlarin kocalarinin %45,3’1 erkek
demistir. Diger yanitlar ise soyledir: gilindelik¢i kadinlarin kocalarinin %30,7’si
kadiin, %41,3’i kadin erkek birlikte okul 6gretmen iligkilerini ytirtittiiklerini ifade
ederken, ticretli calismayan kadinlarin kocalarinin%14,0’1 kadinin, %40,7’si kadin

erkek birlikte siirdiirdiiklerini agiklamiglardir.

Tablo (79) ile Tablo (78) karsilastirildiginda uyusmamaktadir. Tablo (78)’de
“kadinin” okul 6gretmen iliskilerini yiiriitme orani giindelik¢i kadinlarda %60,7,
caligmayan kadinlarda %74,0 olurken, bu oran Tablo (79)’da giindelik¢i kadinlarin

kocalar1 arasinda %30,7, calismayan kadinlarin kocalar1 arasinda %14,0 olmustur.

Yine Tablo (78)’de kadin erkek birlikte yiiriittiik ya da yiiriitiiyoruz orani
giindelik¢i kadinlarda %22,0, calismayan kadinlarda %14,7°didir. Tablo (79)’da ise
bu oran giindelik¢i kadinlarin kocalar1 arasinda %41,3, calismayan kadinlarin

kocalar1 arasinda %40,7’didir.

2.7.3. Kadimin Cahsmasinin, Evdeki ihtiyaglarl Belirleme Durumuna

Etkisi

Kadimin aile i¢i konumunu tespitinde kullanilan degiskenlerden biri, evin
ihtiyaglarim1 kimin belirledigidir. Bu yiizden kadinlara “Evin ihtiyaglarini kim
belirler?” sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i olarak c¢alisan kadinlarin
%12,7°si “erkek” yamitim1 verirken, ¢alismayan kadinlarin sadece %3,3’l “erkek”
yanitin1 vermisglerdir. Bu soruya “kadin” yanitin1 verenlerin oranlari da farklilik
gostermektedir. Kadin yanit1 giindelik¢i kadinlar da %30,0 iken, bu oran ¢alismayan
kadinlarda %84°7’ye ylikselmektedir. Ailedeki demokratik iligkileri gosteren “kadin
erkek birlikte evdeki ihtiyaglar1 belirleme” orani ise giindelik¢i kadinlarda %57,3

iken, bu oran ¢alismayan kadinlar da %12,0’ye diigmektedir.
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Tablo 80. Kadmlarin Calisma Durumuna Gére, Evdeki Ihtiyaclar1 Belirleme
Durumunun Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam
Evin ihtiyaclarim kim belirler? Gundelikgi Calismayan
Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1
Kadmn 45 30,0 127 84,7 172
Erkek 19 12,7 5 3,3 24
Birlikte 86 57,3 18 12,0 104
Toplam 150 100.0 150 100.0 300
X?=91,721 sd=2 Cramer’s V=0,553 P=0,000

Yapilan ki kare analizi sonucu, kadinin g¢alismasi ile evdeki ihtiyaglari

belirleme arasinda (P= 0,00<0,05) anlaml1 bir iligski oldugu goriilmektedir.

Kalaycioglu ve Rittersberger Tili¢’in Ankara’da gilindelik¢i olarak calisan
kadnlar tizerine yaptiklari arastirmada, “kim ailenin gilinliik harcamalarin belirliyor”
sorusuna giindelik¢i kadinlarin %39,0’u kendilerinin, %37,0’si kocalariyla birlikte,
%19,0’u kocalarinin belirledigini ifade etmislerdir (2001: 200).

Geleneksel yapida 6zel alandan sorumlu olan kadinlar, evin ihtiyag¢larini
belirleme goérevinden de birincil derecede sorumlu kisilerdir. Nitekim kadinin 6zel
alandan ¢ikip ticretli olarak ¢aligmasi, kadinin bu gorevi erkekle paylagsmasina sebep
olmaktadir.

Tablo 81. Kadmnlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Evdeki Ihtiyaclart
Belirleme Durumunun Dagilimi1

Esin Ucretli Calisma Durumuna Gére Toplam
Evin ihtiya¢larim kim Kocalarin Dagilim
belirler? Gundelikgi Cahismayan
Kadimin Kocasi Kadimin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadin 52 34,7 114 76,0 166
Erkek 13 8,7 7 4,7 20
Birlikte 85 56,7 29 19,3 114
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=52,465 sd=2 Cramer’s V=0,418 P=0,000

Yapilan X2 analizi sonucu, esin calisma durumu ile evdeki ihtiyaglari

belirleme arasinda (P= 0,00<0,05) anlaml1 bir iligki oldugu goriilmektedir.

Kadinin aile i¢i konumunu belirleyen, “Evin ihtiyaclarini kim belirler?”
sorusukocalara da sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i kadinlarin kocalarinin %38,7’si

kendilerinin belirledigini belirtirken, calismayan kadinlarin kocalarinin sadece
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%4,7’s1 kendilerini belirledigini ifade etmislerdir. Buna karsilik evin ihtiyaglarini
“kadmn” belirler diyenlerin orani giindelik¢i kadinlarin kocalarinda %34,7 iken,
calismayan kadinlarin kocalar1 arasinda %76,0’ya yiikselmektedir. Evin ihtiyag¢larin
“birlikte karar veririz” diyenlerin oranlar1 da birbirlerinden farkli ¢ikmistir. Bu oran
gindelik¢i kadinlarin kocalar1 arasinda %56,7 iken, bu oran calismayan kadinlarin

kocalar1 arasinda sadece %19,3 olmustur.

Tablo (81)’e gore, kadinlarin {icretli olarak calismasi erkeklerin 6zel alanla

ilgilenmelerine, evin ihtiyag¢larini belirlemelerine yol agabilmektedir.

2.7.4. Kadinin Calismasinin, Ailede Gida Ahsverisini Gerg¢eklestirmeye
Etkisi

Kadmin aile i¢i konumunu belirleyen degiskenlerden biri, ailede gida
aligveriglerini kimin yaptigidir. Bu nedenle kadinlara “Ailenizde gida alisverisini kim
yapar?”’, sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i kadinlarin %16,0’s1 “‘erkek”
yanitint verirken, c¢aligmayan kadinlarin ise 9%12,7°si “erkek” yaniti vermistir.
“Kadin erkek birlikte” gida aligverisi yapariz diyenlerin orani ise giindelik¢i
kadinlarda %27,3 iken, ¢alismayan kadinlar arasinda %18,0’dir. Gida aligverisini
“kadin” yerine getirir yanit1 her iki gruptaki kadinlar arasinda yiiksek olmakla
birlikte bu oran giindelik¢i kadinlarda %56,7, calismayan kadinlarda 969,3
olmustur.

Tablo 82. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore, Gida Aligverisi Yapma
Durumunun Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam

Ailenizde gida aligverisini Gundelikgi Cahismayan
kim yapar? Kadin Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Kadmn 85 56,7 104 69,3 189
Erkek 24 16,0 19 12,7 43
Birlikte 41 27,3 27 18,0 68
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=5,374 sd=2 Cramer’s V= 0,134 P= 0,068

Aragtirmada, “kadinin ¢alismasi ile ailede gida aligverisini yapma gorevinin
yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iliski vardir”, H10 hipotezimizi; test etmek
amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi sonuglari tabloda gosterilmistir. H10

hipotezi sinandiginda p=0,068 > 0,05 baglantisinda “kadinin ¢aligmasi ile ailede
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gida aligverisini yapma gorevinin yerine getirilmesi anlamli bir iligski bulunmamakta”

dir. Dolayisiyla H10 hipotezi kadinlar agisindan dogrulanmamastir.

Gida aligverisini kadinlarin yapmasi, ataerkil sistemin bakim islerinden kadin1
sorumlu tutmasindan ve yoksul ailelerdeki giinliik biitceleme zorunlulugundan
kaynaklanmaktadir. Daly’nin ifade ettigi gibi, paranin idaresi ve kontrolii toplumsal
cinsiyet iliskilerini icerir. Ozellikle yoksul hanelerde, erkekler parayr ‘kontrol’

ederken, kadinlar paray: ‘idare’ etmektedirler (akt: Giines 2011: 221).

Carkoglu ve Kalaycioglu’nun TUBITAK icin Tiirkiye genelinde yaptiklari
caligmada, tlilkemizde mutfak gereksinimi olan yiyecek aligverisinin daha ¢ok kadin
denekler tarafindan yapildigi goriilmektedir. Yiyecek aligverigini her zaman veya
genellikle yaptigini sdyleyen kadin deneklerin orani yaridan fazla (%56)’dir. 2012
ISSP arastirmasi ile karsilastirildiginda diinyada yiyecek aligverisi eslerin birlikte
veya esit olarak yiiklenerek yaptiklar: bir etkinlik olarak goriilmektedir (2013: 53).

Tablo 83. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, KocalarinGida Alisverisi Yapma
Durumlarinin Dagilimi

Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
Ailenizde gida ahisverisini Kocalarin Dagilimm
kim yapar? Gundelikgi Cahsmayan
Kadmin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadm 76 50,7 97 64,7 173
Erkek 24 16,0 21 14,0 45
Birlikte 50 33,3 32 21,3 82
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=6,700 sd=2 Cramer’s V=0,149 P=0,035

Arastirmada erkeklere gore; ‘“kadinin calismasi ile ailede gida aligverisini
yapma gorevinin yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iliski vardir”, HI10
hipotezimizi; test etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda
gosterilmistir. H10 hipotezi sinandiginda p=0,035 < 0,05 baglantisinda “esin ¢alisma
durumu ile ailede gida aligverisini yapma gorevinin yerine getirilmesi arasinda
anlamli bir iliski bulunmakta” dir. Dolayisiyla hipotez erkekler agisindan
dogrulanmis olmaktadir. Giindelik¢i kadinlarin kocalarinin = %16,0’s1 ailede gida
aligverigini “ben” yaparim derken, bu oran calismayan kadinlarin kocalar1 arasinda
%14,0 olmustur. Ailede gida aligverisini “kadin erkek birlikte” yapariz diyenlerin

orani ise giindelik¢i kadinlarin kocalar1 arasinda %33,3 olurken, bu oran ¢aligmayan
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kadinlarin kocalar1 arasinda %21,3’e diismektedir. Ailede gida aligverislerini “kadin”
yapar diyenlerin oranlari da birbirlerinden farkli ¢ikmistir. Nitekim bu oran,
gilindelik¢i kocalar arasinda %50,71ken, esi ¢alismayan kocalar arasinda %64,7’ye

yukselmektedir.

2.7.5. Kadinin Calismasinin, Ailede Yemek Yapma Durumuna Etkisi

Bakim emeginin i¢inde yer alan yemek yapma faaliyeti, geleneksel
toplumlarda kadina ait olan bir is alani olarak goriilmektedir. Ancak bu durumun,
kadinin ¢alisma yasamina katilmasiyla birlikte degistigi diisiiniilmektedir. Bu
nedenle kadmnlara “Evde kim yemek yapar?” sorusu sorulmustur. Bu soruya
giindelik¢i kadinlarin %12,0’si “kadin erkek birlikte” yanitin1 verirken, bu oran
caligmayan kadinlar arasinda %0,0 olmustur. Ancak tek basina “erkek” yanitini her
iki gruptaki kadinlar da vermemistir. Buna karsin, evde yemekleri “kadin” yapar
yanit1 giindelik¢i olarak caligsan kadinlarda %88,0 iken, calismayan kadinlar arasinda
ise %100,0’e yikselmektedir.

Tablo 84. Kadinlarin Calisma Durumuna Goére, Evde Yemek Yapma Durumunun

Dagilimi
Ucretli Calisma Durumu Toplam
Evde kim yemek yapar? Gundelikgi Cahsmayan
Kadin Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Kadm 132 88,0 150 100,0 282
Birlikte 18 12,0 0 0.0 18
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=19,149 sd=1  Cramer’s V=0,253 P=0,01

Arastirmada, “esi ¢alisan kocalar arasinda yemek yapma egilimi daha
fazladir”, H11 hipotezimizi; test etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi

sonuglart tabloda gosterilmistir. H11 hipotezi smandiginda p=0,01 < 0,05
baglantisinda “kadinin calismasi ile kocanin yemek yapmasi arasinda anlamli bir

iliski bulunmakta” olup hipotez dogrulanmaktadir.

Tablo (84)’e gore; kadinin 6zel alandan ¢ikmasi, iicretli olarak calismasi
kadinin yemek yapma gorevini erkekle paylagsmasina sebebiyet vererek, kiiltiirel

olarak aktarilmig toplumsal cinsiyet rollerinin degismesine yol agmaktadir.

217




Tablo 85. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Yemek Yapma
Durumlarinin Dagilim1

Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
Evde kim yemek yapar? Kocalarm Dagilim
Gundelikgi Cahismayan
Kadimin Kocasi Kadimnin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadm 127 84,7 150 100,0 277
Birlikte 23 15,3 0 0,0 23
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=24,910 sd=1 Cramer’s \V=0,288 P=0,001

Aragtirmada erkeklere gore ‘“esi calisan kocalar arasinda yemek yapma
egilimi daha fazladir”, H11 hipotezimizi; test etmek amaciyla gergeklestirilen ki
kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H11 hipotezi sinandiginda p=0,01 <
0,05 baglantisinda “Esin c¢alisma durumu ile kocanin yemek yapmasi arasinda
anlaml bir iliski bulunmakta” dir. Dolayisiyla H11 hipotezi hem kadinlar hem de
erkekler acisinda dogrulanmis olmaktadir. Giindelik¢i kadinlarin  kocalarinin
%15,3’U yemegi esleriyle birlikte yaptiklarini ifade ederken, ¢alismayan kadinlarin
kocalar1 arasinda esleriyle birlikte yemek yapma durumuna hi¢ rastlanmamustir.
Ancak her iki grup erkekte “kadinin” yemek yapma yanit1 yiiksek olmakla birlikte,
bu oran gundelikgi kadinlarin kocalari arasinda %84,7 olurken, c¢alismayan

kadinlarin kocalarinda %100,0 olmaktadir.

Kadinin ¢aligmasi aile iginde yemek yapma davranisinda degisikliklere neden

olmaktadir. Kadinin ¢alismasiyla erkek kadinla birlikte yemek yapmaya baslamistir.
2.7.6. Kadinin Calismasinin, Ailede Temizlik Yapma Durumuna Etkisi

Yemek yapma faaliyeti gibi, evin temizligi de geleneksel toplumlarda kadina
ait olan bir is alami olarak goriilmektedir. Ancak kadinin ticretli olarak ¢alismasi
toplumsal cinsiyet rollerinde degisiklige neden oldugu diistiniilmektedir. Bu sebeple
kadinlara “Evde kim temizlik yapar?”’, sorusu sorulmustur. Giindelik¢i kadinlarin
%10,7’s1 temizligi “esleriyle birlikte” yaptiklarini ifade ederken, bu oran ¢aligmayan
kadmlar arasinda %0,0 olmustur. Nitekim her iki grup kadinlar arasinda da kadinin
tek basina temizlik yapma durumu yiiksek olmakla birlikte, bu oran giindelik¢i

kadinlarda %89,3 olurken, calismayan kadinlarda %100,0 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 86. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore,

Durumlarinin Dagilim1

Evde Temizlik Yapma

Ucretli Calisma Durumu Toplam
Evde kim temizlik yapar? Gundelikgi Calismayan
Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1
Kadm 134 89,3 150 100,0 284
Birlikte 16 10,7 0 0,0 16

Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=16,901 sd= 1 Cramer’s V=0,237 P=0,01

Aragtirmada, “esi c¢alisan kocalar arasinda temizlik yapma egilimi daha
fazladir”, H12 hipotezimizi; test etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi

sonuclar1 tabloda gosterilmistir. HI12 hipotezi sinandiginda p=0,01 < 0,05
baglantisinda “kadinin ¢aligsmasi ile kocanin temizlik yapmasi arasinda anlamli bir

iliski bulunmakta” olup, hipotezimiz kadinlar a¢isindan dogrulanmistir.

Kalaycioglu ve Rittersberger Tili¢’in, Ankara’da yaptiklart c¢alismada
giindelik¢i kadinlarin %9,0’u kocalariin kendilerine temizlik isinde yardim ettigini
belirtmislerdir (2001: 147). Bu sonu¢ Adak tarafindan da desteklenmektedir. Adak’a
(2007: 142) gore “kadimin tcretli bir iste caligmasi ile erkegin ev islerinde

sorumluluk almasi arasinda pozitif bir iliski” vardir

Ev kadinlari, disarida gelir karsiligi ¢alismadiklart icin ev islerini kendileri
tarafindan yapilmasi zorunlu isler olarak géormektedirler. Gelir elde eden kadinlarin
¢ogu da, ev islerini kadin ve erkegin birlikte paylasmasi gercken isler olarak
diistinmesine ragmen, erkeklerin bu isleri yapmamasindan dolayr zorunlu olarak
kendileri yapmaktadirlar (Glines 2011: 231).

Tablo 87. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Kocalarin Temizlik Yapma
Durumlarimin Dagilimi

Esin Ucretli Calisma Durumuna Gore Toplam
Evde kim temizlik yapar? Kocalarin Dagilim
Gundelikgi Cahismayan
Kadimin Kocasi Kadimin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Kadm 129 86,0 150 100,0 279
Birlikte 21 14,0 0 0,0 21
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=22,581 sd=1 Cramer’s V=0,274 P=0,001

Arastirmada erkeklere gore; “Esi calisan kocalar arasinda temizlik yapma

egilimi daha fazladir”, H12 hipotezimizi; test etmek amaciyla gerceklestirilen ki
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kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H12 hipotezi sinandiginda p=0,01 <
0,05 baglantisinda“Esin c¢alisma durumu ile kocanin temizlik yapmasi arasinda
anlamli bir iliski bulunmakta”dir. Giindelik¢i kadinlarin kocalarmin %14,0°1
temizligi esleriyle birlikte yaptiklarini ifade ederken, ¢alismayan kadinlarin kocalari
arasinda esleriyle birlikte temizlik yapma durumuna hig rastlanmamaistir. Buna karsin
ticretli caligmayan kadinlarin kocalar1 arasinda “kadinin tek bagina” temizlik yapma
durumu %100,0 iken, bu oran giindelik¢i kadinlarin kocalar1 arasinda %86,0’ya
diismektedir. Dolayisiyla H12 hipotezi hem kadinlar hem erkekler agisindan
dogrulanmistir. Ciinkii (Tablo 86) ve (Tablo 87) birbiriyle ortiismektedir. Bu
sonuclara gore, kadinin disarda caligmasi, erkegin evde temizlige esine yardim
etmesini saglamaktadir.

Kadinla 6zdeslestirilen bu isleri, sosyo-ekonomik diizeyi yuksek erkeklerde
yapmak istememektedirler. Tiirkiye genelinde TUBITAK igin yapilan bir arastirma
da bu sonucu destekler niteliktedir. “Tiirkiye’de en fazla kadin isi olarak goriilen ev
ici etkinlik temizlik faaliyetleriymis gibi gérinmektedir. Erkek deneklerin sadece
%14'0 her zaman veya genellikle ev temizligi yaptigini, %6's1 ise bu konuda esine
yardim ettigini ifade etmistir” (Carkoglu, Kalaycioglu 2013: 54).

2.8. Kadmlarin Yaslarina Gore Bakim Emegini Yerine Getirme
Durumlan

Bu béliimde, kadinin bakim emegi rollerini yerine getirme durumu ile ilgili
bilgiler kadinin yasina gore yer almaktadir.

Tablo 88. Kadinlarin Yaslarina Gére, Cocuk Bakim Durumunun Dagilim1

Cocuklarin bakimini kim yapar?
Yas Kadin Birlikte Toplam
25-29 N 6 1 7
% 85,7 14,3 100,0
30-34 N 33 3 36
% 91,7 8,3 100,0
35-39 N 72 9 81
% 88,9 11,1 100,0
40-44 N 93 15 108
% 86,1 13,9 100,0
45-Fazla N 66 2 68
% 97,0 3,0 100,0
Toplam N 270 30 300
% 90,0 10,0 100,0
X*=5,985 sd=5 P=0,308
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Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslan ile (P=

0,308>0,05) cocuk bakimi arasinda anlamli bir iligki olmadig1 goriilmektedir.

Tablodaki degerlere gore, kadin kag¢ yasinda olursa olsun %90,0’ninda ¢ocuk
bakimi tamamen kadina aitken, %10,0’luk bir dilim c¢ocuk bakimini esiyle
paylagsmaktadirlar. 25-29 yas grubundaki kadinlarin  %85,7’si  30-34 yas
grubundakilerin  %91,7°si, 35-39 yas grubundakilerin %88,9’u, 40-44 yas
grubundakilerin %86,1’i, 45-ve ilizeri yas grubundakilerin %97,0’si ¢ocuklarina
yalniz kendileri bakmaktadirlar. Bu sonuglara gore, kadin kag¢ yasinda olursa olsun
cocuk bakma gorevi kadina ait bir sorumluluk olarak gorilmektedir.

Tablo 89. Kadinlarin Yaslarina Gore, Okul-Ogretmen Iliskilerini Yiiriitme
Durumunun Dagilimi

Okul 6gretmen iligkilerini kim yiiriitiir?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam

25-29 N 6 0 1 7
% 85,7 0,0 14,3 100,0

30-34 N 26 3 7 36
% 72,2 8,3 194 100,0

35-39 N 49 10 22 81
% 60,5 12,3 27,2 100,0

40-44 N 75 17 16 108
% 69,4 15,7 14,8 100,0

45-Fazla N 46 13 9 68
% 67,6 19,1 13,2 100,0

Toplam N 202 43 55 300
% 67,3 14,3 18,3 100,0

X?=10,323 sd= 10 Cramer’s V=0,131 P=0,413

Yapilan ki kare analizi sonucu, arasgtirmaya kadinlarin yaslar1 ile (P=
0,413>0,05) okul 6gretmen iligkilerini yiiriitme arasinda anlamli bir iliski olmadig:

gorulmektedir.

Ormekleme giren her yas grubundaki kadinlarin %67,3’ii okul Ogretmen
iliskilerini kendilerinin, %18,3’ii kar1 koca birlikte, %14,3’1 kocalarinin yiiriittiigtint
ifade etmislerdir. Kadin ve birlikte siklarini toplarsak kadinlar %85,6 oraninda, erkek
ve birlikte siklarini toplarsak erkekler 9%32,6 oraninda ¢ocuklarinin okul 6gretmen
iliskilerini stirdiirmektedirler. O halde toplumsal cinsiyet rolleri geregi kadinin
sorumlu tutuldugu bakim emeginin igine giren okul 6gretmen iliskilerini saglamada,

arastirmaya katilan her yasta kadinin yiikiimliiliikleri arasindadir.
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Tablo 90. Kadinlarin Yaslarma Gére, Evdeki Ihtiyaglar1 Belirleme Durumunun
Dagilimi
Evin ihtiyaclarim kim belirler?

Yas Kadmn Erkek Birlikte Toplam

25-29 N 6 0 1 7
% 85,7 0,0 14,3 100,0

30-34 N 27 0 9 36
% 75,0 0,0 25,0 100,0

35-39 N 44 8 29 81
% 54,3 9,9 35,8 100,0

40-44 N 56 12 40 108
% 51,9 11,1 37,0 100,0

45-Fazla N 39 4 25 68
% 57,3 5,9 36,8 100,0

Toplam N 172 24 104 300
% 57,3 8,0 34,7 100,0

X2=11,807 sd=10 P=0,298

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslan ile (P=

0,298>0,05) evdeki ihtiyaclar1 belirleme arasinda anlamli bir iliski olmadig

gorilmektedir.

Analiz sonuglarinda yasi ka¢ olursa olsun kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu

(%57,3) evdeki ihtiyaglart kendilerinin belirledigini ifade etmislerdir. Geriye kalan

kadinlarin  %34,7’si kar1 koca birlikte, %8,0’1 kocalarinin evin ihtiyaglarini

belirledigini belirtmislerdir. Aslinda bu durum ataerkil sistemin ve toplumsal cinsiyet

rollerinin kadini 6zel alandan sorumlu tutmasinin ifadesidir.

Tablo 91.Kadinlarin Yaslarina Gore, Ailede Gida Aligverisi Yapma Durumunun

Dagilimi
Ailenizde gida aligverisini kim yapar?
Yas Kadin Erkek Birlikte Toplam
25-29 N 4 0 3 7
% 57,1 0,0 42,9 100,0
30-34 N 21 3 12 36
% 58,3 8,3 33,3 100,0
35-39 N 54 7 20 81
% 66,7 8,6 24,7 100,0
40-44 N 70 17 21 108
% 64,8 15,7 19,4 100,0
45-Fazla N 40 16 12 68
% 58,8 23,5 17,6 100,0
Toplam N 189 43 68 300
% 63,0 14,3 22,7 100,0
X?=15,657 sd=10 P=0,110

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslari ile (P=

0,110>0,05) evin gida aliverisini yapma arasinda anlamli bir iliski olmadig
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gorulmektedir.

Arastirmaya katilan her yas grubundaki kadmin biiylik ¢ogunlugu (%63,0)
gida aligverisini kendilerinin yaptigimi ifade ederken, %?22,7’si esleriyle birlikte,
%14,3’1 sadece kocalarinin yaptigin1 belirtmislerdir. Tablo (91)’in sonuglar1 Tablo
(90)’'m1 destekler niteliktedir. Tablo (90)’da evin ihtiyaglarin1 %57,3 oraninda
kadinlar tek basma belirlemektedir. Bakim emegi i¢inde yer alan evin ihtiyaglarini
belirleme toplumsal cinsiyet¢i isboliimiinde kadmin gorevi oldugundan, gida

aligverigini yapma da kadina ait goriinmektedir.

Tablo 92. Kadinlarin Yaslarina Goére, Yemek Yapma Durumunun Dagilimi

Evde kim yemek yapar?
Yas Kadin Birlikte Toplam
25-29 N 6 1 7
% 85,7 14,3 100,0
30-34 N 36 0 36
% 100,0 0,0 100,0
35-39 N 74 7 81
% 91,4 8,6 100,0
40-44 N 101 7 108
% 93,5 6,5 100,0
45-Fazla N 65 3 68
% 95,6 4.4 100,0
Toplam N 282 18 300
% 94,0 6,0 100,0
X?=4,648 sd=5 P= 0,460

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslar1 ile (P=

0,460>0,05) evde yemek yapma arasinda anlamli bir iliski olmadig1 goriilmektedir.

Ormekleme giren her yas grubundaki kadinin %94,0’ii evde yemeklerini
kendilerini yaptigim1 ifade ederken, %6,0’s1 esleriyle birlikte yemek yaptiklarim
belirtmislerdir. Yas ka¢ olursa olsun toplumsal cinsiyet rolleri geregi yemek yapmak

kadinin gorevi olarak goriilmektedir.
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Tablo 93. Kadinlarin Yaslarina Gore, Temizlik Yapma Durumunun Dagilimi

Evde kim temizlik yapar?
Yas Kadin Birlikte Toplam
25-29 N 6 1 7
% 85,7 14,3 100,0
30-34 N 35 1 36
% 97,2 2,8 100,0
35-39 N 77 4 81
% 95,1 49 100,0
40-44 N 100 8 108
% 92,6 7.4 100,0
45-Fazla N 66 2 68
% 97,0 3,0 100,0
Toplam N 284 16 300
% 94,7 53 100,0
X?=3,366 sd=5 P= 0,644

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin yaslari ile (P=

0,644>0,05) evde temizlik yapma arasinda anlamli bir iliski olmadig1 gorulmektedir.

Arastirma dahilindeki her yas grubundaki kadiin %94,7’si evin temizligini

kendilerinin yaptigini, %5,3’ii esiyle birlikte yaptiklarini belirtmislerdir.

2.9. Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Bakim Emegini Yerine
Getirme Durumlan
Bu boliimde, kadimin bakim emegi rollerini yerine getirme durumu kadinin

kentte yagama siiresine gore ele alinmaktadir.

Tablo 94.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Cocuk Bakim Durumunun

Dagilimi
Sivas Merkezde Cocuklarm bakimini kim yapar?
Yasama
Kadin Birlikte Toplam
Saresi Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 18 78,3 5 21,7 23 100,0
5-9 yildir 49 89,1 6 10,9 55 100,0
10-14 yildir 63 88,7 8 11,3 71 100,0
15-19 yildir 49 92,5 4 7,5 53 100,0
20-24 yildir 38 88,4 5 11,6 43 100,0
25-29 yildir 22 100,0 0 0,0 22 100,0
30+ 13 100,0 0 0,0 13 100,0
Dogdugumdan beri 18 90,0 2 10,0 20 100,0
Toplam 270 90,0 30 10,0 300 100,0
X?=8,069 sd=7 Cramer’s VV=0,164 P=0,327

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi

ile cocuklarin bakimi arasinda (P= 0,327>0,05) anlamli bir iliski olmadig
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goriilmektedir. Tablo (94)’deki dagilima gore, yil olarak her diizeyde kentte yasayan

kadinlarin 9%90,0°n1 ¢ocuklarin bakimu ile tek baslarina ilgilenmektedirler.

Tablo 95. Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Okul ve Ogretmen
Mliskilerini Yiiriitme Durumunun Dagilimi

Sivas Merkezde OKkul 6gretmen iligkilerini kim yiiriitiir?
Yasama Siiresi
Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 11 47,8 8 34,8 4 17,4 23 100,0
5-9 yildir 34 61,8 6 10,9 15 27,3 55 100,0
10-14 yildir 53 74,6 9 12,7 9 12,7 71 100,0
15-19 yildir 34 64,2 8 15,1 11 20,8 53 100,0
20-24 yildir 31 72,1 5 11,6 7 16,3 43 100,0
25-29 yildir 18 81,8 2 9,1 2 9,1 22 100,0
30+ 8 61,5 3 23,1 2 154 13 100,0
Dogdugumdan beri 13 65,0 2 10,0 5 25,0 20 100,0
Toplam 202 67,3 43 14,3 55 18,3 300 100,0
X?=17,506 sd= 14 P=0,230

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi
ile okul 6gretmen iligkilerini siirdiirme arasinda (P= 0,230>0,05) anlaml1 bir iliski

olmadig goriilmektedir.

Ornekleme bakildiginda her diizeyde kentte yasayan kadimlarin %67,3’ii tek
basina, %18,3’li kocalariyla birlikte okul 6gretmen iliskilerini yiiriitmektedirler.
Sehirde yasama siiresi kadinlarin, okul 6gretmen iliskilerini diizenleme gorevlerini
azaltmiyor. Cocuk bakiminin kamusal alandaki ayagini olusturan okul 6gretmen
iligkilerini de, kadinin kent merkezde yasama siiresi ne kadar olursa olsun genellikle

kadinlar yiiriitmektedir. Bu durumda Tablo (93), Tablo (92)’yi destekler niteliktedir.
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Tablo 96. Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Evdeki Ihtiyaglar1 Belirleme
Durumunun Dagilimi

Sivas Merkezde Evin ihtiya¢larmm kim belirler?
Yasama Siiresi
Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 15 65,2 2 8,7 6 26,1 23 100,0
5-9 yildir 36 65,5 5 91 14 25,5 55 100,0
10-14 yildir 43 60,6 7 9,9 21 29,6 71 100,0
15-19 yildir 26 49,1 6 11,3 21 39,6 53 100,0
20-24 yildir 20 46,5 1 2,3 22 51,2 43 100,0
25-29 yildir 13 59,1 1 4,5 8 36,4 22 100,0
30+ 7 53,8 1 7,7 5 38,5 13 100,0
Dogdugumdan beri 12 60,0 1 5,0 7 35,0 20 100,0
Toplam 172 57,3 24 8,0 104 34,7 300 100,0
X?=12,985 sd= 14 P=0,52

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi
ile evin ihtiyaglarini belirleme arasinda (P= 0,528>0,05) anlamli bir iligki olmadig
gorilmektedir.

Ornekleme giren kadimlardan her seviyede kentte yasayanlarmn %57,3’ii
evlerini ihtiyaglarini kendileri belirlerken, kocanin ihtiyaglar1 belirleme orani %8,0,
kar1 koca birlikte ihtiyaglar1i belirleme orant %34,7°didir. Bu sonuglara gore,
toplumsal cinsiyet roller geregi kadinin sorumlu tutuldugu bakim emeginin i¢inde
yer alan evin ihtiyaglarin1 belirleme gorevi, kadinin kentte yasama siiresine

bakmaksizin genellikle kadinlara ait bir is olarak goriilmektedir.

Tablo 97.Kadmnlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Gida Alisverisi
Yapma Durumunun Dagilim1

Sivas Merkezde Ailenizde gida ahsverisini kim yapar?
Yasama Siiresi
Kadin Erkek Birlikte Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
0-4 yildir 16 69,6 2 8,7 5 21,7 23 100,0
5-9 yildir 35 63,6 5 9,1 15 27,3 55 100,0
10-14 yildir 42 59,2 11 15,5 18 25,4 71 100,0
15-19 yildir 33 62,3 12 22,6 8 15,1 53 100,0
20-24 yildir 30 69,8 4 9,3 9 20,9 43 100,0
25-29 yildir 10 455 5 22,7 7 31,8 22 100,0
30+ 9 69,2 3 23,1 1 7,7 13 100,0
Dogdugumdan beri 14 70,0 1 5,0 5 25,0 20 100,0
Toplam 189 63,0 43 14,3 68 22,7 300 100,0
X?=14,183 sd= 14 P=0,436
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Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi
ile gida aligverisini arasinda (P= 0,436>0,05) anlamli bir iliski olmadig

gorilmektedir.

Tablo (97)’deki degerlere gore her aralikta kentte yasayan kadinlarin %63,3’1
evlerinin ihtiyaglarin1 yalnmizca kendi belirlerken, %22,7’si kocalar1 ile birlikte

belirlemektedirler.

Tablo 98.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Yemek Yapma
Durumunun Dagilimi1

Sivas Merkezde Evde kim yemek yapar?
Yasama
Kadin Birlikte Toplam
Siresi Say1 % Say1 % Sayi %
0-4 yildir 19 82,6 4 17,4 23 100,0
5-9 yildir 54 98,2 1 1,8 55 100,0
10-14 yildir 67 94,4 4 5,6 71 100,0
15-19 yildir 52 98,1 1 1,9 53 100,0
20-24 yildir 40 93,0 3 7,0 43 100,0
25-29 yildir 22 100,0 0 0,0 22 100,0
30+ 13 100,0 0 0,0 13 100,0
Dogdugumdan beri 15 75,0 5 25,0 20 100,0
Toplam 282 94,0 18 6,0 300 100,0
X?=23,712 sd=7 Cramer’s V=0,281 P=0,001

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi
ile yemek yapmalar1 arasinda (P= 0,001<0,05) anlamli bir iliski oldugu

gorilmektedir.

Tablo (98)’deki degerlere gore Sivas merkezde yasayip arastirmaya katilan
kadilarin %94,0’1 ailelerinde yemekleri kendileri yaparken, sadece %6,0’s1 esi
birlikte yapmaktadir. Esi ile birlikte yemek yapan kadinlarin %25,0’1 dogdugundan
beri sehirde yasayan kadinlardan, %17,4’ii 0-4 yildir sehirde yasayan kadinlardan

olusmaktadir.
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Tablo 99.Kadinlarin Kentte Yasama Siirelerine Gore, Ailede Temizlik Yapma
Durumunun Dagilimi

Sivas Merkezde Evde kim temizlik yapar?
Yasama
Kadin Birlikte Toplam
Saresi Say1 % Say1 % Say1 %

0-4 yildir 20 87,0 3 13,0 23 100,0
5-9 yildir 54 98,2 1 18 55 100,0
10-14 yildir 66 93,0 5 7,0 71 100,0
15-19 yildir 53 100,0 0 0,0 53 100,0
20-24 yildir 39 90,7 4 9,3 43 100,0
25-29 yildir 22 100,0 0 0,0 22 100,0
30+ 13 100,0 0 0,0 13 100,0
Dogdugumdan beri 17 85,0 3 15,0 20 100,0
Toplam 284 94,7 16 53 300 100,0

X?=14,466 sd=7 Cramer’s V=0,147 P=0,043

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya kadinlarin kentte yasama siiresi

ile temizlik yapmalar1 arasinda (P= 0,043<0,05) bir iliski oldugu goriilmektedir.

Capraz tablonun dagilim1 degerlendirildiginde arastirma kapsaminda olup her
diizeyde kentte yasayan kadinlarin %94,7’si evlerinde temizligi sadece kendileri
yaparken, %5,3’1 kocalariyla birlikte yapmaktadirlar. Buna gore, dogdugundan beri
sehirde yasayan kadinlarin %15,0’1, 0-4 yildir kentte yasayanlarin %13,0°l, 20-24
yildir kentte yasayanlarin %9,3’i, 10-14 yildir kentte yasayanlarin %7,0’si esiyle
birlikte temizlik yapmaktadirlar.

2.10. Ciftlerin, Kadinin Toplumsal Cinsiyetiyle flgili Tutumlar

Bu boliimde, iicretli ¢alisma durumlaria gore kadmlarin ve kocalarinin

toplumsal cinsiyet algilariyla ilgili bilgiler yer almaktadir.

2.10.1. Kadinlarin Cahsma Durumuna Gore, Aile Reisligi Olgusuna

Iliskin Tutumlarm Dagilimi

Kadimin toplumsal konumunu etkileyen degiskenlerden biri, kadinlarin aile
reisligine iliskin tutumlaridir. Bu yiizden kadinlara, “Evin reisi erkektir’”, olgusuna
katilip katilmadiklar1  sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i olarak c¢alisan
kadinlarin%?28,7’si “katilmadiklarin1” belirtirken, bu oran iicretli olarak caligsmayan

kadinlarda sadece %12,7 olmustur. Buna karsilik ailenin reisi erkektir, ifadesine
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katilanlarin olanlarin oram1 %29,3 iken, bu oran calismayan kadinlarda %52,0’ye
yiikselmektedir. Kismen katiliyorum oranlart da birbirinden farkli ¢ikmigtir. Nitekim
bu oran glindelik¢i kadinlarda %42,0 olurken, ¢aligmayan kadinlar arasinda %35,3’¢

diismektedir.

Tablo 100. Kadnlarm Calisma Durumuna Gére, Aile Reisligi Olgusuna Iliskin
Tutumlarinin Dagilimi

Ucretli Calisma Durumu Toplam
Evin reisi erkektir. Gundelikgi Calismayan
Kadin Kadin

Say1 % Say1 % Say1
Katiliyorum 44 29,3 78 52,0 122
Kismen Katiliyorum 63 42,0 53 35,3 116
Katilmiyorum 43 28,7 19 12,7 62
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X°=19,628  sd=2 Cramer’s V=0,256 P=0,001

Aragtirmada, “kadinin {icretli c¢alistigi hanelerde aile reisinin kim oldugu
konusunda kalip yargilar bulunmamaktadir”, H13 hipotezimizi; test etmek amaciyla
gerceklestirilen ki kare analizi sonuclari tabloda gosterilmistir. H13 hipotezi
sinandiginda p=0,01< 0,05 baglantisinda “kadinin ¢alismasi ile kadinin aile reisligi
algis1 arasinda anlamli bir iliski bulunmakta” dir. Dolayisiyla H13 hipotezi

dogrulanmistir.

Coskun ve Unal’in Ankara’da yaptiklari calismada, giindelik¢i kadinlarin
%353,0°l ailenin reisinin erkek oldugunu kabul etmektedirler (2005: 47). Bu
caligmada ise kismen katiliyorumlar1 da sayarsak giindelik¢i kadinlar da bu oran
%71,3, calismayan kadinlarda ise %87,3’tiir. Gorildigi {lizere aymi oOgretim
seviyesine sahip, ayni kiiltiirden gelen kadinlarin giivencesiz ve diisiik iicretli de olsa
calisma hayatina katilmalar1 onlarin “kadin ve erkegin konumu” ile ilgili
diisiincelerinde  degisiklikler meydana getirmektedir. Sugur’un Eskisehir’de
giindelik¢i kadinlarla ilgili yaptig1 ¢calismada ifade ettigi gibi, “lcretli is kadinlar i¢in
ataerkillik ve toplumsal cinsiyet nedeniyle yasanan esitsizliklerle birbasa c¢ikma
yoludur” (2009: 108).

Geleneksel toplumlarda, “evin reisi erkek’tir. Kadin ve erkege aile icinde
farkli gorevler verilmis olup, bu goérevlerin degeri esit olarak dagitilmamistir. Bu
yapida ailenin ekonomik anlamda gec¢imini saglama, aileyi koruma, aileyi bir arada

tutma gorevi erkegindir. Kadinin gorevi de, koca ve g¢ocuklarin bakim ve sevgi
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ihtiyaglarimi karsilamaktir. Ailenin maddi gereksinimlerini karsilayan, giivenligini
saglayan erkek bunun karsiliginda aile igindeki giicii elde ederek ‘“ailenin reisi”
olmaya hak kazanir. Aile reisi olan erkek, ailedeki konum agisindan en giiclii kisidir,
dolayisiyla kadindan da istiindiir. Ailedeki biitiin kararlar1 ya o verir ya da onun

onayindan gegmesi gerekir, o izin vermeden hicbir sey gerceklesemez.

Erkeklerin aile reisligini, sadece gelenekler degil, hukukta desteklemektedir.
Bununla birlikte 2002 yilina kadar medeni hukukta “evin reisi erkektir” maddesi
bulunmakta idi. 1926 yilindaki Medeni Kanun’da kadinin tek basina
yagsayamayacagl, bir erkek tarafindan korunmasi gerektigi yasada yer almig
bulunmaktadir. “Medeni Kanun erkeklerle kadinlar arasindaki cinsiyet esitsizligini
onaylayan bir¢ok madde igerir. Ornegin 152. madde sdyle der: ‘Koca birligin
reisidir. Evin intihabi kar1 ve cocuklarin miinasip vechile iasesi ona aittir’. 153.
Madde soyle der: ‘... Kadin miisterek saadeti temin hususunda giicii yettigi kadar

kocasinin muavin ve miisaviridir. Eve kadin bakar” (Ozyegin, 2005: 101).

Kadmin tek basina yasayamayacagini, bir erkek tarafindan korunmasi
gerektigini sdyleyen “aile reisligi” olgusu kendini o6zellikle kadinin calismayip
ekonomik olarak erkege bagli oldugu ailelerde daha ¢ok hissettirir. Aktas’in “Farkli
Sosyo-Ekonomik Ve Kiiltiirel Ozelliklere Sahip Ailelerde Kiz Cocuklarma Iligkin
Aile I¢i Kiiltiirel Tanimlamalar” adli galismast da bu sonucu destekler niteliktedir.
Aktag’a gore “kentin iist sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyine dogru gidildikce
erkegin ve kadinin egitim seviyesi ve mesleki statiisii arttikca aile i¢i iliskiler daha

esitlik¢i bir zemine oturmaktadir” (2011: 129).

Bora’nin Ankara’da giindelik¢i kadinlarla ilgili yaptig1 arastirmada ulastig
sonug, bu ¢alismaya da uygun diismektedir. “Calismak i¢in mahallenin disina ¢ikan,
en yakin ¢evrenin/ailenin disindan insanlarla diizenli olarak etkilesimde bulunan,
para kazanan bir kadin i¢in, geleneksel ataerkil pazarlik normlari halen gecerli olsa
ve dogrudan bir giiclenme izlenemese bile, kendi 6znelliginin ingasi boyutunda
onemli degisimlerin ger¢eklesmekte oldugu ve bu siirecin bir giiclenme siireci olarak

da kavranabilecegi soylenebilir” (2011: 103-104).

Fidan ve Ozdemir ise, Sakarya’da giindelik¢i kadinlar {izerine yaptiklari

caligmada su sonuca ulagsmislardir. “Gelir elde ederek ve kendi evinin disinda farkli
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aglara dahil olarak gliclenmektedir. Ev hizmetlerine giden kadinlarin, alisik olduklari
sosyal cevre ve yasam alan1 disinda bir alana dahil olmalar1 sadece bir ¢aligma degil
ayni zamanda bir ‘6grenme’ siireci olarak degerlendirilebilir. Bilmedigi ve kendisine
tanidik gelmeyen birgok unsuru ve siireci grenmektedir. Ozellikle aile i¢i iliskiler,
evin diizenlenmesi ve en oénemlisi ¢ocuk bakimi ve egitimi konusunda isini yaptig
kadin1 modellemekte ve taklit etmektedir” (2011: 86). Bu sonuclar, diisiik statiilii
islerde caligsalar bile kadinlarin giiclendigini ve ataerkil sistemin dayattig1 geleneksel

toplumsal cinsiyet rollerinden kopmaya basladiklarini géstermektedir.

Tablo 101. Esin Calisma Durumuna Gore, Erkeklerin Aile Reisligi Olgusuna
Mliskin Tutumlarmin Dagilimi

Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
Evin reisi erkektir. Kocalarm Dagilim
Gundelikgi Cahsmayan
Kadimin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Katiliyorum 93 62,0 124 82,7 217
Kismen Katiliyorum 45 30,0 21 14,0 66
Katilmiyorum 12 8,0 5 3,3 17
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=16,038 sd=2 Cramer’s V=0,231 P=0,014

Arastirmada, erkeklere gore; “kadinin ticretli ¢alistigi hanelerde aile reisinin
kim oldugu konusunda kalip yargilar bulunmamaktadir”, H13 hipotezimizi; test
etmek amaciyla gergeklestirilen ki kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H13
hipotezi sinandiginda p=0,014 < 0,05 baglantisinda “Esin ¢alisma durumu ile erkegin
aile reisligi algis1 arasinda anlamli bir iligki bulunmakta” dir. Dolayisiyla H13
hipotezi erkekler agisindan da dogrulanmistir. Nitekim “Evin reisi erkektir”,
olgusuna giindelik¢i olarak calisan kadinlarin kocalarinin %8,0’1 “katilmiyorum”
yanitin1 verirken, bu oran esi calismayan kocalar arasinda sadece %3,3 olmustur.
Buna karsilik “evin reisi erkektir” olgusuna “kismen katiliyorum” diyen eslerin
orani, esi giindelik¢i olan kocalar arasinda %30,0, esi ¢alismayan kocalar arasinda
%14,0 olmustur. “Evin reisi erkektir”, olgusuna “katiliyorum” diyenlerin oranlar1 da
birbirlerinden farkli ¢ikmistir. Nitekim bu oran, esi ¢alisan kocalar arasinda %62,0

iken, esi calismayan kocalar arasinda %82,7’ye ylikselmektedir.

Gortildiigii gibi, enformel de olsa kadinin c¢aligmasi sadece kadinin degil
kocanin da aile reisligi algisin1 degistirmektedir. Ancak esleri ticretli ¢alisan %62

oraninda erkek “evin reisini erkek” olarak kabul etmektedirler. Bu cercevede
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otoriteyi Weber’in izinden gidip mesru giic diye tanimlarsak, kocanin otoritesi
aileseldir ve egemen olabilmesi sadece ailenin ge¢imini saglayan kisi olmasindan
kaynaklanmaz. Erkekler, kadinlara egemen olma mesru statiilerini ataerkil aile
icindeki konumlarindan alirlar. O halde, evin reisi erkek (koca) aile gecimini
saglayan kisi olmadigi zaman bile, kadinlarin {izerindeki erkek denetiminin
siirmesinin nedeni ataerkil cinsiyet diizenidir (Ozyegin 2005: 100). Ancak kadinin,
egitimli ve bir mesleginin olmasi kocanin otoriter tavirlarini azaltmaktadir.

Tablo (101) ile Tablo (100) karsilastirlldiginda kadinin g¢alismasi “aile
reisligi” konusunda kadinlarda erkeklere gore daha fazla alg1 degisikligi yaratmistir.

2.10.2. Kadinlarin Calisma Durumuna Gore, Esle Tartismak Algisina
Iliskin Tutumlarm Dagilim

Kadinlarin “esle tartismak algisina iligkin tutumlar1”, kadinlarin aile ici gii¢
ve otorite iliskilerini etkileyen degiskenlerden biridir. Bu nedenle 6znelere “Aile
icinde kadn, kocasiyla anlasamadigi durumlarda tartismak yerine susmalidir”,
algisina katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Giindelik¢i kadinlarin %25,3’1 bu algiya
“katildiklarin1”  belirtirken, Ttcretli ¢alismayan kadinlarda bu oran %35,3’¢e
yukselmektedir. “Aile icinde kadin, kocasiyla anlasamadigi durumlarda tartismak
verine susmalidir” algisina “kismen katiliyorum” cevabini verenlerin orani ise
giindelik¢i kadinlarda 9%34,7 iken, bu oranin ¢alismayan kadinlar arasinda %39,3
oldugu goriilmektedir. Buna karsilhik “Aile i¢inde kadin, kocasiyla anlasamadig
durumlarda tartismak yerine susmalidir” algisina “katilmiyorum” yanitin1 verenlerin
orani ise giindelik¢i kadinlarda %40,0°1 gdsterirken, bu oran ¢alismayan kadinlar da
%25,3’¢ diismektedir.

Tablo 102. Kadinlarin Calisma Durumuna Gére, Esle Tartismak Algisina Iliskin
Tutumlariin Dagilimi

Aile icinde kadin, kocasiyla Ucretli Calisma Durumu Toplam
anlasamadigi durumlarda Gundelikgi Cahismayan
tartismak yerine susmahdir. Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1

Katiliyorum 38 25,3 53 35,3 91
Kismen Katiliyorum 52 34,7 59 39,3 111
Katilmiyorum 60 40,0 38 25,3 98
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=7,853 sd= 2 Cramer’s \V=0,162 P=0,020

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan kadinlarin ¢alisma durumu

ile esle tartismak algisina iligkin tutumlar1 arasinda (P= 0,020<0,05) anlaml1 bir iligki
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oldugu goriilmektedir.

Tablo (102)’nin verilerine gore, licretli olarak ¢aligmak kadinlara sadece para
degil, kendilerini bireysel olarak gelistirmelerine ve kendilerine giivenmelerine de
yol agmaktadir Tablo (111)’de de goriildiigii gibi. Ataerkil baskiyla biiylimiis yoksul
kadinin ev hizmeti iginde ¢alismasi, kadinin evden ¢ikmasini farkli sosyal iligkilere
dahil olmasim saglarken, degismesine de neden olmaktadir. Fidan ve Ozdemir’in
ifade ettikleri gibi “kadinlarin ev hizmetlerine gitmesi bireysel agidan ailenin
gelismesi ve toplumsal ilerleme agisindan Onemlidir. Ciinkii kadinlar calistiklari
evlerdeki diizeni ve yasam bi¢imini kendi evlerinde uygulamaya ¢alismaktadirlar. Bu
da calismanin sadece bir is iliskisi olmadigi, ailenin gelisimi acisindan da degerli

oldugunun kanitidir” (2011: 80).

Tablo 103. Esin Calisma Durumuna Gore, Erkeklerin Esle Tartismak Algisina
[liskin Tutumlarmim Dagilim1

Aile icinde kadin, kocasiyla Esin Ucretli Calisma Durumuna Gore Toplam
anlasamadig1 durumlarda Kocalarin Dagilim
tartismak yerine susmahdir. Gundelikgi Calismayan
Kadimin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Katiliyorum 77 51,3 89 59,3 166
Kismen Katiliyorum 58 38,7 52 34,7 110
Katilmiyorum 15 10,0 9 6,0 24
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X%=2,695 sd=2 Cramer’s VV=0,095 P=0,260

Yapilan ki kare analizi sonucu, arastirmaya katilan erkeklerin, esin ¢alisma
durumu ile esle tartigmak algisina iligkin tutumlari arasinda (P= 0,260>0,05) anlamli

bir iligki olmadig1 goriilmektedir.

Kadinlarin aile i¢i gii¢ ve otorite iliskilerini etkileyen degiskenlerden biri de,
kocalarinin esle tartismak algisina iliskin tutumlaridir. Bu ¢er¢evede erkeklere “Aile
icinde kadin, kocasiyla anlasamadigi durumlarda tartismak yerine susmalidir”,
algisina katilip katilmadiklart sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i kadimnlarin
kocalarinin %10,0 “katilmiyorum” yanitin1 verirken, bu yanit iicretli ¢alismayan
kadinlar1 kocalar1 arasinda %6,0’ya diismektedir. Bu algiya “kismen katiliyorum”
cevabini verenlerin orani ise glindelik¢i kadinlarin kocalarinda  %38,7 iken, ticretli
calismayan kadinlarin kocalar1 arasinda %34,7’ye diismektedir. “Aile i¢inde kadin,
durumlarda tartismak yerine susmalidir”, algisina

kocasiyla anlasamadigi
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“katiltyorum” diyenlerin oranlar1 da birbirine yakin ¢ikmistir. Bu oran gilindelik¢i
kadinlarin kocalar1 arasinda %351,3 olurken, iicretli ¢alismayan kadinlarin kocalari

arasinda %59,3 olmustur.

Kadinlarin {icretli olarak calisiyor olmalari, 6rnekleme giren erkeklerin
geleneksel bir toplumsal cinsiyet algis1 olan, kadin kocasiyla tartismamali susmalidir

algisin1 degistirmemektedir.

2.10.3. Kadmlarin Cahsma Durumuna Gore, Ozel-Kamusal Alan

Algilarina Iliskin Tutumlarin Dagilim

Kadinlarin toplumsal konumlarint yiikselten bir bagka degisken ise,
kadinlarin 6zel-kamusal alan algilarina iligkin tutumlaridir. Bu tutumlar 6lgebilmek
icin de kadinlara “Erkegin ev disindaki islerle ugrasmasi, kadinin da evin ve ailenin
bakimini iistlenmesi her ikisi i¢in en iyisidir”, algisma katilip katilmadiklari
sorulmugstur. Bu soruya giindelikg¢i olarak calisan kadinlarin %25,3’1 “katilmiyorum”
yanitin1 verirken, bu oran calismayan kadinlarda sadece %12,7 olmustur. Buna
karsilik, bu olguya “kismen katiliyorum” yanitin1 verenlerin ise giindelik¢i
kadinlarda %39,3 olurken, ¢alismayan kadinlarda %29,3’e diismektedir. Erkegin ev
disindaki islerle ugrasmasi, kadimin da evin ve ailenin bakimini tistlenmesi her ikisi
icin en iyisidir”, algisma katilmiyorum ve kismen katiliyorum yanitlari gibi
katiliyorum yanit1 da iki grup kadin da birbirinden farkli ¢ikmistir. “Katiliyorum
yanit1 giindelik¢i kadinlarda %35,3 iken, bu oran ¢aligmayan kadinlarda %58,0°e

yukselmektedir.

Tablo 104. Kadinlarin Calisma Durumuna Gére, Ozel-Kamusal Alan Algilarina
Mliskin Tutumlarmnin Dagilimi

Erkegin ev disindaki islerle Ucretli Calisma Durumu Toplam

ugrasmasi, kadinin da evin ve Gundelikgi Calismayan

ailenin bakimini iistlenmesi Kadin Kadin

her ikisi icin en iyisidir. Say1 % Say1 % Say1

Katiliyorum 53 35,3 87 58,0 140

Kismen Katiliyorum 59 39,3 44 29,3 103

Katilmiyorum 38 25,3 19 12,7 57

Toplam 150 100.0 150 100.0 300
X?=16,775  sd=2 Cramer’s V=0,236 P= 0,001
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Arastirmada, “kadmin calismasi ile kadmin 6zel ve kamusal alan algisi
arasinda anlamli bir iliski vardir”, H14.1. hipotezimizi;  test etmek amaciyla
gerceklestirilen ki kare analizi sonuglari tabloda gosterilmistir. H14.1. hipotezi
sinandiginda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “kadinin {icretli caligmasi ile kadinin 6zel
ve kamusal alan algis1 arasinda anlamli bir iligki bulunmakta” dir. H14.1. hipotezi

dogrulanmistir.

Coskun ve Unal’in Ankara’da yaptiklar1 ¢alismada kadinlarin %61,8°i ev
islerinin kadinin gorevi oldugunu belirterek, kadinin evin ve ailenin bakiminm
iistlenmesi gerektigini ifade etmektedirler. Bu ¢alismada da “kismen katiliyorum”
yanitlarint da  “katiliyorum” kabul edersek giindelik¢i kadinlarin  %74,6’s1,
calismayan kadinlarin %87,3’1i 6zel alan kamusal alan ayrimini1 kabul etmektedirler.
Ozel kamusal alan ayrimina katilmayan giindelik¢i kadinlar, ¢alismayan kadinlarin
iki katidir. Goriildigi gibi ayn1 6gretim diizeyinden, ayni kiiltiirden gelen kadinlar
diizensiz, glivencesiz, diisiik gelirli bir iste calistiklarinda bile kadinin ve erkegin
gorevi ile 1lgili disiinceleri degismektedir ve sosyal yasamin ig¢inde olmak

istemektedirler.

Ataerkil yap1 erkegin yerinin kamusal alan, kadinin yerinin 6zel alan
oldugunu soyleyerek kadin ev islerin ve bakim islerinden sorumlu tutar. Bir anlamda
kadin1 eve hapseder. Bu sistem, 6zellikle ekonomik ve kiiltiirel olarak toplumun alt
kesimlerinde yer alanlarda daha baskin islemekle birlikte Turkiye’de hakim bir
ideoloji olarak siirmektedir. Carkoglu ve Kalaycioglu'nun 2012 yilinda TUBITAK
icin Tirkiye genelinde yaptiklari arastirmada, deneklerin yarisindan azi (%42 kadarr)
ailede erkegin isinin para kazanmak, kadmin isinin ise eve ve gocuklara bakmak

oldugu fikrini belirtmislerdir (2013: 17).

Tablo 105. Esin Calisma Durumuna Gore, Erkeklerin Ozel-Kamusal Alan
Algilarma Iliskin Tutumlarmimn Dagilimi

Erkegin ev disindaki islerle Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
ugrasmasi, kadinin da evin ve Kocalarin Dagilim
ailenin bakimim iistlenmesi Gundelikgi Cahismayan
her ikisi icin en iyisidir. Kadimin Kocasi Kadinin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Katiliyorum 131 87,3 144 96,0 275
Kismen Katiliyorum 15 10,0 6 4.0 21
Katilmiyorum 4 2,7 0 0,0 4
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=8,472 sd= 2 Cramer’s \V=0,168 P=0,014

235




Arastirmada erkeklere gore; “Esin c¢alisma durumu ile erkegin o6zel ve
kamusal alan algis1 arasinda anlamli bir iliski vardir”, H14.2. hipotezimizi; test
etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi sonuclar1 tabloda gosterilmistir.
H14.2. hipotezi sinandiginda p=0,014 < 0,05 baglantisinda “Esin ¢alisma durumu ile
erkegin 0zel ve kamusal alan algist arasinda anlamli bir iliski bulunmakta” olup,

hipotez dogrulanmaktadir.

Kadinlarin 6zel kamusal algilarina iliskin tutumlar1 kadinlarin toplumsal
konumlarim1 etkiledigi gibi, bu konuya iliskin kocalarin tutumlar1 da kadinlarin
toplumsal konumlarini belirlemektedir. Bu nedenle kocalara, “Erkegin ev disindaki
tyisidir”, algisina katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i kadinlarin
kocalarinin %2,7’si “katilmiyorum” yanitim verirken, bu oran ¢aligmayan kadinlarin
kocalar1 arasinda %0,0 olmustur. Bu soruya “kismen katiliyorum” cevabini
verenlerin orani ise giindelik¢i kadinlarin kocalarinda %10, 0 olurken, ¢alismayan
kadinlarin kocalar1 arasinda %4,0’e diismektedir. “Erkegin ev disindaki islerle
ugrasmasi, kadinin da evin ve ailenin bakimini iistlenmesi her ikisi i¢in en iyisidir”,
algisina “katiliyorum” yanitin1 verenler her iki gruptaki erkekler arasinda da ytiksek
cikmigtir. Bu oran giindelik¢i kadinlarin kocalarinda %487,3 iken, c¢alismayan

kadinlarin kocalar1 arasinda %96,0’ya yiikselmektedir.

Ozel alan kamusal alan ayrimma her iki gruptaki erkeklerin ¢ogunlugu
katilmis olsa da, gilindelik¢i kadinlarin kocalarinin yalnizca %2,7’si bu ayrima
katilmamaktadir. O halde, kadinin {icretli ¢alismasi ¢ok diisiik oranda da olsa egitim
seviyesi diisiik ve geleneksel yapidan gelen erkeklerin kamusal 6zel alan algisin

degistirmektedir.

Sosyo ekonomik diizeyi diisiik ailelerde kadinin disarda iicretli ¢aligsmasi
ancak kocanin geliri yetmedigi durumlarda s6z konusu olur. Diger durumlarda koca,
kadinin kamusal alanda ticretli ¢alismasina izin vermez. Clinkii kadinin ¢alismast,
kadinin kamusal alana katilmasini saglarken kocanin da kadin iizerindeki otoritesinin
sarsilmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla ataerkil yapinin egemen oldugu ailelerde
koca otoritesini kaybetmemek i¢in, kadinin sadece ev ve bakim islerinden sorumlu

tutulmasini istemektedir.
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2.10.4. Kadinlarin Cahsma Durumuna Gére, Kadimn En Onemli

Gérevinin Ailesine Bakmak Algisina iliskin Tutumlarin Dagilim

Kadinlarin toplumsal konumunu etkileyen bir baska degisken ise, kadinin en
onemli gorevinin ailesine bakmaktir, algisina iliskin tutumlaridir. Bu nedenle
kadinlara “Kadinin ¢caligsmasi, kocasi ve ¢ocuklari i¢in mahzurlu oldugu zaman kadin
isini birakmalidir”, algisina katilip katilmadiklari sorulmustur. Bu soruya giindelikci
olarak calisan kadinlarin %4,7’°s1 “katilmiyorum” yanitin1 verirken, bu oran tcretli
calismayan kadinlarda sadece %2,0’dir.”Kismen katiliyorum” yanitin1 verenler ise
giindelik¢i kadinlarda %42,7 iken, ¢alismayan kadinlar arasinda bu oran %30,7’ye
diismektedir. Buna karsilik, “Kadinin calismasi, kocasi ve ¢ocuklart icin mahzurlu
oldugu zaman kadin igini birakmalidir” algisina “katiliyorum” yanitin1 verenlerin
orani ise giindelik¢i kadinlarda %52,7’yi gosterirken, bu oran ¢alismayan kadinlar da
%67,3’e yukselmektedir.

Tablo 106. Kadinlarin Calisma Durumuna Gére, Kadinin En Onemli Gorevinin
Ailesine Bakmak Algisina Iligkin Tutumlarinin Dagilimi

Kadinin ¢cahsmasi, kocasi ve Ucretli Calisma Durumu Toplam

cocuklari icin mahzurlu oldugu Gundelikgi Calismayan

zaman kadin isini Kadin Kadin

birakmahdir. Say1 % Say1 % Say1

Katiliyorum 79 52,7 101 67,3 180

Kismen Katiliyorum 64 42,7 46 30,7 110

Katilmiyorum 7 47 3 2,0 10

Toplam 150 100.0 150 100.0 300
X?=7,234 sd=2 Cramer’s V=0,027 P=0,155

Arastirmada, “kadinin caligmasi ile kadinin en 6nemli gorevinin ailesine
bakmak algis1 arasinda anlamli bir iligki vardir”, hipoteziyle kadinin ¢alismasi ile aile
algis1 arasinda anlamli bir iligki beklenmistir. Yapilan ki kare analizi sonrasinda
(Tablo 106)’dan elde edilen veriler 1s18inda H15.1. hipotezi sinandiginda p=0,155 >
0,05 baglantisinda “kadinin iicretli caligmasi ile kadinin en 6nemli gorevinin ailesine
bakmak algis1 arasinda anlamli bir iliski bulunmamis”tir. Dolasiyla H15.1. hipotezi

dogrulanmamustir.

Bu diisiince, Koray’in ifade ettigi gibi, Tlirkiye’de kadinlarin aldig1 egitim ve
yaptig1 isten ¢ok, es ve anne olarak toplumda sayginlik kazanmasindan kaynaklanir.
Calisan kadinin bile oncelikleri ev ve ailesidir. Bunlar1 ihmal ettiginde hem bagkalari

hem de kendisi kendini suglar. Kadin i¢in evlilik hala en iyi gelecek giivencesidir
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(2008: 344). Geleneksel kiiltiir ve din kiz ¢cocuklarini kendi ayaklar1 {izerinde duran
bagimsiz bir birey olmasi yoniinde degil de, bir aile kurmasi gerektigi yoniinde
toplumsallastirmaktadir. Kadin da, toplumda bir kimlik kazanabilmek i¢in evlenmek
ve evli kalmak zorundadir. Caligsa bile ¢cocuklar1 ve evliye ilgilenmeli ki kocasi
mesleki yasaminda ilerlesin. Ayrica giindelik¢i kadinlart ve diger enformel
sektorlerde ¢alisan kadinlari, {tcretli calismaya yonelten genellikle ekonomik
bagimsizliktan ziyade ailenin bozulan ekonomisidir. Bu nedenle, bu kadinlar igin
oncelik ailesidir.

Tablo 107. Esin Calisma Durumuna Goére Erkeklerin, Kadinin En Onemli
Gorevinin Ailesine Bakmak Algisina Iliskin Tutumlarmin Dagilimi

Kadinin calismasi, kocasi ve Esin Ucretli Caliima Durumuna Géore Toplam
cocuklari i¢in mahzurlu Kocalarin Dagilim
oldugu zaman kadin isini Gundelikgi Cahsmayan
birakmahdir. Kadinin Kocasi Kadimin Kocasi

Say1 % Say1 % Say1
Katiliyorum 127 84,7 135 90,0 262
Kismen Katiliyorum 23 15,3 15 10,0 38
Katilmiyorum 0 0,0 0 0,0 0
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X%=1,928 sd=1 V=0,80 P=0,165

Arastirmada erkeklere gore; “Esin calisma durumu ile kadinin en 6nemli
gorevinin ailesine bakmak algis1 arasinda anlamli bir iligki vardir”, hipoteziyle
kadinin ¢aligmasi ile ailesine bakmak algis1 arasinda anlamli bir iliski beklenmistir.
Yapilan ki kare analizi sonrasinda (Tablo 107)’den elde edilen veriler 1s181nda H15.2.
hipotezi smandiginda p=0,165 > 0,05 baglantisinda “esin ¢aligmasi ile kadinin en
onemli gorevinin ailesine bakmak algis1 arasinda anlamli bir iliski bulunmamig”tir.
Dolasiyla H15.2. hipotezi dogrulanmamistir. Bu hipotez ¢ergevesinde erkeklere,
“Kadinin calismasi, kocasit ve ¢ocuklari i¢in mahzurlu oldugu zaman kadin isini
birakmalidir”, algisina katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Bu soruya “katilmiyorum”
yanitim1  verenler gilindelik¢i kadinlarin kocalarinda da, ¢aligmayan kadinlarin
kocalarinda da %0,0 olmustur. Bu algiya “kismen katiliyorum” cevabini verenlerin
orani ise giindelik¢i kadinlarin kocalarinda  %15,3 iken, calismayan kadinlarin
kocalar1 arasinda %10,0’a diismektedir. “Kadinin ¢aligmasi, kocast ve ¢ocuklari i¢in
mahzurlu oldugu zaman kadin isini birakmalidir” algisina “katiliyorum” diyenlerin
oranlar1 da birbirine yakin ¢ikmistir. Bu oran giindelik¢i kadinlarin kocalar1 arasinda

%84,7 olurken, ¢calismayan kadinlarin kocalar1 arasinda %90,0 olmustur.
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Tiirkiye’de, kadin statiisii yiiksek bir meslege sahip olsa bile kadindan
oncelikle beklenen iyi bir es ve anne olmasidir. Calisma yasami “es ve anneligin”
onitine ge¢memelidir. Kadinlar kendi mesleki yasamlarinda geri planda kalip
kocalarinin mesleki yasamlarinda 6n plana ¢ikmasini saglarken, kendileri bakim ve
ev isleriyle ilgilenmektedirler. Ataerkil anlayisa gore, “evi geg¢indiren”, “aileyi
ayakta tutan” esas kisi erkektir. Kadinin geliri, erkek i¢in bir “katkidir”. Dolayisiyla
geleneksel anlayistaki erkekler i¢in, kadinin ¢aligmasi kocasi ve ¢ocuklari igin zararh

olmaya basladig1 zaman kadin isi birakmalidir.

2.10.5. Kadmlarin Caliyjma Durumuna Gore, Kadinin Toplumsal

Beklentileri Arasindaki Iliski

Kadimin toplumsal konumunu etkiledigi diisiiniilen degiskenlerden biri de
kadinin toplumsal beklentileridir. Bu nedenle kadinlara, “Evlilik ve aile hayati
kadina yeter, meslegi olmasa da olur”, algisina katilip katilmadiklar1 sorulmustur.
Gundelikei olarak galisan kadmlarin %25,31 bu algiya “katildiklarini” belirtirken,
calismayan kadinlarda bu oran %38,0’e yiikselmektedir. Buna karsilik *““Evlilik ve
aile hayati kadina yeter, meslegi olmasa da olur”, algisina “katilmiyorum” cevabini
verenlerin orani ise giindelik¢i kadinlarda %35,3 iken, bu oran ¢alismayan kadinlar
arasinda sadece %18,7°didir (TABLO: 108). Bu algiya “kismen katiliyorum” yanitini
verenler ise, giindelik¢i kadinlar da %39,3 olurken, ¢alismayan kadinlarda %43,3’e
yiikseldigi goriilmektedir.

Tablo 108. Kadinlarin Caligma Durumuna Goére, Kadinin Toplumsal Beklentileri

Arasindaki liski
Ucretli Calisma Durumu Toplam
Evlilik ve aile hayat1 kadina Gundelikgi Cahsmayan
yeter, meslegi olmasa da olur. Kadin Kadin
Say1 % Say1 % Say1

Katiliyorum 38 25,3 57 38,0 95
Kismen Katiliyorum 59 39,3 65 43,3 124
Katilmiyorum 53 35,3 28 18,7 81
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X%=11,806 sd= 2 Cramer’s V=0,198  P=0,003

Arastirmada, “kadinin c¢alismasi ile kadinin toplumsal beklentileri arasinda
anlamli iligki vardir”, H16 hipotezimizi; test etmek amaciyla gergeklestirilen ki kare

analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H16 hipotezi sinandiginda p=0,003 < 0,05
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baglantisinda “kadinin ¢alismasi ile kadinin toplumsal beklentileri arasinda anlaml
bir iligki bulunmakta” dir. H16 hipotezi dogrulanmaktadir.

Giindelike¢i kadinlarda “evlilik ve aile hayati kadina yeter, meslegi olmasa da
olur” goriisiine katilmayanlarin ¢aligmayan kadinlara gore fazla olmasi, diizensiz ve
giivencesiz olarak ¢alismak bile kadinlarin meslekle ilgili diistincelerini degistirdigini
gostermektedir.

Bununla birlikte, giindelik¢i kadinlarin ¢alistiklart evlerdeki kadinlarin
mesleklerinin olmasi ve bir meslege sahip olmanin kadinlara sagladig1 faydalarini
gormeleri de gilindelik¢ilerin “meslekli olmay1” Onemsemelerine yol agmaktadir.
Fidan ve Ozdemir’e gore, “kadimin ev hizmetlerine gitmesi hem calisan kadin hem de
ailesi agisindan farkli getirileri olan bir siiregtir. Kadinlar, evinin isini yaptigi
kadinlar tarafindan egitilmekte ve geleneksellikten hizli bir bigcimde kopus

sergilemektedirler” (2011: 86).

2.10.6. Kadinlarin Calisma Durumuna Gére, Ev Islerini Degerli Gorme

Algisina Iliskin Tutumlari Dagilim

Kadmin toplumsal konumunu etkileyen degiskenlerden biri, kadinlarin ev
islerini degerli gorme algisina iligkin tutumlaridir. Bu tutumu O6lgebilmek igin
kadinlara, “Evin gegiminin saglanmasinda kadinlarin evde yaptigi isler, erkegin
kazanci kadar onemlidir”, sorusu sorulmustur. Bu soruya giindelik¢i olarak caligan
kadinlarin %7,3’1 “katilmiyorum” yanitini verirken, bu oran calismayan kadinlarda
bu oran %]15,3’e yilikselmektedir. Bu algiya  “kismen katiliyorum” cevabini
verenlerin orami ise giindelik¢i kadinlarda  %26,7 iken, bu oranin c¢alismayan
kadinlar arasinda %30,7 oldugu goriilmektedir. “Evin gegiminin saglanmasinda
kadinlarin evde yaptigi isler, erkegin kazanci kadar onemlidir”, olgusuna
“katiliyorum” diyenlerin oranlar1 da birbirlerinden farkli ¢ikmustir. Nitekim bu oran,
giindelik¢i kadinlarda %66,0 iken, ¢alismayan kadmlar arasinda 9%54,0’e
diismektedir.
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Tablo 109. Kadmlarin Calisma Durumuna Gore, Ev Islerini Degerli Gorme
Algisina iliskin Tutumlarinin Dagilimi

Evin geciminin Ucretli Calisma Durumu Toplam
saglanmasinda Gundelikgi Cahsmayan

kadinlarin evde yaptigi Kadin Kadin

isler, erkegin kazanci Say1 % Say1 % Say1

kadar dnemlidir.

Katiliyorum 99 66,0 81 54,0 180
Kismen Katiliyorum 40 26,7 46 30,7 86
Katilmiyorum 11 7,3 23 15,3 34
Toplam 150 100.0 150 100.0 300
X°=6,454 sd=2 Cramer’s V=0,147 P=0,040

Aragtirmada, “ev islerini yapmak icin harcanan emegin, licretli emek kadar
degerli oldugu goriisii bakimindan c¢alisan kadinlarla ¢alismayan kadinlar arasinda
fark vardir”, H17.1. hipotezimizi;  test etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare
analizi sonuclar tabloda gosterilmistir. H17.1. hipotezi sinandiginda p=0,040 < 0,05
baglantisinda “calisan kadinlarin evde iicretsiz olarak yaptiklari ev islerini, iicretli
emek kadar degerli gérmesi arasinda anlamli bir iligki bulunmakta” dir. Dolayisiyla

H17.1. Hipotezi dogrulanmis olmaktadir.

Ataerkil sistemin degersiz gordiigii ve kadin olmanin geregi olarak goriilen ev
islerini, kadinlar bagkalarinin evlerinde bir iicret karsihiginda yaptiklarinda ev
islerinin degerli ve aile ekonomisine etkisi oldugunun farkina varirlar. Dolayisiyla

caligmalarini ve kendilerini 6nemserler.

Kadinlarin %11,3’{, evin ge¢iminin saglanmasinda evde yaptiklar islerin
erkegin kazanci kadar 6nemli oldugunu kabul etmemektedirler. Cilinkii toplumun
erkege yiikledigi ev geg¢indirme sorumlulugu karsisinda kadinlar, evde yaptiklari
islerin parasal karsilig1 olabilecegi yoniinde algi gelistirememektedirler. Yine aym
nedenle kadinlar kendi ¢alismalarini 6nemsememekte; buna karsilik hayatta kalma
stratejisi olarak kocalarinin sigortali ¢alisabilmesine ve ailede bir sigortali olmasina

odaklanmaktadirlar (Kiimbetoglu vd. 2012a: 274).
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Tablo 110. Esin Calisma Durumuna Gére, Erkeklerin Ev Islerini Degerli Gorme

Algisina iliskin Tutumlarinin Dagilimi

Evin geciminin saglanmasinda Esin Ucretli Caliima Durumuna Gére Toplam
kadinlarimn evde yaptid isler, Kocalarim Dagilim
erkegin kazanci kadar Gundelikgi Cahsmayan
onemlidir. Kadinin Kocasi Kadinin Kocasi
Say1 % Say1 % Say1

Katiliyorum 43 28,7 24 16,0 67
Kismen Katiliyorum 76 50,7 69 46,0 145
Katilmiyorum 31 20,7 57 38,0 88
Toplam 150 100.0 150 100.0 300

X?=13,408 sd=2 Cramer’s V=0,214 P= 0,001

Arastirmada erkeklere gore, “ev islerini yapmak i¢in harcanan emegin, ticretli
emek kadar degerli oldugu goriisii bakimindan calisan kadinlarin kocalart ile
caligmayan kadinlarin kocalar1 arasinda fark vardir”, H17.2. hipotezimizi;  test
etmek amaciyla gerceklestirilen ki kare analizi sonuclar1 tabloda gosterilmistir.
H17.2. hipotezi sinandiinda p=0,001 < 0,05 baglantisinda “esin ¢alisma durumu ile
kadinlarin evde iicretsiz olarak yaptiklari ev islerini, ticretli emek kadar degerli
gorme arasinda anlamli bir iliski bulunmakta” dir. Nitekim“Evin geciminin
saglanmasinda kadinlarin evde yaptigi isler, erkegin kazanci kadar onemlidir”,
algisina giindelik¢i olarak calisan kadinlarin kocalarinin % 20,7’si “katilmiyorum”
yanitint verirken, bu oran esi iicretli calismayan kocalar arasinda %38,0’e
yiikselmistir. Buna karsilik “Evin geciminin saglanmasinda kadinlarin evde yaptigi
isler, erkegin kazanci kadar onemlidir”, algisma “katiliyorum” diyen eslerin orani,
esi giindelik¢i olan kocalar arasinda %28,7, esi calismayan kocalar arasinda %16,0
olmustur. Bu algiya “kismen katiliyorum” yanitin1 verenlerin orani ise gilindelik¢i
kadinlarin kocalar1 arasinda %350,7 iken, calismayan kadinlarin kocalar1 arasinda

%46,0’ya diismektedir.

Kadinin evde yaptigi isleri ticret karsiliginda bir bagkasinin evinde yapmasi,
kocanin ataerkil sistemin degersizlestirdigi ev ve bakim iglerini degerli gdrmesini

saglarken, kadinin aile i¢indeki statiislinii de artirmaktadir.

Ulutas’in ifade ettigi gibi, ev i¢inde gerceklestirilen isler, kadiin ailesine
sevgisinin ve esine saygisinin sembolik birer gostergesi olarak algilanir. Bu nedenle
ev ve bakim igleri i¢in harcanan zaman ile fiziksel ve duygusal emegin boyutu ne
olursa olsun, aileye mensup bir kadin tarafindan getirildikleri siirece ev ve bakim

hizmetleri ticretsiz ve goriinmezdir ( 2010: 279). Ancak ev islerinin, tcretli
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yapilmasinin yayginlasmasiyla birlikte erkeklerde bu isleri degerli goérmeye

baslamiglardir.

2.10.7. Kadinlarin Calisma Durumu ile Kendine Giivenmesi Arasindaki

Iliski

Kadinin aile i¢i konumunu etkileyen degiskenlerden biri de kadinin kendisine
olan giivenidir. Bu nedenle kadinlara “Kadinin kendisine olan giiveninin artmasinda
gelir getirici bir iste ¢caliymasumn etkisi var midir?”, sorusu sorulmustur. Bu soruya
giindelik¢i olarak calisan kadinlarin %6,0’s1 “yok” yanitim verirken, bu oran
calismayan kadinlarda %10,0’a yiikselmektedir. Bu soruya “hi¢ diisinmedim”
yanitint verenler ise giindelik¢i kadinlarda %8,0, calismayan kadinlarda %21,3
olmustur. “Kadimin kendisine olan giiveninin artmasinda gelir getirici bir iste
calismasimin etkisi vardwr” diyenlerin oranlar1 da birbirlerinden farkli ¢ikmustir.
Nitekim bu oran giindelik¢i olarak calisan kadinlarda %86,0 iken, calismayan
kadinlar arasinda %68,0’e yilikselmistir.

Tablo 111. Kadinlarin Calisma Durumu ile Kendine Giivenmesi Arasindaki liski

Kadinin kendisine olan Ucretli Calisma Durumu Toplam
giiveninin artmasinda Gundelikgi Calismayan
gelir getirici bir iste Kadin Kadin
cahsmasinin etkisi var | Sayi % Say1 % Say1
midir?
Var 129 86,0 102 68,0 231
Yok 9 6,0 15 10,0 24
Hi¢ Diistinmedim 12 8,0 32 21,3 44
Baska 0 0,0 1 0,7 1
Toplam 150 100.0 150 100.0 | 300
X°=14,747 sd=3 Cramer’s V=0,222  P=0,002

Arastirmada, “kadinin caligmasi ile kadinin kendine giivenmesi arasinda
anlaml bir iliski vardir”, H18 hipotezimizi; test etmek amaciyla gerceklestirilen ki
kare analizi sonuglar1 tabloda gosterilmistir. H18 hipotezi sinandiginda p=0,002 <
0,05 baglantisinda “kadinin g¢aligmasi ile kadmmin kendine giivenmesi arasinda

anlamli bir iligki bulunmakta” olup hipotez dogrulanmaktadir.

Ozyegin’e gore, “giindelik¢i kadimlar, para kazanma giiciiniin aileyi

gecindirmekte ve ¢ocuklarinin yasam olanaklarini gelistirmekte oynadigi rolii hichir
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zaman azimsamazlar. Kazanglarinin, ailelerinin tiilketimi ve yasam standartlarinin
tyilestirilmesi i¢in biiyiik 6nem tasidigin bilirler. Bunu bilmek kendilerine verdikleri
degeri ve kendilerine yetme duygularimi giiglendirmeye yarar” (2005: 260).

Dolayisiyla kendilerine giivenleri artar.

Sugur’un Eskisehir’de yaptigi c¢alismada, giindelik¢i kadinlara kadinlarin
neden tcretli bir iste caligmasi gerektigi soruldugunda giindelikgilerin %40
‘0zgiirlesmek ve kendine giivenlerini saglamak i¢in’ kadinlarin ¢alismasi gerektigini
belirtmisglerdir (2009: 108). Bununla birlikte Sugur, giindelik¢i kadinlarin kendilerine
giivenleri arttikca ataerkil baskilardan ve esitsizliklerden kurtularak kamusal alana

daha fazla dahil olduklarin1 gézlemlemistir (2009: 109).
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V. BOLUM

DEGERLENDIRMELER VE SONUC

Calismanin son bolimii kuramsal kisim ile alan aragtirmasinin biitiinlestigi
noktadan olusmaktadir. S6z konusu bitiinliigiin Oncelikle kuramsal kismina
bakilirsa, c¢alismada, kadinin toplumsal cinsiyetinden kaynak alan konumu
incelenmis, toplumsal konum ile cinsiyet rolleri arasindaki iligkinin islevselligi
¢ozlimlenmistir. Kuramsal sonuglarin arandigi ve agiklandigi temel zemini ise

toplumsal cinsiyet olgusu ve ataerkil sistem tegkil etmistir.

Bu dogrultuda birey, kadin ya da erkek olmanin anlamlarini i¢inde bulundugu
toplumun tarihsel ve kiiltiirel 6geleriyle sekillenen ve sosyallesme siireciyle edinilen
toplumsal cinsiyet olgusuyla 6grenmektedir. Toplumsal cinsiyet, biyolojik siireglerle
baslayan disi ve eril cinslerine toplum tarafindan farkli anlamlarin, statiilerin, rollerin
yiiklenmesiyle insa edilmektedir. Toplumsal cinsiyet olgusu Kkiiltiirellik
gosterdiginden, kadinlara ve erkeklere atfedilen anlamlar, roller ve statiiler yani

kiiltiirel sermayeler her toplumda birbirinden baskalik gostermektedir.

Ozellikle geleneksel toplumlar basta olmak iizere pek cok toplumda
kadinlardan aile tiyelerinin bakim emegini ve ev islerini yerini getirmeleri, erkeklere
kars1 uysal ve itaatkar olmalar1 istenmektedir. Erkeklerdense kamusal alanda ¢alisip
evin, esin ve ¢ocuklarin ekonomik ihtiyaglarini kargilamalar1 beklenmektedir. Kadini
ve erkegi bu cinsiyetci gorevlere hazirlama asamalari yasamin en basindan itibaren
birbirini izlemektedir. Kiz ¢ocuklar1 duygusal, kibar, kirilgan ve bagimli egitilmekte;
erkek cocuklar1 Ozgiivenli, bagimsiz ve rasyonel yetistirilmektelerdir. Boylece
toplumlar, bireyleri, birbirine zit niteliklerdeki roller, sorumluluklar, haklar, yasaklar

ve beklentilerdeki birer erkek ve kadina doniistiirmektedir.

Bu doniisimde kadin dezavantajli taraftadir. Ciinkii onun toplumsal
cinsiyetine ve rollerine erkekler ve erkek egemen toplum karar vermektedir. Bu
nedenle kadin, erkegin inisiyatifindeki esitsizlikler, adaletsizlikler, baskilar ve
tahakkiim altina almalarla direkt kars1 karsiya kalmaktadir. Burada kadini ve erkegi
toplumsal cinsiyet¢i dogrularla yetistiren en 6nemli kaynak ise ataerkil toplum

yapisidir. Tek tanrili dinlerin ve kiiltlirel unsurlarin 6gretileriyle de beslenen ataerkil
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sistem, sonunda, neredeyse her zaman ve kosulda erkegi kadindan iistiin tutmaktadir.
Kadin, erkege kiyasla hemen her zaman ikincil konumdadir. Bu nedenle ailedeki
onemli kararlar evin reisi olarak kabul edilen erkek tarafindan verilmekte ve kadin,

erkegin miilkiiniin bir pargasi olarak goriilmektedir.

Ataerkil sistemin yerlesiklik kazanmasindan bu yana erkeklerin kadinlar
iizerindeki hakimiyeti bireysel ve kamusal alanlarda siiregelmistir. Bu isleyiste
kadinin ikincilligi, kadin emeginin baski altinda tutulmasiyla gerceklesmektedir.
Baski oncelikle aile kurumunda, kadin emeginin erkek tarafindan somiiriilmesiyle
pekismektedir. Kocalar, kadinlarin bakim emeklerinden yararlanarak kendilerinin ve
cocuklarinin yeniden Uretimlerini tcretsiz olarak gergeklestirirler. Kadinlar da
ataerkil ideolojinin onlara yiikledigi rolleri kaniksayarak bunu sirekli hale getirme
egilimindelerdir. Bu ideoloji ile biiyiiyen, bunu normallestiren kadinlar, iicretsiz
bakim emegini, kamusal alanda {icretli olarak caligmaya tercih etmektelerdir.
Kadmin, ailesine yonelik sevgisinin biricik ifadesi olarak sundugu bu {icretsiz
calisma, onu egitim ve is yasamindan kopararak toplumda adeta erkegin oOtekisi

konumuna itmektedir.

Ataerkil iligkilerin egemen oldugu ailelerde kadinlarin ¢alismalarina izin
verilmemektedir. Oyle ki iicretli calisma ve evi gecindirme erkegin isidir. Kadinsa
evi ¢ekip ¢evirme, ev islerini diizenleme, ¢ocuklara bakma ve iyi bir es olmanin
pesindedir. Ciinkii kadinlara, esas rollerinin annelik ve es olmasi gerektigi
ogretilmektedir. Bu sablonla biiyiitiilen kadinlar, devraldiklar kiiltiirel sermayeleri
nedeniyle egitim yasamlarini erkenden sonlandirip evlilik hayatina girmektelerdir.
Boylece ekonomik anlamda kocaya bagimli olmay1 kabullenmektelerdir. Egitimleri
diisiik, bir mesleki vasfi olmayan bu parasiz kadinlar kocasinin geliri bozuldugunda
haneye katkida bulunmak ve aileyi bir arada tutmak i¢in iicretli calismaya mecburen
katilmaktalardir. Ucretli olarak calisilan bu islerse, cogunlukla sosyal giivenceden
yoksun “giindelikg¢ilik” gibi kayit dist islerdir. Kayit dist calisma ise, kapitalist
sistemin bir sonucudur. Bu sistem, ataerkil sistemle birlikte hareket ederek kadin

emegini baski altinda tutmaktadir.

Kapitalist sistem, iicretli ¢alismak isteyen kadinlarin is alanlarmi sinirlayip

onlar1 genellikle ucuz ve yedek isgiiciine indirgemektedir. Kadin, kapitalist sistem
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icerisinde ¢ogunlukla enformel calistirilarak 6zellikle ekonomik hiyerarside ikincil
siraya yerlestirilmektedir. Bu acgidan toplumsal cinsiyet esitsizlikleri hem yeniden
iretilmekte hem de gittikce keskinlesmektedir. Bilhassa egitim diizeyi diisiik yoksul
kadinlar, ataerkil sistem ve kapitalist sistemin neden oldugu basta ekonomik
esitsizliklerle daha fazla yilizlesmektedir. S6z konusu yiizlesme is ve aile yasaminda

kendini dogrudan gostermektedir.

Tim bu kuramsal neden sonug iliskileri, arastirmanin uygulama kismina da
151k tutmustur. Bu dogrultuda arastirmanin ana hipotezi su sekilde olusturulmustur:
Kadmlik konumu ve algisinin ortaya ¢ikmasinda rol oynayan en Onemli faktor,
kadinin bakim emeginden ve ev islerinden sorumlu kisi olarak goriilmesidir. Boyle
bir toplumsal cinsiyet¢i algi, kadinin yasama alanini evle sinirlandirmaktadir. Buna
gore cinsiyet rollerinin temel toplumsal islevleri, kadin ve erkek arasindaki esitsiz
iligkilerle kendini acik etmektedir. Buna kargin kadinin ev isleri disinda iicretli olarak
caligmaya baslamasinin, kadinlik konumunun degerini 6zel ve kamusal alanlarda
artirdigr belirtilmelidir. O halde ekonomi, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini ve

rollerini pozitif yonde etkilemektedir.

Calismanin alan aragtirmasi yukaridaki temel hipotez ve ona bagl arastirma
sorularindan yola ¢ikarak gerceklestirilmistir. Alan arastirmasi Sivas ili merkez
ilcesinde gundelik¢i olarak ¢alisan kadinlara, bir ticretle ¢alismayan yoksul kadinlara
ve her iki grubun eglerine yoneltilmis anket formunu igermektedir. Anket formu 38
sorudan olusmaktadir. Hazirlanan anketler, Sivas’in merkez il¢esinde Subat—
Temmuz 2016 tarihleri arasinda tatbik edilmistir. Anketler 150 giindelik¢i kadin ve
onlarin eslerinin olusturdugu hedef grubu ile kontrol grubunu olusturan 150 kadina
ve eslerine olmak lzere toplamda 600 kisiye uygulanmistir. Kocalar, yalnizca 32. ve
33. sorularda yani kadin ve erkegin aile i¢i rolleri ve konumlariyla ilgili sorularda

aragtirmaya dahil edilmislerdir.

Alan aragtirmasinin gilindelik¢i kadinlar ve calismayan kadinlar olmak tizere
iki grubu karsilastirmasinin sebebi, tlicretli ¢alismanin kadinin toplumsal konumuna
ne derece etki ettigini bulabilmektir. Sonuglar tespit edebilmek i¢in, veriler, SPSS
20 kullanilarak ki kare testi ile analiz edilmistir. Arastirmanin bazi ¢arpict sonuglari,

demografik niteliklerden baglanarak asagidaki siralamayla 6zetlenebilir:
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Ilk olarak katilimcilarin yaslarma bakilabilir. Giindelik¢i olarak calisan
kadinlarin %70,0’i, c¢alismayan kadinlarin %56,0°s1 35-44 yas araliklarinda yer

almaktadir.

Ikinci olarak egitim diizeyi dikkat cekmektedir. Arastirmaya dahil olan
kadmlarin egitim durumlarinda ilk sirayr ilkokul mezunu (%71,0) kadinlar
almaktadir. Bu oran gilindelik¢i kadinlarda %74,7, iicretli ¢alismayan kadinlarda
%67,3’tlir. Giindelik¢i kadinlarin %13,3°1, iicretli bir iste ¢alismayan kadinlarin ise
%19,3’1 ortaokuldan mezunudur. Bir 6gretim kurumundan mezun olmayanlarin
orani ise giindelik¢i kadinlarda % 12,0, iicretli ¢alismayan kadinlarda % 13,3 tiir
(Tablo:11). Bu sonuca gore Tablo 11 ile Tablo 6 birbirlerini desteklemektedir:
Arastirmaya katilan kadinlarin %71°1 ilkokul mezunu olup bunlarin yarisi (%50)
ucretli bir iste calismamaktadir. Diger yarisinin ¢alistigi is ise giindelikgilik gibi belli

bir egitim gerektirmeyen ev hizmetleri isidir.

Ornekleme giren kadinlarin eslerinin 6gretim diizeyleri de bu kadinlarin
egitim seviyelerine benzemektedir. Calisan kadinlarin eslerinin yaridan fazlasi
ortaokul mezunu; %25,3’0 ilkokul; %14,7’si lise mezunu iken %3,3’0 ise herhangi
bir 6gretim kurumunu bitirmemis haldedir. Calismayan kadinlarin eslerinin de
yaridan fazlasi ¢alisan kadinlarin esleri gibi ortaokul; %24,7’si ilkokul; %17,3’0 lise

mezunu; %4,7’si bir 6gretim kurumundan mezun degildir (Tablo: 12).

Aragtirmaya dahil edilen kadinlarin eslerinin meslek dagilimlar1 ise su
sekildedir: Giindelik¢i kadinlarin eslerinin %47°si 6zel sektorde is¢i; %14,7’s1 seyyar
satict; %7,3’U guvenlik gorevlisi iken; %6,0’s1 bir iste calismamaktadir. Caligmayan
kadinlarin eslerinin de %53’1 6zel sektorde is¢i; %16’°s1 emekli; %8,7°si memurdur
(Tablo: 7). Ornekleme giren iki gruptaki kadinlarm eslerinin de uzmanlik

gerektirmeyen diistik statiilii islerde calistig1 goriilmektedir.

Ote yandan kadinlarmn eslerinin aylik gelir durumlar1 soyle dizilmektedir:
Giindelik¢i kadinlarinin eslerinin %72,3’i aylik 1001-1500 TL, %23,4’0 500-1000
TL, %4,3’0 1501-2000 TL kazanmaktadir. Calismayan kadinlarin eslerinin %69,3’0
aylik 1001-1500 TL, %18’i 500-1000 TL, %12,7’si aylik 1501- 2000 TL elde
etmektedir (Tablo: 15). Bu sonuglara gore Tablo 7, Tablo 12 ve Tablo 15’in

sonuglari birbirlerini giiglendirmektedir. Ornekleme giren her iki gruptaki kadinlarin
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eslerinin bir kismmin geliri 500-1000 TL arasinda bulunmakta olup, s6z konusu
miktar Haziran 2016 yilinda 1300 TL olan asgari {icretin bile altindadir. Digerlerinin
geliri ise 4398 TL olan yoksulluk smirinin asagisindadir. Boylece hem hedef
grubundaki kadinlarin hem de kontrol grubundakilerin yoksul hanelerden geldikleri

anlagilmaktadir.

Bir baska demografik nitelik, sosyokiiltiirel kokendir. Ornekleme dahil olan
kadinlarin sosyokiiltiirel kokenleri ¢ogunlukla koyii isaret etmektedir. Giindelik¢i
kadinlarin % 70,5°1, ¢alismayan kadinlarin % 72,3’ kdyden Sivas merkeze geldigini
belirtmis, gilindelik¢i kadmnlarin % 28,1’1 ve calismayan kadinlarin % 25,51
ilcelerden Sivas merkeze goc ettigini sdylemislerdir. Bu sonuglar, giindelik¢ilik

isinin genellikle kir kokenli kadinlarca yapildigi savin1 dogrulamistir.

Giindelik¢i kadinlarin evlenme yaslar1 da kir kdkenli olmalari ile paralellik
gostermektedir. Oyle ki giindelik¢i kadimlarin %88,7’si, calismayan kadinlarin %
79,3’0 15-20 yas donemi igerisinde evlenmislerdir. Bu tablo ataerkil sistemin
egemen oldugu kirsal bolgelerdeki kadinlarin ancak evlilikle birlikte birey olarak
kabul edildiklerini ve bu kadinlara hayattaki en 6nemli gorevler olarak kadinligin,
anneligin 6gretildigini sdylemektedir. Dolayisiyla boyle toplumsallagan kadinlarda

erken yasta evlilik, kentli kadinlara gére daha fazla goriilmektedir.

Ayrica kadinlarin es segcme bigimleri ve esleriyle yakinlik dereceleri de
geleneksel kiiltiirden geldiklerini kanitlar niteliktedir. Giindelik¢i kadinlarin % 92’si
goriicii usulii evlenmistir. Bu oran ¢alismayan kadinlardaysa % 89,3’tiir. Ornekleme
giren kadimnlarin esleriyle yakinlik dereceleri ise %46,0 oraninda akrabaligi, %36,7
oraninda ayni koyliiliigli yansitmaktadir. Caligmayan kadinlarin esleriyle yakinliklar
da %51,3 oraninda akrabaliktan, %32,0 oraninda ayn1 koyliiliikten ileri gelmektedir.
Yani her iki gruptaki kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu geleneksel toplumlara 6zgi olan

grup ici evlilik (endogami) yapmislardir.

Endogami ve goricl usull tiru evliliklerde sevginin, askin pek de 6nemli
olmadig1 sdylenebilir. Bunlarin yerine eslerin ailelerinin evlilikleri ne kadar uygun
gordiigii kritik bir belirleyicidir. Oyleyse bu tarz evlilikler ¢cogunlukla bireylerin
Ozgur iradesi yerine geleneklere gore sekillenmektedir ve geleneksel evliliklerde

toplumsal cinsiyet¢i kadin erkek rolleri daha tipiktir. Dolayisiyla ataerkil yapi
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kendini daha fazla hissettirir. Ancak ¢eligkili olan gilindelik¢i kadinlarin %384,0’1,
iicretli calismayan kadinlarin %88,0°1 aile i¢i demokratik ve esitlikei iliskilerin
gecerli oldugu kabul edilen ¢ekirdek ailelerde yasamaktadirlar. Cocuk sayilar1 da
geleneksel ozellikler tasimamaktadir. Cocuk sayilar1 genellikle 5’in altindadir. 5 ve
iistiinde ¢ocuga sahip olma, giindelik¢i kadinlarda yalnizca %2, diger kadinlarda %
2,7°dir. Ancak ailelerin bigimsel olarak ¢ekirdek olmasi ve ¢ocuk sayilarinin yiiksek
olmamasi, onlarin aile i¢i iligkiler acisindan esitlik¢i, demokratik oldugunu ifade

etmeyebilir. Bu durum, ekonomik zorunluluklardan kaynaklanabilir.

Uygulama ¢alismasinda ortaya ¢ikan diger bir sonucun, giindelikeilik isi ile
icinde yasanilan sehrin ekonomik yapisinin arasinda gectigi diisiiniilebilir. Buna gore
glindelik¢ilik, arastirmaya katilan calisan kadmlarin %64 iiniin ilk isidir. Bu
kadimnlarin biiyiik bir cogunlugu (%79,3) giindelikciligi 0-5 yildir yapmaktalardir.
Calisan kadinlarin % 54’0 haftada 3-4 gln, %24°0 haftada 5-6 gun, %22’si haftada
1-2 giin ¢aligmakta olup %68’1 aylik 500- 1000 TL arasinda, %31,3’ 1001-1500 TL
arasinda, %0,7’s1 aylik 1501-2000 TL arasinda para kazanmaktadir. Ortaya ¢ikan bu
sosyoekonomik tablo Sivas’ta giindelikgilik isinin yoksul kadinlarin ¢ogunlugunun
ilk i deneyimleri oldugunu ve kadinlar tarafindan uzun yillar tercih edilen bir is
olmadigint agiklamaktadir. Bununla birlikte yoksullugun, kadinlar1 ve hatta
kocalarini bu is alanmna zorladig: anlasiimaktadir. Oyle ki kocalarn %67,3’{i ataerkil
sistemin bir kural1 gibi olan “evin ge¢iminden erkek sorumludur” yargisin1 ekonomik
yetersizliklerden dolayr bozmakta ve eslerinin iicretli bir iste caligmasina karsi

cikmamaktalardir.

Ekonominin kiiltiir izerindeki bu belirleyici agirligr katilimcilarin aile yapisi
ve iliskilerinde de acgiga ¢cikmistir. Anketlerde ortaya ¢ikan sonuglar, ailevi kararlarda
iicretli bir iste ¢alisan kadinin, calismayan kadinlara nazaran daha etkili oldugunu
yansitmaktadir. Ozellikle Tablo 37 ve Tablo 38’de evde gelirin nerelerde ve nasil
harcanacagina karar verme ile kadinin {icretli ¢alismas1 arasinda anlamli bir diizeyde
iliski yakalanmistir. Diger bir ifadeyle kadinlarin iicretli ¢alismasi, hane gelirlerinin
nerelerde ve nasil harcanacagi konusundaki kararlara katilimlarmi artirmaktadir.
Oyle ki giindelik¢i kadimlarm %70,7’si evdeki gelirin harcanmasi hususunda s6z
sahibi iken, calismayan kadinlarda bu oran %32.7’ye gerilemektedir. Ayni soruya

eslerin verdigi yanitlar da kadmlarin cevaplarimi desteklemektedir: Giindelik¢i
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kadinlarin kocalarinin %66,0’s1, ¢alismayan kadinlarin kocalarinin  %38’1 hane
gelirlerinin nerelerde ve nasil harcanacagi konusunda eslerinin s6z hakki oldugunu,

olmasi1 gerektigini ifade etmislerdir.

Paralel olarak, kadinin iicretli ¢alismasi ¢ocuklarla ilgili 6nemli kararlarin
alinmasinda kadinin etkinligini artirmaktadir. Tablo 39 ve Tablo 40’a gore ¢ocuklarla
ilgili 6nemli bir karar alma ile kadinin {icretli ¢alismasi arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Buna gore giindelik¢i kadinlarin %741, calismayan kadinlarin ise
sadece %46’s1 cocuklarin egitim, evlilik gibi meselelerinde aktiftir. Ayni1 konuya dair
eslerin verdikleri yanitlarin analizde ise giindelik¢i kadinlarin kocalarinin %72’si
cocuklarla ilgili kararlarda eslerinin de yer aldiklarim1 gostermis, c¢alismayan

kadinlarin kocalarinin yanitlarinda ise bu oran %53’e gerilemistir.

Kadmin ekonomik kazanca sahip olup olmamasi, ayni zamanda esler
arasindaki iligkilere de yansimaktadir. Varilan sonuglara gore kadinin iicretli
caligmasi, aile i¢indeki tartismalarda en ¢ok kimin alttan aldigin1 degistirmektedir.
Tablo 45 ve Tablo 46’da calismayan kadinlarin %96’°s1, giindelik¢i kadinlara gore
(%85,3) ailevi tartismalarda daha fazla alttan aldiklarini belirtmistir. Aslinda her iki
grup kadinda da alttan alma orani yiiksektir. Ancak bu oran ¢aligmayan kadinlarda
daha biiylimektedir. Kocalarda da yanitlar benzerlik gostermektedir. Kadinlar sahip
olduklart kiiltiirel sermayeleri geregi kocalarma karsi uysal ve itaatkar
davranmaktadirlar, ancak kadinlarin icretli c¢alismasinin bu davrams tirlinde
degisikliklere yol actig1 sdylenebilir. O halde, gelirleri yiiksek olan kadinlarda alttan
alma davranisi daha az olabilir. Bu nedenle, bu davranisin bir de profesyonel olarak

calisan geliri yliksek kadinlarda aragtirilmasi gerekir.

Bunun gibi, kadinin ekonomik gelirinin bulunup bulunmamasinin eslerle olan
iligkilere nasil yansidigr problemi, siddet Ozelinde de sorgulanmistir. Kocanin
siddetine maruz kalma olasiligi, calisan kadinlar arasinda daha azdir. Tablo 47°de
goriildiigl lizere kadinin ticretli ¢alismasi ile kocanin siddet uygulamasi arasinda ters
bir iliski vardir. Oyle ki giindelik¢i olarak ¢alisan kadinlarin, ¢calismayan kadilara

gore kocalarindan daha az siddet gordiikleri ortaya ¢ikmistir.

Yine ekonominin kadin erkek rollerini nasil etkilediginin arandig 6teki alan,

cocuk bakimi {izerinedir. Bu noktada kadinin iicretli c¢aligmasi ile g¢ocuklarin

251



bakiminin egle birlikte yerine getirilmesi arasinda anlamli bir iliski ortaya ¢ikmustir.
Buna gore giindelik¢i kadinlarin %16,0’s1 ¢ocuklara esiyle birlikte baktiklarini ifade
ederken, bu oran ¢alismayanlarda %4,0’e diismiistiir. Sonug, kocalar agisindan da
tutarhidir. Esleri ticretli calisan erkekler, cocuk bakimi konusunda eslerine daha fazla
yardimcr olmaktadir. Ama ¢ocuk bakiminin katilimeilar agisindan agirlikli olarak

yine de kadin isi olarak goriildigii eklenmelidir.

Paralel big¢imde, toplumsal cinsiyet ayriminin derecesi ile ekonominin
etkilesimi diger cinsiyet¢i rollerde de izlenebilmektedir. Bu anlamda yalnizca kadin
isi olarak goriilen bazi ugraslar, kadinin para kazanmiyor olmasi halinde erkek
tarafindan da {istlenilebilmektedir. Ornegin arastirmada esi iicretli calisan kocalar
arasinda yemek yapma egilimi daha fazla izlenmistir. Tablo 84 ve Tablo 85’teki
oranlar kocanin yemek yapmasi ile kadinin iicretli ¢aligsmasi arasinda bir dogru oranti
ortaya ¢ikarmistir. Kadinin ¢alismadigr ailelerde ise yemek yapimini tamamen kadin
sirtlanmaktadir. Ayni sekilde esi iicretli calisan kocalar arasinda temizlik yapma
egilimi yilikselmekte, kadinin calismadigi ailelerdeyse temizlik isleri, tipki yemek
yapma gibi tamamen kadina ait bir goérev olarak disiliniilmekte ve pratik

edilmektedir.

Arastirmada toplumsal cinsiyet rollerinin ve kadin algisinin ekonomi
degiskeniyle birlikte yoklandigi baska bir soru, katilimcilarin aile reisi hakkindaki
diisiincelerine egilmektedir. Bu baglamda kadinin iicretli ¢alistigi hanelerde aile
reisinin kim oldugu konusunda kalip yargilarin gorece gevsedigi izlenmistir. Tablo
100 ve Tablo 101°de goriildiigii gibi glindelik¢i kadinlarin %28,7’si aile reisliginin
yalnizca erkek oldugu diisiincesine katilmazken, caligmayan kadinlarda bu oran
%12,7’ye inmektedir. Aile reisliginin iki cins arasinda boliisiilmesi goriisii, esleri
iicretli c¢alisan erkeklerce de belli bir oranda kabul gormektedir. Giindelikg¢i
kadmnlarin kocalarinin  %8’i, c¢alismayan kadinlarin kocalarminsa %3,3°i aile
reisliginde ortakliktan taraftir. Buna karsin arastirmaya katilan kadinlar ve erkekler
icin kadinin oncelikli gorevinin es ve annelik oldugu sonucu Onemli oranda

degismemektedir.

Ote taraftan kadinin toplumsal beklentileri ile iicretli ¢aligmasi arasinda

anlamli diizeyde bir iliskinin bulunup bulunmadigini ele alan &teki bir soru, bu
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konuda isabetli sonuglar vermistir. Ornegin “Evlilik ve aile hayati kadma yeter,
meslegi olmasa da olur” seklindeki bir ifadeye giindelik¢i kadinlarin % 35,3’
katilmamigken, ¢alismayan kadinlarda buna katilmama orani % 18,7’dir. Buna gore
enformel de olsa calismak, kendi 6zel alanindan c¢ikmak, geleneksel yapiyla
bliyimiis kadinlarin  toplumsal cinsiyet¢i isbdliimiiyle 1ilgili diisiincelerini

degistirebilmektedir.

Benzer cercevedeki baska bir soruyla ev isleri i¢in harcanan emegin, {icretli
emek kadar degerli bulunup bulunmadigi ortaya konmak istenmistir. Bu soruda
kadinin yine ¢alisma durumunun bununla ilgili goriisiine ne derece tesir ettigine de
deginilmistir. Tablo 109’a bakilirsa {icretli ¢alisan kadinlar, evde iicretsiz olarak

yaptiklari isleri licretli emek kadar degerli gormektelerdir.

Buraya kadar ortaya konanlarin toplami, teorik kisimda birbirine eklenmis
sOylemler ile gilinlik yasamdaki gergekliklerin  birbirini tamamladigin
gostermektedir. Bu bakimdan arastirmanin temel savi dogrulanmis haldedir: Kadinin
ticretli ¢calismasi, onun toplumdaki algisini ve konumunu olumlu yénde degistirmekte
ve yiikseltmektedir. Yarg: tersinden okundugunda, ekonomik yetersizligin kadini
dogrudan ikincillestirdigi ileri siiriilebilir.

Ataerkil sistem geregi ekonomik sermayeyi elinde bulunduran erkek, evin
reisi sayilir ve ailedeki biitiin kararlar onun tarafindan alinir. Kadinsa erkegin
ekonomik sermayesine karsilik, erkegin biitiin kararlarina itaat eder ve ailenin bakim
ve ev islerini yerine getirir. Bu durum, Ozellikle geleneksel toplumsal cinsiyet
kaliplariyla yetismis yoksul ve egitim diizeyi diisiik kadinlar da kendini daha yogun
hissettirmektedir. Ancak yoksul ve egitim diizeyi diisiik kadinin, ticretli ¢aligmasiyla
birlikte erkegin otoritesinin sarsilmaya, kadinin aile i¢i kararlara katilimi1 dolayisiyla

konumunun yiikselmeye basladig1 goriilebilmektedir.

Kadinin kendine ait bir gelirinin olmasi, kadinin toplumsal konumunu
yiikselten ve erkegin kadin iizerindeki egemenligini zayiflatan Gnemli bir gugtur.
Kadinin ticretli calismasi aile i¢i kararlara katilmasini sagladigi gibi, erkegin de ev
islerini kadinla paylagsmasina ve ataerkil sistemin belirledigi cinsiyet rollerinin
zayiflamasina yol agtigini da soyleyebiliriz. Kadinin diisiik ticretli ve enformelde olsa

caligmasi (aragtirmada da elde edildigi lizere), egitim seviyesi diisiik, ataerkil yapryla
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biiylimiis kadin ve erkeklerin geleneksel cinsiyet algilarinda degisiklige yol acip, aile
icinde demokratik iligkilerin kurulmasina ve kadinin giliglenmesine yol agmaktadir.
Ancak bu kadinlar, diisiikk gelirli olduklar1 i¢in kendilerinin de, kocalarinin da
davraniglarinda muazzam bir degisiklik yasanmamaktadir. Clnk{ kayit dis1 ¢alisma,
kadmlarin  erkeklere olan ekonomik bagimliliklarin1  tamamen ortadan
kaldirmadigindan, kadinlarin erkeklerle tam anlamiyla esitligini saglamamaktadir.
Kadinlarin, erkeklerle esit olabilmesi i¢in de kadinlarin statiilerinin ylkseltilmesi

gereklidir.

Ne var ki kadmlar cinsiyet¢i, ekonomik, demografik ve kiiltiirel faktorler
nedeniyle genellikle bakim emegine ya da ev igine doniik isler lizerinde,enformel
sektorde ¢aligsmaktadirlar. Gerek ¢ocuk gerekse hasta ve yasli bakimi ya da ev isleri
bunlarin basinda yer almaktadir. Kaldi1 ki kadin, bu islerin zaten dogal bir sorumlusu
olarak diistiniilmektedir. Halbuki bu isler, herkese acik, yeterli sayidaki profesyonel
kurumlarca yiiriitiilerek kadinin bunlar1 yapmaya zorlanmasinin 6nii alinabilir.
Ciinkii boylesi isler kadinlarin yasamlarmi hem 6zel hem de kamusal alanda baski
altinda tutmaktadir. Oyle ki kadinlar, iicretli veya iicretsiz calistiklar1 bu isler
sebebiyle egitimlerini genelde terk etmekte, erkenden evlenmekte, dogumdan sonra
isten ayrilmakta ve eve veya erkege bagimliliklarini (zorunlu ya da goniillii bir
bicimde) ilan etmektedirler. Boylelikle iicretli ya da iicretsiz islerin emekgisi olan
kadinlar, topluma yon veren, statiisi ve geliri yiiksek mesleklerden izole
olmaktadirlar. Dolayisiyla kadinlar cam tavan etkisi denilen, yiiksek statiilii islere ve
yonetici pozisyonlarina getirilmemekte, siyasetten dislanmaktadirlar. Erkeklerse,
kadiin ev emegini somiirerek daha iyi islerde ¢alismaktadirlar. Bu durumdan en gok

da erkeklerin, ataerkil sistemin ve kapitalizmin sorumlu oldugu yinelenmelidir.

O sebeple sistemsel anlamda bir takim radikal degisikliklere gitmenin geregi
kadar, belki de basta erkeklerin ve toplumun bu konuda doniislime ugramalari
gerekmektedir. Ornegin bakim emegi ve ev islerinin paylasimi kadin ve erkek
arasinda esit olmalidir. Ciinkii erkekler, ¢ocugun dogumu ve emzirilmesi disinda
¢ocuga dair her tiirlii bakim isini yerine getirebilecek giicte yapidadirlar. Ote yandan
sosyal bir devlet, evlenen ¢iftlere verecegi toplumsal cinsiyet esitligi egitimleri ile bu
konu hakkinda 6nemli bir girisimi yerine getirebilir. Ardindan ¢ocuklar, yenilenen

nesiller boyunca ilkin ailede esitlik¢i bir cinsiyet anlayisiyla yetistirilebilir. Benzer
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olarak egitim alaninda da negatif cinsiyet¢i uygulamalara son verilmeli, kitaplardaki
cinsiyet¢i sdylemler kaldirilip egitimin biitiin basamaklarinda toplumsal cinsiyet
esitligi takip edilmelidir. Kadinlarin, egitim seviyelerinin yilikselmesi ve
mesleklerinin olmasi1 saglanmalidir. Egitim seviyesi yiiksek ve bir meslegi olan
kadin, erkegin otoritesine girmez. Egitim, ayn1 zamanda erken yasta ki evliliklerin

oniinde de bir engeldir.

Sonug olarak kadinin ticretli caligmasi, ataerkil yapiyla biitiinlesen geleneksel
cinsiyet algilarinin ve rollerinin degisiklige ugramasini baslatmaktadir. Bu ¢ercevede
calisan kadinlarin toplumsal konumlari, ¢calismayan kadinlarla kiyaslandiginda daha
yiiksektir, ancak ataerkil ve kapitalist diizenin egemen oldugu toplumlarda hicbir

kadinin konumu erkekle esit degildir.
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EKLER

Ek 1. Anket Formu

ANKET YONERGESI

Sayin Katihhmel,

Bu anket, “Cinsiyet Rollerinin Toplumsal Islevlerinin, Kadmin Konumu
Uzerine Etkileri (Giindelik¢i Kadinlar Orneginde) bashgiyla, Cumbhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Bolimi’nde yiritilen doktora
programi c¢ercevesinde hazirlanmistir. Ankette kimliginize yonelik 6zel soru
bulunmamaktadir. Anket sonuglari tamamen bilimsel amaglar i¢in kullanilacaktir.
Sizin vereceginiz cevaplar mevcut durumu belirlemeye 6nemli katkilar saglayacaktir.
Liitfen sorular1 eksiksiz ve samimiyetle doldurmaniz1 rica eder, katkilariniz igin
tesekkiir ederiz.

Ogr. Gor. Olcay TIRE

ANKET FORMU
S.1-Kag yasindasiniz?
1-() 15-19 5-() 35-39
2-() 20-24 6-() 40-44
3-() 25-29 7-() 45-49
4-() 30-34 8-()) 50 ve yukarist
S.2-Ne zamandan beri Sivas merkez de yasamaktasiniz?
1-() Dogdugumdan beri 5-() 15-19 yildir
2-() 0-4 yildir 6-() 20-24 yildir
3-() 5-9 yildir 7-() 25-29 yildir
4-() 10-14 yildir 8-()) 30 ve lzeri
S.3-Eger disaridan gelmis iseniz Sivas’a hangi yerlesim biriminden geldiniz?
1-( ) 1l merkezi 3-() Koy
2-() Iige 4-() Bagka (Belirtiniz)..................
S.4- Egitim durumunuz nedir?
1-() Bir 6gretim kurumundan mezun degilim 4-() Lise
2-( ) Tlkokul 5-() Universite

3-()) Ortaokul

S.5- Esinizin egitim durumu nedir?

1-() Bir 6gretim kurumundan mezun degilim 4-() Lise

2-() Tlkokul 5-() Universite
3-()) Ortaokul
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S.6- Esinizin meslegi nedir?

1-() Ogretmen 6-() Esnaf

2-() Asker / Polis 7-() Ciftci

3-() Memur 8-() Calismuyor (Issiz)

4-() Isci 9-( ) Baska (Belirtiniz)........
5-() Emekli

S7- Esinizin aylik geliri ne kadar? (..........ccovvvviennennnns )
S8-Annenizin egitim durumu nedir?

1-() Bir 6gretim kurumundan mezun degil 4-() Lise

2-( ) Tlkokul 5-() Universite

3-()) Ortaokul

S.9-Babanizm egitim durumu nedir?

1-() Bir 6gretim kurumundan mezun degil 4-() Lise

2-() Tlkokul 5-() Universite
3-()) Ortaokul

S.10-Annenizin meslegi nedir?

1-() Ogretmen 6-() Esnaf

2-() Asker / Polis 7-() Ciftci

3-() Memur 8-() Calismuyor (lssiz)

4-( ) Isci 9-( ) Baska (Belirtiniz)......
5-() Emekli

S.11- Babanizin meslegi nedir?

1-() Ogretmen 6-() Esnaf

2-() Asker / Polis 7-() Ciftci

3-() Memur 8-() Calismiyor (issiz)
4-() Isci 9-() Baska (Belirtiniz)........
5-() Emekli

S12- Sizin kendi aylik geliriniz ne kadar? (Sadece gilindelik¢i kadinlar
S13-Esinizleakrabaniz ya da herhangi bir seyiniz olur mu?

1-( )Higbir seyim

2-( )Akrabam

3-( )Kodylim

S.14- Esinizle nasil evlendiniz?

1-() Flort ederek

2-() Goriict usulu ile

3-() Baska (Belirtiniz).............
S.15-Evlendiginizde ka¢ yasindaydiniz?
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S.16-Evlendiginizde esiniz kag¢ yasindaydi?

S.17- Cocugunuz var mi1? Varsa kag tane?

1-() Cocugum yok 4-()5-6
2-()1-2 5-() 7 ve 7°den fazla
3-()34

S.18- Evinizde kimlerle birlikte yagamaktasiniz?
1-( )Ben ve ¢ocuklarim

2-( )Ben ve esim

3-( )Ben, esim ve ¢cocuklarim

4-( )Ben, esim, cocuklarim ve kayinvalidem/kayinpeder

S.19- Evinizde ilkokul, ortaokul ve lise ¢aginda olup da okula gidemeyen ¢ocuk var mi?
1-() Var 2-() Yok

S.20- Varsa nedenini belirtiniz?

1-( ) Ekonomik nedenlerle okutamadi

2-() Kendisi okumak istemedi

3-( ) Basarisiz oldugu i¢in okuldan ayrildu.

4-() Kiz ¢ocugu oldugu i¢in okutmadik.

5-() Baska (Belirtiniz).........coouviuiitiiiiiie e e

S.21- Evinizde okul ¢aginda olup da ¢alisan ¢ocuk var mi1?

1-() Var 2-() Yok

S.22- Aligverislerinizi genellikle ne sekilde yaparsiniz?

1-() Nakit para 4-( ) Kredi kartryla taksit

2-() Veresiye 5-() Kredi kartiyla pesin

3-()) Taksitle 6-( ) Baska (Belirtiniz).................

S.23- Geliriniz ihtiyaglarmiz1 Kkarsilamaya yetmediginde en c¢ok hangi ydntemlere
bagvurursunuz?

1-( ) Kendi anne babamizdan borg aliriz

2-( ) Akrabalardan borg aliriz

3-() Vakif, dernek, belediye, valilik gibi kurumlardan yardim aliriz

4-() Arkadaslardan- komsulardan borg aliriz

5-() Bankadan kredi aliriz

6-( ) Bagka (BElirtiniz)..........ooiuinieiiiii e

S.24- Ne kadar zamandir evlerde ticret karsiligi ev hizmeti isini yapiyorsunuz? (NOT:
24°ten 32’e kadar olan sorulari sadece giindelik¢i kadinlar yamtlayacaktir.)

Belirtiniz................oooe .
S.25- Daha 6nce ev hizmetleri disinda bagka bir iste ¢alistiniz mi1?

1-() Evet 2-() Hayir
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S.26- Haftada kag giin ¢aligiyorsunuz?

Belirtiniz...................on

S.27- Giinde kag saat calisiyorsunuz?

Belirtiniz....................

S.28- Yaptiginiz isler nelerdir? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)
1-() Temizlik 4-() Yetiskin hasta bakma

2-() Yemek yapma 5-() Baska (Belirtiniz)...............

3-() Cocuk bakma

S.29- Bu ise ilk basladiginizda esinizden nasil tepki aldiniz?

1-() Kars1 ¢ikmadi.

2-() Kars1 ¢iktt ama maddi sikintilar nedeniyle kabul etmek zorunda kaldi.
3-() Karsi ¢iktt ama kendisi igsiz oldugu i¢in ikna oldu.

4-() Kars1 ¢ikt1 ama galistigim aileleri tanidigi igin ikna oldu.

5-() Kars1 ¢ikt1 ama akrabalar tanidiklar ikna etti.

6-( ) Kars1 ¢iktt ama ben konusarak ikna ettim.

7-() Kars1 ¢ikt1 ve ikna olmamasina ragmen ¢alismaya bagladim.

8-() Bagka (BElirtiniz).........c.ouovviniiiieiii e
S.30- Calismaniz sonucu elinize gegen paray1 ne yaparsiniz? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz)

1-() Evin masraflarmi kargilarim

2-() Cocuklarima harcarim

3-() Esime veririm

4-() Taksitleri 6derim

5-() Kendi bireysel masraflarima harcarim

6-( ) Bagka (BElirtiniz)..........o.oieinieiiii e
S.31- Esiniz ev islerinde size yardimct olur mu?

1-() Evet 2-() Hayir
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S.32- Asagidaki gorevler ailenizde ¢ogunlukla kim tarafindan yerine getirilmektedir?

32.1-Para kazanma ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.2-Evdeki ihtiyag¢larin neler oldugunu ( )Kadin | ( )Erkek | () Birlikte
belirleme

32.3-Evde gelirin nerelerde ve nasil ( )Kadin | ( )Erkek | () Birlikte
harcanacagina karar verme

32.4-Pahali egyalarin satin alinmasi ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.5-Ucuz esyalarin satin alinmasi ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.6-Gida aligverisi yapma ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.7-Fatura ( elektrik, su, dogalgaz, telefon) | ( )Kadin | ( )Erkek | ( ) Birlikte
odenmesi

32.8-Taksit yatirma ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.9-Cocuklarin bakimi ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.10-Cocuklarin derslerinde yardim ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.11-Okul-6gretmen ile iligkiler ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.12-Cocuklarla ilgili 6nemli bir karar ( )Kadin | ( )Erkek | () Birlikte
(evlilik, egitim)

32.13-Ailede kimin kimlerle goriisecegine ( )Kadin | ( )Erkek | () Birlikte
karar verme

32.14-Herhangi bir tartisma en ¢ok kim ( )Kadin | ( )Erkek | () Birlikte
alttan alir

32.15-Temizlik ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.16-Camasir bulasik yikama ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.17-Utl yapma ( )Kadin | ( )Erkek | () Birlikte
32.18-Yemek yapma ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.19-Cay, kahve, su servisi ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
32.20-Evin tamirat igleri ( )Kadin | ( )Erkek | (') Birlikte
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S.33-Asagidaki ifadelere katilip katilmadiginizi belirtiniz?

Katiliyorum | Kismen Katilmiyorum
katiliyorum

33.1- Evin reisi erkektir

33.2- Ailede kazancin nasil
kullanilacagina erkek karar
vermelidir.

33.3- Ailenin hayatinda 6nemli
kararlarin ¢gogu evin erkegi
tarafindan verilmelidir.

33.4- Aile harcamalar1 kadinin
kontrolunde olmalidir.

33.5- Ailede kararlar esler birlikte
almalidir

33.6-Ailede ev isleri esler arasinda
esit paylagilmalidir

33.7- Erkekler bulasik yikama,
temizlik gibi evdeki isleri kadinlarla
paylagsmalidir

33.8- Erkegin ev disindaki islerle
ugrasmasi, kadinin da evin ve ailenin
bakimini iistlenmesi her ikisi i¢in en

iyisidir

33.9- Evlilik ve aile hayat1 kadina
yeter, meslegi olmasa da olur.

33.10- Bir kadinin hayattaki en
onemli gorevi kocasina ve
cocuklarina bakmaktir

33.11- Kadinin ¢aligsmasi, kocasi ve
cocuklari i¢cin mahzurlu oldugu
zaman kadin isini birakmalidir

33.12- Tek bagina erkegin kazanci
ailenin gecimi i¢in yeterli degildir.
Evin ge¢iminin saglanmasinda
kadinlarin evde yaptigi isler, erkegin
kazanc1 kadar onemlidir.

33.13- Evde kadinlarda fikirlerini
sOyleyebilirler, fakat son s6z daima
kocanin olmalidir

33.14- Aile i¢inde kadin, kocasiyla
anlagsamadig1 durumlarda tartismak
yerine susmalidir
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S.34-Akrabalarinizla ne kadar siklikla goriistirsiiniiz?
1-( )Hi¢

2-( )Cok seyrek

3-( )Ayda birkac kere

4-( )Her hafta

5-( )Haftada birkac kere

S.35-En ¢ok hangi akrabalarimizla goriisiiyorsunuz?
1-( ) Benim yakinlarimla

2-( )Esimin yakinlariyla

3-( )Her ikisiyle de

S.36-Kadinin kendisine olan giiveninin artmasinda gelir getirici bir iste ¢aligmasinin etkisi
var midir?

1-( ) Var
2-( ) Yok
3-( )Hig diistinmedim

S. 37-Kadmin gelir getirici bir iste calisiyor olmasi kendisini daha 6zgiir hissetmesinde etkisi
var midir?

1-( )Vvar
2-( )Yok
3-( )Hig diisinmedim

S. 38-Esinizin size siddet uyguladigi hi¢ olmus mudur?
1-( )Asla

2-( )Cok nadir
3-( )Arada bir

Katiliminiz igin tesekkiir ederiz.
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